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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Pavlou Peltramovou ve véci

Zalobce: Rytitsky ¥ad K¥izovnika s &ervenou hvézdou
ICO 004 08 026
sidlem Platnéfska 191/4, 110 00 Praha 1 - Staré Mésto
zastoupeny advokatem JUDr. Ing. Ji¥im Davidem, LL.M.
sidlem Kaprova 40/12, 110 00 Praha 1 - Staré Mésto

za Ucasti: Ceska republika - Uzad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych
ICO 697 97 111
sidlem RaSinovo nabrezi 390/42, 128 00 Praha 2

za vedlejsi Gc¢asti na strané Gcastnika fizeni:

1) Spolec¢enstvi vlastnika ¢.p. 874, 875, 876, 1103, 1104 Dobtichovice
ICO 040 84 217,

se sidlem Za Parkem 875, 252 29 Dobtichovice

zastoupeny JUDr. Lenkou Vancatovou, advokatkou,

se sidlem Zitna 10, 120 00 Praha 2

2) SVJ 866, 867, 868 - Spolegenstvi vlastnika domu Za Parkem 866,
867, 868 v Dobkichovicich, ICO 032 35 165,

se sidlem Za Parkem 866, 252 29 Dobtichovice

zastoupeny JUDr. Lenkou Vanc¢atovou, advokatkou,

se sidlem Zitna 10, 120 00 Praha 2
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3) Spole&enstvi vlastnika jednotek ¢.p. 696, 697, 698, Za Parkem,
Dobiichovice, 1CO 28501675,

se sidlem Za Parkem 696, 252 29 Dobtichovice

zastoupeny JUDr. Lenkou Van¢atovou, advokatkou,

se sidlem Zitna 10, 120 00 Praha 2

4) Spoleeenstvi viastnika jednotek domu Za Parkem 869 - 871,
Dobf¥ichovice, 1CO 04656873,

se sidlem Za Parkem 866, 252 29 Dobtichovice

zastoupeny JUDr. Lenkou Vancatovou, advokatkou,

se sidlem Zitna 10, 120 00 Praha 2

0 vydani véci, o nahrazeni rozhodnuti Statniho pozemkového Ufadu, Krajského
pozemkoveho Gfadu pro Stredocesky kraj ze dne 22. 12. 2016, &. j. SPU 631956/2016, sp. zn.
SP19884/2015 - 537100

takto:

Rizeni v &asti, ve které se Zalobce domahal vydani zemedelskych nemovitosti, a to
pozemku parcelni ¢islo 148/53 — ostatni plocha o vymete 1 521 m2, pozemku parcelni ¢islo
148/54 - ostatni plocha o vyméie 1 306 m2, pozemku parcelni ¢islo 148/55 - ostatni plocha
0 vyméie 2 509 m2, pozemku parcelni ¢islo 148/56 - ostatni plocha o vymére 2 180 m?, a
pozemku parcelni ¢islo 148/59 - ostatni plocha o vymeie 837 m2, vse v katastralnim tzemi
a obci Dobfichovice, vzniklyjch na zéklad¢ oddelovaciho geometrického planu
vyhotoveného obchodni spolecnosti Ceska geodeticka s.r.o. pod ¢&. planu 1880 — 16/2017
a tim bylo nahrazeno rozhodnuti Statniho pozemkového ufadu, Krajského pozemkového
ufadu pro Stredocesky kraj ze dne 22. 12. 2016, ¢. j. SPU 631956/2016, sp. zn.
SP19884/2015 - 537100, se zastavuje.

Soud vydava Zalobci zemedelské nemovitosti — pozemek parcelni ¢islo 148/1 — ostatni
plocha o vymere 5 502 m? pozemek parcelni ¢islo 148/52 — ostatni plocha o vymeie 1 310
m? pozemek parcelni ¢islo 148/57 — ostatni plocha o vymeie 513 m? a pozemek parcelni
¢islo 148/58 - ostatni plocha o vymeére 453 m? vSe v katastralnim Gzemi a obci
Dobtichovice, vzniklych na zéklad¢ oddélovaciho geometrického planu vyhotoveného
obchodni spolecnosti Ceska geodetické s.r.o. pod ¢& planu 1880 — 16/2017, ktery tvosi
nedilnou souc¢ést tohoto rozsudku. Timto rozsudkem se nahrazuje rozhodnuti Statniho
pozemkového Ufadu, Krajského pozemkového Uradu pro Stredocesky kraj ze dne 22. 12.
2016, ¢. j. SPU 631956/2016, sp. zn. SP19884/2015 - 537100, pokud jim bylo rozhodovano
0 nemovitostech dle vyroku Il. tohoto rozsudku.

Zalobce je povinen nahradit Gcastniku #izeni naklady fizeni ve vysi 53,50 K¢, a to do ti dna
od pravni moci tohoto rozsudku.

Zalobce je povinen nahradit vedlej$imu Gcastniku 1) naklady fizeni ve vysi 296,90 K¢,
k rukdm zastupce vedlejsiho Ucastnika 1) JUDr. Lenky Vancatové, do té dna od pravni
moci tohoto rozsudku.

Zalobce je povinen nahradit vedlej$imu Gcastniku 2) naklady fizeni ve vysi 296,90 K¢,
k rukdm zastupce vedlejsiho Ucastnika 1) JUDr. Lenky Vancatové, do téi dna od pravni
moci tohoto rozsudku.
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Zalobce je povinen nahradit vedlej$imu Gcastniku 3) naklady fizeni ve vysi 296,90 Kg,
k rukam zastupce vedlejSiho Uc¢astnika 1) JUDr. Lenky Vancatové, do tii dna od pravni
moci tohoto rozsudku.

Zalobce je povinen nahradit vedlejsimu Gcastniku 4) naklady ve vy3i 296,90 K¢, k rukam
zéstupce vedlejsiho Geastnika 1) JUDr. Lenky Vanc¢atové, do ti dna od pravni moci tohoto
rozsudku.

Oduavodnéni:

Zalobce se navrhem dorucenym soudu dne 2. 3. 2017 domahal nahrazeni rozhodnuti
Statniho pozemkového Uiadu, Krajského pozemkového Gradu pro Stredocesky kraj ze dne
22. 12. 2016, ¢&. j. SPU 63195672016, sp. zn. SP19884/2015 - 537100 (dale také jen jako
»,Napadené rozhodnuti*) tak, Ze se Zalobci vydava pozemek parc. ¢. 148/1 — ostatni plocha
o vymere 16 130 m? v k. U. a obci Dobrichovice (déle také jen jako ,,Predmétny pozemek®).
Zalobce uvedl, Ze nesouhlasi s Napadenym rozhodnutim, kterym spravni organ Piedmétny
pozemek Zalobci nevydal pro prekaZzku dle ust. § 8 odst. 1 pism. a) zékona ¢. 428/2012 Sh.,
0 majetkovém vyrovnani s cirkvemi a ndboZenskymi spole¢nostmi (déle také jen ,,z&kon o
majetkovém vyrovnani s cirkvemi®). Zalobce v navrhu uvedl, Ze na ¢astech Predmeétného
pozemku se nachazi zpevnéné i nezpevnéné plochy uZivané jako parkoviste a prijezdy na
parkoviste, ma se tudiZ jednat toliko o Upravy zemského povrchu. Takové Gpravy povrchu
nemaji zakladat prekazku pro vydani ve smyslu § 8 odst. 1 pism. a) citovaného zékona, jelikoz
parkovité neméa povahu stavby ve smyslu obcanskopravnim. Zalobce navrhl, aby soud
rozhodl tak, Ze Predmétny pozemek se vydava zalobci do vylu¢ného vlastnictvi a ucastnik
tizeni je povinen Zalobci nahradit naklady tizeni v celéem rozsahu.

Ucastnik fizeni se k navrhu Zalobce vyjadiil tak, Ze obsahove odkazal na Napadené
rozhodnuti, nebot” Predmeétny pozemek mé tvotit funkeni celek s pozemkem parc. ¢. 14873,
jehoz soucasti je bytovy dam sestavajici z ¢. p. 869, 870 a 871 ve spoluvlastnictvi fyzickych
osob, pozemkem p. ¢. 148/9, jehoZ soucasti je bytovy dam sestavajici z ¢. p. 866, 867 a 868
ve spoluvlastnictvi fyzickych osob, s pozemkem p. ¢. 148/17, jehoZ soucésti je bytovy dam
sestavajici z ¢. p. 874, 875, 876, 1103 a 1104 ve spoluvlastnictvi fyzickych osob, se stavbou ¢.
p. 968, objekt obcanské vybavenosti ve vlastnictvi fyzické osoby stojici na pozemku p. ¢.
148723, s pozemkem p. ¢. 150, jehoZ soucasti je bytovy dam sestavajici z ¢. p. 696, 697 a 698
ve spoluvlastnictvi fyzickych osob, se stavbou ¢. p. 629, objekt bydleni ve vlastnictvi mesta
Dobtichovice (na pozemku parc. ¢. 153), se stavbou ¢. p. 628, objekt bydleni ve vlastnictvi
meésta Dobrichovice (na pozemku parc. ¢ 154) a s pozemkem p. ¢ 149, jehoZ soucasti je
stavba bez ¢p/ce, stavba technického vybaveni ve vlastnictvi pravnické osoby. Predmeétny
pozemek ma souviset se viemi stavbami vySe uvedenymi, ma umozaovat pristup k nim a ma
byt nezbytné nutny Kk jejich fadnému uZzivani. Proto Gc¢astnik fizeni shrnul, Ze spravni organ
rozhodl v souladu se zakonem o majetkovém vyrovnani s cirkvemi, a navrhnul, aby Zaloba
byla v pIném rozsahu zamitnuta a Gcastniku fizeni byla priznana nahrada néklada fizeni.

Podanim ze dne 24. 4. 2018 Zalobce navrhl zménit Zalobni petit a Zadal, aby soud rozhodl
tak, Ze Zalobci se vydavaji do vylu¢ného vlastnictvi pozemky parcelni ¢islo 148/1 — ostatni
plocha, parcelni ¢islo 148/52 — ostatni plocha, parcelni ¢islo 148/57 — ostatni plocha a
parcelni cislo 148/58 - ostatni plocha o vymeie 453 m? vse v katastralnim Gzemi a obci
Dobtichovice, nove vzniklé na zdklade oddélovaciho geometrického planu vyhotoveného
obchodni spolecnosti Ceskéa geodeticka s.r.o. pod ¢ planu 1880 — 16/2017. Ohledné¢ - na
zéklade geometrického planu ¢. 1880 — 16/2017 - nove vzniklych pozemkad parc. ¢. 148/53,
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148/54, 148/55, 148/56 a 148/59 v katastralnim Gzemi a obci Dobtichovice vzal Zalobce
Zalobu zpét. Soud pripustil zménu Zaloby navrzenou Zalobcem v podani ze dne 24. 4. 2018.

Soud vySel ze shodnych tvrzeni G¢astnika fizeni o tom, Ze ve smyslu zédkona 0 majetkovém
vyrovnani s cirkvemi je Zalobce opravnénou osobou dle § 3, Ceské republika — Utad pro
zastupovani statu ve veécech majetkovych osobou povinnou dle § 4, Predmetny pozemek je
ptvodnim majetkem registrovanych cirkvi a nabozenskych spolec¢nosti ve smyslu § 2 a byl
opravnené osobé odnat na zéklade restitueniho dévodu podle § 5, a to v rozhodném obdobi
ve smyslu § 1, pficemz povinna osoba ma dle § 6 vydat opravnéné osobé nemovitou vec ve
vlastnictvi statu, ktera nalezela do pavodniho majetku registrovanych cirkvi a nabozenskych
spolecnosti a stala se predmétem majetkové kiivdy, kterou utrpéla opravnéna osoba nebo jeji
pravni piedchidce v rozhodném obdobi v dasledku nekteré ze skutecnosti uvedenych v § 5.
Nadale se tedy soud soustiedil na posouzeni existence prekazky vydani ve smyslu § 8 odst. 1
pism. a) zakona o0 majetkovém vyrovnani s cirkvemi, pro které nebyl Predmétny pozemek
Zalobci vydan.

Z Napadeného rozhodnuti soud zjistil, Ze spravni organ rozhodl mimo jiné o nevydani
Predmetného pozemku, a to z davodu existence piekazky ve smyslu ust. § 8 odst. 1 pism. a)
zékona o majetkovém vyrovnani scirkvemi. Zdavodnil, Ze Predmétny pozemek
bezprostredné souvisi se stavbami bytovych doma ¢p. 628, 629, 696, 697, 698, 866, 867, 868,
869, 870, 871, 874, 875, 876, 1103 a 1104, které jsou ve vlastnictvi fyzickych osob, se stavbou
obc¢anského vybaveni ¢p. 968 ve vlastnictvi fyzické osoby a stavbou technického vybaveni
ve vlastnictvi spolecnosti CEZ Distribuce a.s. Napadené rozhodnuti bylo Zalobci doruc¢eno
dne 2. 1. 2017.

Z vypisu z katastru nemovitosti k datu 2. 3. 2017 soud zjistil, Ze pozemek parc. ¢. 148/1 0
vymere 16 130 m?, druh pozemku ostatni plocha, zpasob vyuZiti jina plocha, v k. 0. a obci
Dobiichovice, na LV 10002 je ve vlastnictvi Ceské republiky a prislusnost hospodarit
s majetkem statu naleZi Statnimu pozemkovému Gradu.

Z vypisu z katastru nemovitosti k datu 2. 3. 2017 soud mimo jiné zjistil, Ze pozemky parc.
175/9 o vyméie 556 mz, druh pozemku ostatni plocha, zptsob vyuZiti jind plocha, parc.
175/10 0 vym e 548 m?, druh pozemku ostatni plocha, zpasob vyuziti jiné plocha, parc.
175/11 0 vymere 975 m2 druh pozemku ostatni plocha, zpasob vyuZiti Jlna plocha, parc.
175/12 o vymere 340 m?, druh pozemku ostatni plocha, zpasob vyuziti jina plocha a parc
¢. 183/2 o vymeie 1234 m? druh pozemku trvaly travni porost, vSechny v k. (. a obci
Dobtichovice, na LV 596 jsou ve vlastnictvi Zalobce.

< O< O« O<

Z ortofotomapy a katastralni mapy soud zjistil, Ze Ptedmétny pozemek je castecné zatravnen,
nachazi se na ném zelen a stromy, a castecné je tvoien zpevnénym povrchem, ktery funguje
jako parkoviste ¢i pristupova cesta na parkoviste a k bytovym domam. V rdmci Predmétného
pozemku se nachazeji samostatné parcely, na nichZ jsou postaveny bytové domy. Pristupova
cesta k bytovym domuam je soucésti Predmétného pozemku.

Z vypisu z katastru nemovitosti k datu 6. 3. 2017 soud zjistil, Ze pozemek parc. ¢. 148/1 0
vymeére 16 130 m? druh pozemku ostatni plocha, zpasob vyuZiti jina plocha, v k. 0. a obci
Dobtichovice, na LV 10002 je ve vlastnictvi Ceské republiky a piislu$nost hospodatit
s majetkem statu nalezi Statnimu pozemkovému Gradu.
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Z katastralni mapy soud zjistil, Ze v ramci Predmétného pozemku se nachézeji samostatné
parcely ¢. 14873, 148/9, 150, 148/23, 153, 154, 148/17 a 149. Soud déle zjistil, Ze z jihu na
Predmétny pozemek bezprostiedné navazuji parcely ¢. 175/11, 175/12,175/9, 175/10, které
jsou ve vlastnictvi Zalobce. S témito parcelami bezprosttedné sousedi na jizni strané parcela
183/2, také ve vlastnictvi Zalobce, kterd se dale thne zjihu po celé zépadni strané
Predmétného pozemku, se kterym také bezprostiedné sousedi.

Z ortofotomapy soud zjistil, Ze samostatné parcely v ramci Piedmétného pozemku jsou
zastaveny bytovymi domy. Na Predmétném pozemku se nachézi také parcela ¢. 149, kterd je
zastavéna, ovsem neni zastavéna bytovym domem.

Z informaci o parcele — sousedni parcely soud zjistil, Ze parcela Dobtichovice p. ¢. 139/1
vlastnicky néleZzi Meéstu Dobtichovice, Vitova 61, 252 29 Dobrichovice; parcela
Dobrichovice p. ¢. 147/1 vlastnicky nalezi UNIPETROL RPA, s.r.0., Zaluzi 1, 436 01
Litvinov; parcela Dobtichovice p. ¢. 147/4 vlastnicky nalezi Méstu Dobtichovice, Vitova 61,
252 29 Dobrichovice; parcela Dobrichovice p. ¢ 147/5 vlastnicky néleZi Méstu
Dobrichovice, Vitova 61, 252 29 Dobtichovice; parcela Dobtichovice p. ¢. 147/7 vlastnicky
nalezi Méstu Dobrichovice, Vitova 61, 252 29 Dobtichovice; parcela Dobfichovice p. ¢.
148/3 spoluvlastnicky nalezi mnozstvi fyzickych osob — at v SIM ¢i jednotlive; parcela
Dobtichovice p. ¢. 148/9 spoluvlastnicky naleZi mnoZstvi fyzickych osob — at’ v SIM ¢i
jednotlive; parcela Dobtichovice p. ¢. 148/17 spoluvlastnicky naleZi mnozstvi fyzickych osob
—ar’ v SIM ¢ jednotlive; parcela Dobgichovice p. ¢ 148/23 viastnicky naleZi Ceské republice,
prisludnost hospodaiit s majetkem statu nalezi Uradu pro zastupovani statu ve vecech
majetkovych; parcela Dobsichovice p. ¢ 149 vlastnicky nalezi CEZ Distribuce, a.s., Teplicka
874/8, Déein — Podmokly, 405 02 Dégin; parcela Dobtichovice p. ¢. 150 spoluvlastnicky
nalezi mnozstvi fyzickych osob — at’ v SIM ¢i jednotlive; parcela Dobtichovice p. ¢ 153
vlastnicky nalezi Ceské republice, pfislusnost hospodaiit s majetkem statu nalezi Uradu pro
zastupovani statu ve veécech majetkovych; parcela Dobfichovice p. ¢. 154 vlastnicky nalezi
Ceské republice, piislusnost hospodatit s majetkem statu nalezi Uradu pro zastupovani statu
ve veécech majetkovych; parcela Dobrichovice p. ¢. 155/9 vlastnicky nalezi DOB — Invest
a.s., Za Mlynem 2, 252 29 Dobftichovice; parcela Dobfichovice p. ¢. 155/10 spoluvlastnicky
nalezi mnoZzstvi fyzickych osob — at’ v SIM ¢i jednotlive; parcela Dobrichovice p. ¢. 155/15
spoluvlastnicky nalezi mnozstvi fyzickych osob — at vSIM ¢i jednotlive; parcela
Dobtichovice p. ¢. 155/16 spoluvlastnicky naleZzi mnozstvi fyzickych osob — at’ v SIM ¢i
jednotlive; a parcely p. ¢. 175/9, 175/10, 175/11, 175/12, a 183/2 naleZi Zalobci.

Z fotografii ze serveru Mapy.cz soud zjistil, Ze v severni ¢asti Predmétného pozemku a v jizni
¢casti Piedmétného pozemku se nachazi parkoviste.

Z geometrického planu ¢ 1880 — 16/97, ktery byl vyhotoven obchodni spolecnosti Ceska
geodeticka s.r.o., soud zjistil, Ze pozemek parc. ¢. 148/1 — druh pozemku ostatni plocha,
zpusob vyuziti jina plocha o vymere 16 130 m?byl uvedenym geometrickym planem rozdelen
do pozemka parc. ¢. 148/1 - druh pozemku ostatni plocha, zptsob vyuZiti jind plocha o
vymere 5502 m?, parc. ¢. 148/52 - druh pozemku ostatni plocha, zpasob vyuZiti jina plocha
o vymeie 1 310 m?, parc. ¢. 148/53 - druh pozemku ostatni plocha, zpasob vyu?Ziti jina plocha
0 vymere 1521 m?, parc. ¢. 148/54 - druh pozemku ostatni plocha, zpasob vyuZiti jina plocha
o vymere 1 306 m?, parc. ¢. 148/55 - druh pozemku ostatni plocha, zpusob vyuZiti jina plocha
0 vymere 2 509 m?, parc. ¢. 148/56 - druh pozemku ostatni plocha, zpasob vyuZiti jina plocha
0 vymere 2 180 m?, parc. ¢. 148/57 - druh pozemku ostatni plocha, zpasob vyuZiti jina plocha
0 vymeie 513 m?, parc. ¢. 148/58 - druh pozemku ostatni plocha, zpasob vyuZiti jina plocha
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0 vymeie 453 m?, a parc. ¢. 148/59 - druh pozemku ostatni plocha, zpasob vyuZiti jina plocha
0 vymere 837 m? Soucasné dle uvedeného geometrického planu soud zjistil lokaci
jednotlivych oddélenych pozemka.

Z mistniho Setieni na misté samém dne 17. za#i 2018 soud zjistil, Ze na oddéleném pozemku
parc. ¢. 148/52 se nachazi parkoviste s asfaltovym povrchem, které je uzivano. Ke stavbé st.
¢. 149 vede asfaltova cesta, po obou jejich stranach se nachazi zatraviovaci betonové dilce,
na kterych parkuji auta. Na pozemku st. ¢. 149 se nachézi trafostanice, kolem ni se nachéazi
zelen, vzrostlé stromy a naletové dieviny. Soud dale zjistil, Ze na zadni ¢asti oddeleného
pozemku 148/1 se nachazi vzrostlé stromy, naletové dreviny a trava. V podzemi se nachazi
zatizeni, které neni v katastralni mapé zakresleno. Déle se na tomto pozemku nachazi studna
s oplocenim. Tento oddéleny pozemek parc. ¢. 148/1 navazuje na pozemky parc. ¢. 175/11
a 175/12 ve vlastnictvi Zalobce. Dale soud na mistnim Setieni zjistil, Ze na odd¢leném
pozemku parc. ¢. 148/1 se nachazi zatraviovaci panely, které jsou castecné vyuzivany jako
parkovisté. Na oddéleném pozemku parc. ¢. 148/58 se nachazi Sterk, parkuji na ném auta.
Nove vzniklé pozemky 148/58 a 148/57 byly oddeleny pro vytvoreni cesty do parku, ktery
s Predmetnym pozemkem sousedi z vychodni strany. Soud dale mistnim Setienim zjistil, Ze
prijezd k bytovym domam je zajiStén smeérem z centra, pristup k bytovym domam je zajisten
jak z vychodu, tak i od severu (od benzinové stanice).

Z grafické ¢asti tzemniho planu obce Dobrichovice soud zjistil, Ze Predmeétny pozemek je
prevazné vymezen jako plocha soustiedéné bytoveé zéstavby (bytové domy). Ze zapadni
strany a casti jizni strany se tahne Uzky pruh definovany v Gzemnim planu jako plocha
technické vybavenosti.

Zaloba byla podana u krajského soudu dne 2. 3. 2017, tedy v zakonné dvoumesieni Ihate,
ktera pocala bezet dnem doruceni rozhodnuti spravniho organu (8 247 odst. 1 o. s. t.), byla
podana u vecne prislusného (8§ 249 odst. 2 0. s. ) a mistné prislusného soudu (8 250 odst. 2
0.S. f.).

Soud provedené dtikazy hodnotil jednotlive i v jejich vzajemné souvislosti (§ 132 0. s. ) a
vzal za jednoznac¢né prokazané, Ze ve vztahu k nove vzniklym pozemkam parc. ¢. 14871,
148/52, 148/57 a 148/58 v k. U a obci Dobrichovice nejsou dany piekazky pro jejich vydani
ve smyslu § 8 odst. 1 pism. a) zdkona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi, jelikoz nejsou casti
Predmétného pozemku, ktera by s bytovymi domy bezprostredné souvisela a byla nezbytné
nutnd k uzivani stavby. Geometrickym planem ¢. 1880 — 16/2017 oddélil a rozdelil Zalobce
Predmeétny pozemek od bytovych doma tak, aby byla zajiStena nutna ¢ast dostacujici pro
uZivani bytovych doma. VEtsi, neZ tato nutna ¢ast, by zajist’ovala bydleni v bytovych domech
sice komfortn¢jsi, nemuaze to vSak byt davodem pro odmitnuti restituce téchto vyse
citovanych nove vzniklych pozemks.

Soud Zalobu pravné posuzoval s prihlédnutim k ustanoveni zakona o majetkovém vyrovnani
s cirkvemi a ndboZenskymi spolecnostmi, zejména § 8 odst. 1 pism. a) tohoto zakona.

Podle § 8 odst. 1 pism. a) zakona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi véc nelze vydat v
pripadé, Ze se jedna o zastaveny pozemek; za zastaveény pozemek se povazuje ¢ast pozemku,
ktera byla poté, kdy se stala predmétem majetkové krivdy v dasledku nekteré ze skutec¢nosti
uvedenych v § 5 cit. z&kona, zastavéna stavbou nebo casti stavby schopnou samostatného
uzivani (dale jen "stavba"), byla-li stavba ztizena v souladu se stavebnim zakonem a je
uZivana, a dale ¢ast pozemku s takovou stavbou bezprostiedné souvisejici a nezbytné nutna
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k uzivani stavby; za zastaveny pozemek se rovnéz povazuje ¢ast pozemku zastavena stavbou,
ktera je ve vlastnictvi jiné osoby nezZ je stat nebo opravnéna osoba, a dale ¢ast pozemku s
takovou stavbou bezprostiedné souvisejici a nezbytné nutna k uzivani stavby.

K restitucnim vécem je tieba pristupovat s prihlédnutim ke skutecnosti, Ze tem, ktefi
restituuji, byla v minulosti zptsobena celd fada ktivd, veetne majetkovych. Restitu¢nimi
zékony se demokratickd spolecnost snazi alespon castecné zmirnit nasledky minulych
majetkovych a jinych ktivd vzniklych v obdobi od 25. 2. 1948 do 1. 1. 1990. Stat a jeho organy
jsou tedy povinny postupovat podle restitu¢niho zakona v souladu s opravnénymi zajmy
0sob, jejichZ Gjma, zpasobena za totalitniho komunistického rezimu, ma byt alespon castecné
kompenzovana. Vadéim principem musi byt vzdy vySe uvedeny ucel restituci, k jehoz
naplnéni je nutné, aby restitucni zékony byly interpretovany ve vztahu k opravnénym osobam
co nejvstiicngji, v duchu snahy o zmirneni nekterych krivd, v jejichz dasledku k odnéti
majetku doslo. V pripadé realizace naroka opravnénych osob na vydani véci podle zakona ¢.
428/2012 Sh. Ize hovorit v pravém slova smyslu o obnove vlastnického prava, jak jej chapal
drivejSi zakon ¢. 946/1811 Sb. z. s., obecny zakonik obc¢ansky, a nyngjsi obeansky zakonik
(srov. nalez Ustavniho soudu sp. zn.Z¢. j.: Pl. US 10/13-4 ze dne 29. 5. 2013).

Pozemek bezprostiedné souvisejici se stavbou a nezbytné nutny k uzivani stavby dle vyse
citovaného ustanoveni § 8 odst. 1 pism. a) zdkona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi
zahrnuje pouze takové pozemky, bez nichZ by stavba nemohla byt ke svému Gcelu #adné
uZivana a to pouze v rozsahu nezbytného (nikoli viak nutne komfortniho) uzivani dotcené
stavby vzhledem K jejimu tcelu, jakym je v projednavane veci Ucel bydleni (srov. Rozsudek
Krajského soudu v Praze ze dne 30. 4. 2019, ¢j. 22 Co 53/2019 - 400).

Soud déle konstatuje, Ze nové vznikly pozemek parc. ¢. 148/1 bezprostrednée sousedi z jizni
a zapadni strany s pozemky ve vlastnictvi Zalobce (navazuje na pozemky parc. ¢. 18372,
175/11, 175/9, 175/12). Nové vznikly pozemek parc. ¢. 148/57 bezprostredné navazuje
Z jizni strany na pozemek parc. ¢. 175/10, ktery je také ve vlastnictvi Zalobce. Nelze se tak
ztotoznit s tvrzenim Ucastnika fizeni, Ze by Zalobci vydanim narokovanych pozemka vzniklo
tzv. holé vlastnictvi.

Soud v rdmci dokazovani zjistil, Ze nove vznikly pozemek parc. ¢. 148/52 tvoti parkoviste
s asfaltovym povrchem. Skute¢nost, Ze povrch pozemku tvoti asfalt, nemaze sama o sobé
oduavodnovat nevydani tohoto pozemku Zalobci, nebot” zpevnéna asfaltova plocha nemuze
byt soucasné pozemkem a soucasné stavbou ve smyslu obcanskopravnim jako dve rozdilné
veci, které by mohly mit rozdilny pravni reZim ¢i osud, nebot’ je od pozemku nelze oddélovat.
Pozemek slouzici k parkovani automobila (parkoviste) nelze tudiz povazovat za stavbu ve
smyslu restitu¢nich piedpisa (rozsudek NS CR sp. Zn. 30 Cdo 821/2005). V minulosti
vyasfaltovani povrchu pozemku parc. ¢. 148/52 je pouhym zpracovanim povrchu pozemku,
coZ nezaklada prekazku pro jeho vydani ve smyslu zakona o majetkovém vyrovnani
s cirkvemi.

Taktéz soud neshledal prekazku pro vydani nove vzniklého pozemku parc. ¢. 148758, ktery
tvoii $teérk a je oddélen od nove vzniklého pozemku parc. C. 148/57 proto, aby byl umoznén
vstup na sousedni pozemek — do parku.

V prabéhu soudniho fizeni bylo dale zjisténo, ze Predmétny pozemek je vymezen jako
plocha soustiedéné bytove zéstavby (bytové domy), a céstecné na okraji jako plocha
technické vybavenosti, ovéem soud timto konstatuje, Ze vyznam vydavanych pozemka
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z hlediska vetejnopravniho uzivani neni zasadni. S ohledem na vy3e citovanou zasadu ,,ex
favore restitutionis” a pozadavek interven¢niho minima v restituc¢nich vécech nelze nez
uzaviit, Ze veiejny zajem na vydani pozemka parc. ¢. 14871, 148/52, 148/57 a 148/58 v k.
U. a obci Dobtichovice neptevazuje.

JelikoZ vzal Zalobce Zalobu ohledné noveé vzniklych pozemka parc. ¢ 148/53, 148/54,
148/55, 148/56 a 148/59 v k. 0. a obci Dobiichovice v pribehu soudniho fizeni zpét, soud
vyrokem I. fizeni v tomto rozsahu zastavil.

Dale, jak uvedeno vy3e, ohledné nove vzniklych pozemka parc. ¢. 148/1, 148/52, 148/57 a
148/58 v k. . a obci Dobtichovice soud neshledal Zadnou okolnost, ktera by branila jejich
vydani do vlastnictvi Zalobce a proto soud tyto pozemky Zalobci vyrokem I1. do vylu¢ného
vlastnictvi vydal a zaroven rozhodl, Ze v tomto rozsahu se nahrazuje Napadené rozhodnuti.

Geometricky plan ¢. 1880 — 16/2017 vyhotoveny obchodni spolecnosti Ceska geodeticka
s.r.0. tvofi nedilnou soucast tohoto rozsudku, cozZ je uvedeno taktéZz ve vyroku Il. tohoto
rozsudku.

O nahrade¢ néklada fizeni ucastniku tizeni bylo rozhodnuto ve vyroku Il1. za pouziti ust. §
142 odst. 2 0.s.f. v souladu s ust. § 151 odst. 1 véta pred stiednikem dle poméru Uspéchu ve
vec, kdyZ v #izeni byl pievazne Gspesny Geastnik fizeni. Zalobce pavodne podal Zalobu na
vydani celého pavodniho pozemku parc. ¢. 148/1 o vymere 16 130 m?, pricemZ po zméné
Zzaloby pozadoval vydani nove vzniklych pozemka o celkové vymere 7 778 m?, co do 8 353
m? byl tedy Zalobce v tomto soudnim rizeni nedspedny. Soud tak dospel k zaveru, Ze Zalobce
byl ispedny co do 48,22 %, co do 51,78 % byl Zalobce nelspedny. Pri urcéeni poméru Gspéchu
obou stran ve véci v souladu s § 142 odst. 2 0.s.7. je pak treba od Uspéchu Ucastnika fizeni ve
vysi 51,78 % z predmétu fizeni odecist jeho nedspéech (tj. miru Uspéchu druhé strany) ve vysi
48,22 %. Ve vysi takto zjisteného rozdilu, tj. co do 3,56 %, pak ma Ucastnik fizeni pravo, aby
mu Zalobce nahradil pomérnou ¢ast nakladé vynaloZenych pfi (¢elném uplatnovani svého
prava u soudu, tedy castku ve vysi 53,50 K¢. Pii plném Uspéchu ve véci by soud Gcastniku
fizeni priznal pravo na ndhradu néaklada fizeni ve vysi 1 500 K¢ dle § 1 odst. 3 a § 2 odst. 3
vyhlasky ¢. 254/2015 Sh., a to za 5 Ukona pausalni nahrady, jelikoZ Ucastnik #izeni vicero
Ukonu ptiznat nepozZadoval (1 Ukon po 300 Kg). JelikoZ byl G¢astnik fizeni Gspesny jen co
do 3,56 %, ptiznal mu soud 3,56 % z celkove ¢astky 1 500 K¢, tedy ¢astku ve vysi 53,50 Ke.
V souladu s § 160 odst. 1 ¢ast vety pred strednikem o.s.f. pak soud stanovil lhitu k pInéni v
trvani tii dna od pravni moci rozsudku.

Soud opomneél pi vyhlaSeni rozsudku rozhodnout o piiznani naklada fizeni také vedlejSim
Ucastnikam fizeni, proto takto ucinil doplaujicimi vyroky 1V. az VII. tohoto rozsudku
formou doplnujiciho usneseni.

Ve vyroku IV. rozhodl soud o ndhrad¢ naklada #izeni vedlejsiho Ucastnika fizeni 1) za pouZiti
ust. § 142 odst. 2 0.s.f. v souladu sust. § 151 odst. 1 véta pred stiednikem dle pomeéru
Uspéchu a neuspechu ve veci, kdyzZ v tizeni byl prevazne Gspesny Gcastnik #izeni. Jak uvedeno
vyse, Ucastnik tizeni byl ispeSny co do 3,56 %, a i vedlejSi Ucastnik fizeni ma tedy pravo, aby
mu Zalobce nahradil pomérnou ¢ast naklada vynaloZenych pfi G¢elném uplatiovani svého
prava u soudu, tedy ¢astku ve vysi 296,90 K¢. P#i plném Uspéchu ve veéci by soud vedlejSimu
Ucastniku fizeni ptiznal prdvo na nahradu néklada fizeni ve vysi 8 340 K¢, piedstavované
néklady pravniho zastoupeni, které sestavaji z odmeény za zastupovani advokatem ve vysi
7 440 K¢ dle 8 9 odst. 4 pism. d), § 7 bod 5 vyhl. ¢. 177/1996 Sb. za 3 tkony pravni sluzby -
priprava a prevzeti, sepis podani vedlejsiho Ucastnika fizeni 1) ze dne 29. 10. 2018, U¢ast na
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jednéni pred soudem dne 20. 9. 2019 (jeden Ukon pravni sluzby po 3 100 K¢), sniZzené ve
smyslu § 12 odst. 4 citované vyhlasky o 20%, dale pausalni nahrady hotovych vydaja advokata
v celkové vysi 900 K¢ za 3 tkony pravni sluzby po 300 K¢ dle § 13 odst. 4 vyhl. ¢. 177/1996
Sh. JelikoZ byl vedlejsi Geastnik #izeni Gspesny jen co do 3,56 %, piiznal mu soud 3,56 %
z celkové castky 8 340 K¢, tedy ¢astku ve vysi 296,90 K¢. V souladu s § 160 odst. 1 ¢ast véty
pred strednikem o.s.#. pak soud stanovil Ihatu k pInéni v trvani t#i dna od pravni moci
rozsudku. Ve smyslu § 149 odst. 1 0.s.i. je Zalobce povinen zaplatit nahradu nékladi fizeni
k rukdm advokata, ktery vedlejsiho Ucastnika 1) v tizeni zastupoval.

Ve vyroku V. rozhodl soud o nahrad¢ néklada tizeni vedlejSiho Ucastnika fizeni 2) za pouZiti
ust. § 142 odst. 2 0.s.f. v souladu sust. § 151 odst. 1 véta pred strednikem dle pomeéru
Uspéchu a nedspéchu ve veci, kdyzZ v tizeni byl prevazne Gspesny Gcastnik #izeni. Jak uvedeno
vyse, Ucastnik fizeni byl Gspesny co do 3,56 %, a i vedlejsi Geastnik #izeni ma tedy pravo, aby
mu Zalobce nahradil pomérnou ¢ast naklada vynaloZenych pii Uc¢elném uplatiovani svého
prava u soudu, tedy ¢astku ve vysi 296,90 K¢. P+i plném tspéchu ve véci by soud vedlejSimu
Ucastniku tizeni pfiznal pravo na ndhradu nékladua fizeni ve vysi 8 340 K¢, predstavované
néklady pravniho zastoupeni, které sestavaji z odmeny za zastupovani advokatem ve vysi
7 440 Ke dle 8 9 odst. 4 pism. d), § 7 bod 5 vyhl. ¢. 177/1996 Sb. za 3 Gkony pravni sluzby -
priprava a prevzeti, sepis podani vedlejsiho ucastnika fizeni 2) ze dne 29. 10. 2018, t¢ast na
jednani pred soudem dne 20. 9. 2019 (jeden Ukon pravni sluzby po 3 100 K¢), sniZzené ve
smyslu § 12 odst. 4 citované vyhlasky o 20%, déle pausalni nadhrady hotovych vydaja advokata
v celkoveé vysi 900 K¢ za 3 Ukony pravni sluzby po 300 K¢ dle § 13 odst. 4 vyhl. ¢. 177/1996
Sh. JelikoZ byl vedlejsi G¢astnik fizeni Gspésny jen co do 3,56 %, ptiznal mu soud 3,56 %
z celkové castky 8 340 K¢, tedy ¢astku ve vysi 296,90 K¢. V souladu s § 160 odst. 1 ¢ast véty
pied strednikem o.s.f. pak soud stanovil lhatu k pInéni v trvani tii dna od pravni moci
rozsudku. Ve smyslu § 149 odst. 1 0.s.i. je Zalobce povinen zaplatit ndhradu nékladd fizeni
k rukdm advokata, ktery vedlejSiho Ucastnika 2) v tizeni zastupoval.

Ve vyroku V1. rozhodl soud o ndhradé¢ néklada #izeni vedlejSiho Ucastnika fizeni 3) za pouZziti
ust. § 142 odst. 2 0.s.f. v souladu sust. § 151 odst. 1 veta pred stirednikem dle pomeéru
Uspéchu a neuspéchu ve véci, kdyz v tizeni byl prevazne Gspesny Gcastnik #izeni. Jak uvedeno
vySe, Ucastnik fizeni byl uspedny co do 3,56 %, a i vedlejsi U¢astnik fizeni ma tedy pravo, aby
mu Zalobce nahradil pomérnou ¢ast nékladt vynaloZenych pfi (¢elném uplatnovani svého
prava u soudu, tedy castku ve vysi 296,90 K¢. P#i plném uspéchu ve veéci by soud vedlejSimu
Ucastniku fizeni pfiznal prdvo na nahradu néklada fizeni ve vysi 8 340 K¢, piedstavované
naklady pravniho zastoupeni, které sestavaji z odmeny za zastupovani advokatem ve vysi
7 440 K¢ dle 8 9 odst. 4 pism. d), § 7 bod 5 vyhl. ¢. 177/1996 Sb. za 3 Gkony pravni sluzby -
priprava a prevzeti, sepis podani vedlejsiho Ucastnika fizeni 3) ze dne 29. 10. 2018, G¢ast na
jednéni pred soudem dne 20. 9. 2019 (jeden Ukon pravni sluzby po 3 100 K¢), snizené ve
smyslu § 12 odst. 4 citované vyhlasky o 20%, déle pausalni nahrady hotovych vydaja advokata
v celkové vy3i 900 K¢ za 3 ukony pravni sluzby po 300 K¢ dle § 13 odst. 4 vyhl. ¢. 177/1996
Sh. JelikoZ byl vedlejsi G¢astnik fizeni Gspesny jen co do 3,56 %, ptiznal mu soud 3,56 %
z celkové castky 8 340 K¢, tedy ¢astku ve vysi 296,90 K¢. V souladu s § 160 odst. 1 ¢ast véty
pied stiednikem o.s.f. pak soud stanovil lhatu k pInéni v trvani tfi dnt od pravni moci
rozsudku. Ve smyslu § 149 odst. 1 0.s.i. je Zalobce povinen zaplatit nahradu néaklada fizeni
k rukdm advokata, ktery vedlejsiho Gcastnika 3) v tizeni zastupoval.

Ve vyroku VII. rozhodl soud o nahrad¢ néklada fizeni vedlejSiho ucastnika fizeni 4) za
pouZiti ust. § 142 odst. 2 0.5.f. v souladu s ust. § 151 odst. 1 véta pred strednikem dle poméru
Uspéchu a nedspéchu ve véci, kdyzZ v tizeni byl prevazne Gspesny Gcastnik #izeni. Jak uvedeno
vyse, Ucastnik fizeni byl Gspesny co do 3,56 %, a i vedlejSi Geastnik fizeni ma tedy pravo, aby
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mu Zalobce nahradil pomérnou ¢ést naklada vynaloZenych pii Ucelném uplatriovani svého
prava u soudu, tedy castku ve vysi 296,90 Ke. P+i plném tspéchu ve véci by soud vedlejSimu
Ucastniku fizeni priznal pravo na ndhradu naklada rizeni ve vysi 8 340 K¢, predstavované
néklady pravniho zastoupeni, které sestavaji z odmeny za zastupovani advokatem ve vysi
7 440 K¢ dle § 9 odst. 4 pism. d), § 7 bod 5 vyhl. ¢. 177/1996 Sb. za 3 Ukony préavni sluzby -
priprava a prevzeti, sepis podani vedlejsiho Gcastnika tizeni 4) ze dne 29. 10. 2018, Gcast na
jednani pred soudem dne 20. 9. 2019 (jeden Ukon pravni sluzby po 3 100 K¢), sniZzené ve
smyslu § 12 odst. 4 citovaneé vyhlasky o 20%, déle pausalni ndhrady hotovych vydaja advokata
v celkové vysi 900 K¢ za 3 ukony pravni sluzby po 300 K¢ dle § 13 odst. 4 vyhl. ¢. 177/1996
Sh. Jelikoz byl vedlejsi Gcastnik tizeni Gspesny jen co do 3,56 %, priznal mu soud 3,56 %
z celkové castky 8 340 K¢, tedy ¢astku ve vysi 296,90 Ke. V souladu s § 160 odst. 1 ¢ast véty
pied strednikem o.s.f. pak soud stanovil lhatu k pInéni v trvani tii dna od pravni moci
rozsudku. Ve smyslu § 149 odst. 1 0.s.f. je Zalobce povinen zaplatit ndhradu nakladua fizeni
k rukam advokata, ktery vedlejSiho G¢astnika 4) v fizeni zastupoval.

Poucent:

Proti tomuto rozsudku |ze podat odvolani do 15 dna ode dne doruceni jeho pisesmného vyhotoveni
k Vrchnimu soudu v Praze prostrednictvim Krajskeho soudu v Praze, se sidlem ndm. Kinskych ¢.
5, 150 75 Praha 5.

Nesplni-li povinny dobrovolné svoji povinnost uloZenou mu timto rozhodnutim, maze opravneny
podat navrh na soudni vykon rozhodnuti nebo navrh na natizeni exekuce.

Praha 27. za# 2019

Mgr. Pavla Peltramova, v. r.
samosoudkyné
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