Cj. 5T 28/2019-

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl v senate slozeném z predsedkyne senatu JUDr. Nadezdy Bittnerové
a piisedicich Nadezdy Janatové a Ing. et Ing. Jiftho Kaspara v hlavnim liceni konaném dne 6. cervna
2019

takto:

Obzalovany:

-
nasozens [N < NN be: zecnéstoic, byeecn |

-, t.¢. ve vazbé Vazebni véznice Litomeéfice,
je vinen,
Ze

dne 8. prosince 2018 rano kolem 07:00 hod., v obci _, v misté

sveho bydliste, v piizemi domu, s cilem dosahnout sexualniho vzrusent, piisel nahy do pokoje, kde

spala jeho nezletila netet T- P- nar. _, a presto, ze znal jeji vek, vyuzil

situace, kdy byla sama v pokoji a leZela v poloze na boku v posteli, a zacal ji zezadu stahovat
pyzamove kalhoty, a kdyz se ho zeptala, co chce, a otocila se na zada, piilehl k ni a zacal ji osahavat
ptes triko na prsou a pies kalhoty v oblasti genitalu, piicemz poskozena zacala kiicet o pomoc,
odstrcila jej a z mistnosti uprchla,
tedy

dite mladsi patnacti let jinym zptsobem pohlavne zneuzil,

¢imZ spachal
zloc¢in pohlavniho zneuziti podle § 187 odst. 1 tr. zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 187 odst. 1 tr. zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 tr. zakoniku k souhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani tfi (3) let a Sesti (6) mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se k vykonu trestu zafazuje do véznice s ostrahou.



pokracovani 2 5T 28/2019

Podle § 73 odst. 1, 3 tr. zakoniku se obZalovanému uklada trest zékazu cinnosti spocivajici v zakazu
tizeni motorovych vozidel vseho druhu v trvani t¥iceti (30) mé&sica.

Soucasné se zruSuje vyrok o trestu z rozsudku Okresniho soudu v Mélniku ze dne 28. 1. 2019, sp.
zn. 14 T 132/2018, jakozZ i vSechna dalsi rozhodnuti, na tento vyrok obsahoveé navazujici, pokud
vzhledem ke zméng, k niz doslo zrudenim, pozbyla podkladu.

Oduvodnéni:
Obzalovany JIll VI Zi! po névratu ze Skotska v srpnu 2018 v domé svych rodic¢a na adrese

, spolu se svoji matkou M|l VI, scstrou
EJl. poskozenou netesi TP bratrem J VI 2 otcem, ktery viak

dne 5.12.2018 zemiel. Od podzimu roku 2018 dochézelo v domé k rodinnym neshodadm nejen
mezi obZalovanym a dalSimi ¢leny rodiny, ale i mezi ostatnimi ¢leny rodiny navzajem, v domée byly
stisnené podminky. ObZalovany v té dobé nemél zaméstnani, nepfispival ani na doméacnost, pil
alkohol, uZival marihuanu a obc¢as si vzal n¢jaky lék svého bratra urceny na lécbu deprese, hadal se.
Konflikty vyvolavala ale také sestra EJJjjjjj, ktera nebyla spokojena s tim, Ze se obZalovany vratil
domi. V uvedené dobe¢ také doslo ke dvéma situacim, kdy se obZalovany poskozené nevhodné
dotykal, resp. ji hladil a ji to nebylo pifjemné, jeji matka EJJjij se kvali tomu s obZalovanym
pohadala, ale vice to neresili. Dne 7.12.2018 v patek se obZalovany domluvil s kamaradkou AJJil§
HI. 20y jej odvezla autem do Ml kdyzZ v této dobe mel zakaz fizeni motorovych
vozidel. Behem dne nepil, ale vecer se domluvili s bratrem JJil}, Ze pajdou do mistni hospody
zapit smrt otce, kam dorazili ve vecernich hodinach (po 20.00 hod.). Ztejme si predtim také vzal
nekolik 1€k svého bratra, pricemZ v pochybnostech vychazime z toho, Ze vzal. V hospodé vypil
nekolik piv a panaka Jagermeistera, koutil marihuanu, pozdéji kolem 23.00 hod. zvracel. Ve 24.00
hod. vyprsel Gcinek pripadnych pozitych Iéka. Kolem 24.00 hod. Sel doma a cast cesty jej
doprovazela AJjl} HIEEE. V rannich hodinach kolem 7.00 hod. poté, co matka M
M odijela z domu s jeho sestrou EJJili}, kterou vezla na nadrazi do VJJjij, obzalovany
priSel nahy do p#izemni mistnosti, ve které na spolecné posteli spala sama nezletila poskozena
oblecend v pyZamovych kalhotach a triku v poloze na boku, lehl si k ni a zezadu ji zacal stahovat
pyZamové kalhoty. Kdyz se ho zeptala, co chce, a otocila se na zada, prilehl k ni a zacal ji osahavat
pies triko na prsou a pres kalhoty v oblasti genitalu, pricemZ poSkozena zacala kticet o pomoc,
odstreila jej a z mistnosti uprchla. Volani o pomoc slySel také v tu dobu spici bratr obZalovaného
JH VI ktery vysel z pokoje a zeptal se obZalovaného, kterého potkal nahého v jidelng, co
se d¢je. Poskozena vybehla ven z domu a snaZila se dozvonit na sousedku, kdyZ se posléze vrétila,
obZalovany jiz v ptizemi nebyl a nésledné¢ se vrétila také babicka poskozené. ObZalovany poté
opustil prostor domu a odjel pry¢ automobilem.

Obzalovany JJll VI u hlavniho liceni vypovedel, Ze ve Skotsku pracoval ve tiimesicnich
turnusech jako kuchat, ale také sazel stromy. O praci ve Skotsku piisel, pricemz do Ceské republiky
se vratil, aby pomohl s nemocnym otcem, ktery oviem dne 2.12.2018 zemiel. V rodiné dochéazelo
ke sporam. V této dobe¢ také zacal naduZivat alkohol a zacal brat bratrovy |éky, po kterych byl bratr
klidny, ¢imz teSil své Spatné pocity a Unik z reality. Vlivem praska se také uzavtel do sebe. Dne 7.
prosince 2018 jel s A HIEGEGEGEE do VIl Ten den si vzal 3 prasky Tritika a pres den
vypil asi pal litru vina. S bratrem se domluvili, Ze pajdou do mistni restaurace, dorazili po 20.00
hod., zde pili alkohol, vypil asi 4 az 5 jedenacti stuprniovych piv a deset panaka Jagermeistera,
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piicemz nekteré panaky byly velké, a pozdeji mezi 22.-23. hod. kouiil také marihuanu, byl zmateny
a omameny. Uvedl také, Ze z vecera s1 pamatuje vse, vzapéti véak vypovedél, Ze s1 nepamatuje, Ze
by se s bratrem bavil o néjakém nabozenstvi, ani nic o znacce, o které mluvila svedkyne A-
_ pii jejim vyslechu uvedl, Ze kdyz p1ii pohledu na znacku mluvil o hrobnikovi, jak
tam kope, slo o vtip. Objednaval jen své piti, nevi, jestli nékoho zval. Kolem 23.00 hod. se motal a
bylo mu $patne, pamatuje si, ze zvracel. Z restaurace odchazel po 24.00 hodine, pii cesté domt ho
doprovazela A- H- ale v polovine cesty se rozdelili, nevi, v kolik hodin prisel domn.
Po prichodu domau si el lehnout do podkrovniho pokoje, spal v boxerkach, pozdéji uvedl, ze mel
bézové trenyrky s bilou barvou na bocich, protoze byla zima, jindy spi nahy. Nasledné se vzbudil
a sel na toaletu, neco vypil, sel st znovu lehnout a po probuzeni uslysel ramus. Byl beznadéjny a
bylo mu smutno, pozdéji také uvedl, Ze tu dobu byl jeste opily. Nevi, v kolik to bylo hodin, ale kdyz
sel dol, tak nerozsvecel, protoze venku bylo svétlo. Sel do pokoje za matkou, ktera tam nebyla,
lezela tam na kraji postele jen poskozena T- P-, kterou chtel vzbudit, protoze
potieboval s nékym mluvit, aby nebyl sim. Skocil na druhou stranu postele, coz ji neprobralo, kdyz
k nému lezela zady, chytil j1 za rameno, otocil ji, piicemz ona se lekla a zakiicela ,,pomoc, H.“.
Odmitl, ze by poskozenou zalehl, byla piikryta a asi citila ruku pies rameno. Odmitl, ze by ji
stahoval kalhoty pyzama. Rekl ji, ze nic nedél, poskozena vstala z postele a &la do vedlejii
mistnosti, on sel za ni. V tu chvili piiSel bratr H-, ktery spal ve vedlejsi mistnosti, a zeptal se,
co se déje, resp. pozdéji uvedl, ze ,,vysiloval™. Na to mu fekl, Ze nic a Ze muize jit spat. Mezitim, nez
piijela matka, s poskozenou mluvil. Ve svém pokoji v patre si vzal néjaké veci, a kdyz se tam pozdeji
vratil, potkal matku s poskozenou. Nasledné odjel za kamaradkou, ktera nebyla doma, citil na sobe,
ze je slaby, a v auté usnul a spal asi1 do 11.00 hod. dopoledne, kdy se vratil domu. Choval se jinak,
nez normalne, mozna byl pod vlivem alkoholu a prasku, mel zkreslené chovani a poskozena si to
spatné vylozila. Jiz difve s1 poskozena stéZovala, Ze ji na prsou a genitaliich osahaval také jeho bratr
a ze jl pozoruje v koupelne, obvinovala 1 své kamarady, a to souseda Z-, ktery je jejl vrstevnik,
stejné tak se ji mél nevhodné dotykat otec jeji kamaradky B- Tyka se to poslednich dvou
az tii let, kdy zacala dospivat a veci vidéla jinak, nez predtim. Piipustil, ze v minulosti poskozenou
hladil na noze a po rameni, na hrudniku ji nehladil, pouze jednou mu poskozena fekla, aby na
takhle nesahal. Jejich vztah byl normalni vztah stryce a netefe. Pozdéji uvedl, Ze poskozenou bere
jako svoji dceru, zna ji od miminka. Poskozena casto pouzivala mobilni telefon, ,,fesila 1 kluky*,
s obZalovanym se obcas hadali, souziti v rodiné nebylo jednoduché, ale vétsinou byla mila. Zajem
o erotiku u poskozené nepozoroval, o tomto tématu spolu nemluvili. Se sestrou E- mel horsi
vztah, vadilo ji, Ze mu musela uvolnit pokoj a Ze s1 pujcoval jeji veci. Jednou se ho ptala, jesth
osahaval poskozenou, vysvétlili si to a dal to nerozebirala. Otec snim pied smrti uz nijak
nekomunikoval, byl ,,tvrd’ak® a nedaval svou bolest z nemoci najevo. Nejblizsi vztah mel k matce
a sestram, ve vazbeé ho navstivila sestra A- s piitelem a bratr. Stykal se s A- H_,
ale nechodili spolu, jezdil také za dalsi kamaradkou S- P_ V minulosti se nekolikrat
opil, prvni okno meél asi v 16 letech, neopijel se ale pravidelné. V poslednich 5 - 7 letech uzival
marthuanu pravidelné asi kazdy tyden, bézne j1 ale s alkoholem nekombinoval, pokud tak ucimnil,
byl omamenejsi.

Dle § 102 odst. 2 trestniho fadu byl promitnut videozaznam o vyslechu nezletilé poskozené T-
P-, ktera vypovedela, ze v - bydli v dome s babickou, mamkou a strejdou K-
a H-, v pokoji v patie bydli obzalovany. Ona spi s babickou a mamkou v jedné postel, ve
vedlejsim pokoji spi stryc I—]- V rodiné byvaji spory, také kvili chovani obzalovaného.

Shodu s prvopisem potvrzuje Zaneta Kotova
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S babi¢kou a mamkou vychazi dobie, ale také maji obcas spory. S obZalovanym byli nejlepsi dvojka
do doby, nez se zacal chovat ke viem divne¢, coZ zacalo kolem prazdnin v roce 2018. ObZalovany
zacal chodit pozdé domy, choval se zle, kolem za#i ji zacal razné osahavat, zpocatku ji hladil po
zéddech a po nohou, coz ji psislo divné, protoze to nikdy nedélal. Rikala mu, at s tim prestane,
opakovalo se to. Poprvé se to stalo v jideln¢, kdyZ se divali na film, také u n¢ho v pokoji, kdy ji
zacal hladit a po tom, co mu fekla, at’ to nedé¢la a chtéla odejit, ji drZel za ruku a fikal, aby tam
zastala. KdyZ o tom rekla mamce, tak ta byla dost rozeilena a s obZalovanym se pohadali, pricemz
tehdy pii hadce byl také nahy. S policii to ale neieSila, babicka si myslela, Ze ji obZalovany norméalné
hladi. Ma kamaréada a dvé nejlepsi kamaradky, TIl] DI :ikala, jak se k ni obZalovany
chova, kdyz k ni jednou chtéla jet, protoZe se bala jet doma. Kamaradka tehdy volala své mamce,
jestli u nich mtiZe prespat, a ta to nijak neeSila. V sobotu rano, kdyZ spala a babicka s mamkou jely
na nadrazi, obZalovany priel doléa. LeZela na boku a na zadku citila, Ze ji prstem pomalu sundava
kalhoty, coZ se mu nepodatilo, ale to ji probudilo, otocila se na neho a zeptala se, co to déla. V tu
chvili na ni n¢jak priskocil a zacal ji hladit na brichu, mackal ji prsa a také ji chtel pies kalhoty
zajizdet prsty do vaginy, kterou svédkyné také oznacuje jako ,.kocinu“, a doplnila, Ze se o to
pokousel, jednou to asi citila, pak ale prestal, protoZe ho od sebe odstreila. Méla na sobé upnuté
tricko a pyZamove kalhoty. Na panenkéach poskozena ukazala jejich vzajemnou polohu, pficemz
obZalovany leZel na poSkozené oblicejem k ni, nohama okolo jejich nohou, ona leZela na zédech.
Obzalovany ji néco Septal, ale tomu nerozuméla. Déle ukazala, Ze ho odstreila rukama a tlacila do
jeho ramen. K tomu uvedla, Ze neni moc teZky a Ze se takhle prali vZdy, takZe vi, jak ho ma odstreit.
Oba byli pod pefinou, a jak ho odstreila, tak na n¢j pefinu hodila a utekla do jidelny pry¢ od neho
a volala strejdu HJJlij, aby ji piidel na pomoc. V pokoji bylo docela ero, Zaluzie byly zatazené.
ObzZalovany za ni vybehl, byl nahy, toho si vSimla v jideln¢, a ona se snazila zakryvat oci, aby to
nevidéla, obZalovany ji nabizel penize, aby to neiikala. V tu chvili vstal i stryc HJJJj a ptal se, co
to deld, obzalovany mu iekl, ar vypadne, ar si toho neviima, HJJj asi prost¢ odegel.
ObzZalovaného se ptala, pro¢ to zase udélal, a fekla mu, Ze se ma jit lécit a at” jde nahoru, Ze si chce
lehnout. ObZalovany ji neposlouchal a fikal ji, at’ si jde k nému lehnout, a nabizel ji penize.
Nepozorovala u n¢j ngjakou poruchu mluvy, nic z ného necitila, nemél erekci. Nechtéla tam
s obzalovanym byt, tak si vzala bundu a $la ven, zvonila na sousedku, aby mohla zavolat babicce,
protoZe nemela kredit, ale neoteviela ji. Asi za 4 minuty se vratila domy, obZalovaného uz nevidéla,
byl nahote. PoSkozena také uvedla, Ze potom $la k obZalovanému a obejmula ho, brecela a rikala,
at’ se jde lécit, na coz ji tekl, Ze pajde. Jeji babicka, kdyZ ptijela, se ho zeptala, ,,co jste provadéli
s tou TP, piicemZ obZalovany nic nerekl a odjel dedovym autem. Nasledné se $ly podivat do
jeho pokoje, kde naSly nejaké jejich véci, obZalovany se tam vrétil a vzal si tago a opéet odjel.
V minulosti obzalovany kousil marihuanu. Mél pritelkyni A I sc kterou se asi
pred 2-3 mésici rozesel, fikal jim, Ze jinou nechtél. V posledni dobe se k sobé s obZalovanym
chovali divn¢, uz z neho necitila toho strejdu, jako dfiv. V televizi se diva na animéaky, dokumenty
0 piirodg, vidéla i eroticky film, libani a tak.

Svedek JJ|I VI vypovedel, Ze predmétny den rano ho probudilo volani poskozené ,,babi,
pomoc”, pficemZ mezi jeho pokojem a pokojem, kde spala poSkozena je jen slaba predelova zed,
bezne ale rozhovor z pokoje neslySi. Ve svém pokoji rozsvitil, vybéhl ven, a ve vedlejSim
pokoji sedéla uprostied na posteli poskozend, byla trochu prikrytd, méla na sobé delsi triko
s kratkym rukavem, byla rozruSena. Asi tam svitila lampicka. Zeptal se ji, co se déje, nacez mu iekla,
ze ji K|} otravoval. Krome ni v pokoji nikoho nevidel. Kdyz $el na WC, v jideln¢ zahlédl
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obZalovaného, jak Sel rychle po schodech nahoru ve svétle Sedych trenyrkéach, nebyl nahy, pfi tom
mu ekl néco v tom smyslu, aby se o to nestaral. V pripravném fizeni v prvni vypovedi svedek
uvedl, Ze obZalovany byl cely nahy a i bez trenyrek, byl k nému otocen zady a vychazel z pokoje,
ve kterém spala poSkozena. V dalsi vypovedi v pripravném tizeni uvedl, Ze bratra vidél ve dvefich
do jidelny a ted si vzpomnél, Ze na sobe mél asi trenky teélové barvy nebo barvy bilé kavy.
K rozporam setrval na tom, Ze nebyl nahy, mél na sobé Sedé trenyrky a utikal po schodech nahoru
do pokoje, spletl se, kdyZ vypovedél, Ze vychazel z pokoje. Je mozné, Ze poSkozena méla v tu dobu
u sebe telefon a mozna volala babicce z pokoje, Ze ji meél obZalovany otravovat. Poskozena byla
poidd v mistnosti na posteli, kde s ni pockal do ptichodu jeho matky, kterd byla odvézt sestru
EJll na nadrazi. Jeho matka se poté poskozené ptala, co se stalo, poskozena byla rozrusena,
trochu plakala, jinak se nic nestalo. Pozd¢ji uvedl, ze pti tomto rozhovoru jiz v pokoji nebyl. Pozdgji
ten den poskozenéa opakovala, Ze ji obzalovany otravoval. K dotazu v3ak uvedl, Ze nevi, jestli se
k tomu, co se stalo, poSkozenad n¢jak vyjadiovala, resp. si jiz nepamatuje, zda mu tekla, Ze ji
obZalovany osahaval, jak vypovedél v pripravném fizeni. U hlavniho liceni také uvedl, Ze nechce
svého bratra potopit, protoZe nic trestného neudélal. ObZalovany obvykle spal v trenyrkéch.
ObZalovany den predtim doma alkohol nepil, byl stfizlivy, doma méli mozna nealko pivo, na vino
si nevzpomina. Ptedchozi den spolu pfisli do mistni restaurace mezi 21.00 a 21.30, sedeli ve
spolecenské mistnosti, nebyl stale s obZalovanym, ten pil malé pivo a tfi ovocne likéry, béehem
vecera se choval normalng, pozdeji mu bylo $patng, resp. byl malatny, #ikal, Ze ho to uz v |||
Stve. Také fikal, Ze je vy$Si moc a Ze ho musi poslouchat, coZ se stalo poprvé. K dotazu potvrdil
svoji vypoved z pripravného tizeni, kdy uvedl, Ze obZalovany fikal, Ze je novy mimozemstan, néco
jako buh, vyssi druh, ostatni jsou poddruh a musi ho poslouchat. Je také mozné, Ze obZalovanému
nekdo dal néco do piti. ObZalovany odesel kolem 2. hodiny, coZ se dozvedél od Al
HI. ;¢! asi sam, ale je mozné, Ze ho nekdo doprovazel. Svedek ten vecer vypil malé pivo
a 2-3 malé panéaky slabého likéru. Bere antidepresiva, pficemZz méli podezieni, Ze mu obZalovany
léky vzal, ale nevidél ho u toho, ani Ze by si je vzal pied pfichodem do restaurace. Léky ma uloZzené
ve skince v jidelng, v3iml si, Ze mu chybi 1ék Tritico a par tablet Risperidalu, a to za obdobi od
konce podzimu do prosince 2018. Ke zhor3eni rodinnych vztaha do$lo po smrti otce, dochézelo
k hadkam o majetek. S poskozenou meél obZalovany pievazné dobry vztah, obcas se pohadali,
z otravovani nebo doteka ho neobviriovala. ObZalovany se diive pohadal se sestrou EJJjjil}
Nejblize mela poskozena ke své babicce a matce. Sestra EJJJj zhorsila vztahy v rodiné a ostatni
vypadaji jako cerné ovce. Pxitom si vSichni pomaéhali, obZalovany vozil EJjjj do Némecka a ona
se k nim nechovala dobfe, nekdy se skoro aZ poprali, napadla i matku, nevi presné pro¢. Drogy
nikdo z rodiny nebral, pouze sestra asi do roku 2015. ObZalovany urcite Zadnou drogu nebral,
mozna si od neho vzal ngjaky 1€k na depresi. Poskozena na svedka reaguje tak, Zze ho odeZene, je ji
na obtiZ, je nerada, kdyZ ji nékdo otravuje. Sveédek poprel, Ze by poSkozenou nekdy osahaval nebo
okukoval v koupelng, nikdy si na n¢j ohledné toho nestézovala, a nevi, zda fikala, Ze by tak ¢inil
nekdo jiny. Stezovala si ale na pana B, Ze ji osahaval. Smrt jejich otce obZalovaného hodné
rozrusila.

svedkyn EJl]l VI matka poskozené, vypovedela, Ze se obzalovany pokusil znésilnit
jeji dceru, poskozend ji volala, kdyZ jela do prace, Ze za ni obZalovany pfiSel doli do postele, zacal
ji strkat prsty do ,,kociny* a zajizd¢l ji pod tricko na prsa. V tu chvili také vylezl bratr HJJjjij
kterému obZalovany rikal, aby vypadl ¢i zalezl, dcera vybehla ven, bouchala na sousedku, kterd ji
neotvirala. Tehdy ji volala, byla v Soku, plakala a ptala se, kde jsou, na coZ ji odpovedéla, Ze babicka
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uz jede doma. Kdyz ji volala svedkyne za chvili znovu, byla jiz babicka u ni a obZalovany nékam
odesel. Po ptijezdu doma ten den kolem 18.00 az 19.00 hod. se dcery ptala, co se stalo, ona ji ek,
Ze kdyz spala, obZalovany k ni priSel a zacal se ji dotykat, vzbudila se a ptala se ho, co dé¢la, on ji
ekl, Ze nic a Ze ma spat dal. M¢la na sobé kalhotky a koSilku nebo tri¢ko, pficemz obzalovany ji
zajel jednou rukou pod kalhotky a druhou rukou ji sahal na prsa, a také ji ukazovackem stahl
kalhotky. Neptala se ji, v jaké byla poloze, ale obZalovany byl na ni. Pozd¢ji detaily s dcerou jiz
nerozebirala, ta mela s obZalovanym dobry vztah a doted ho ma moc rada, a Ze se stala
projednévand véc, je ji lito. Zalhala ji pouze v malickostech, nezminila se, Ze by si piedmétné
jednani obZalovaného vymyslela. S obZalovanym o tom nemluvila. Bratr JJ} ji fikal, Ze videl
obZalovaného pozadi a jak bézel z pokoje. Jiz nekolikrat se stalo, Ze poSkozenou obZalovany
nevhodné hladil. Radi spolu koukali na filmy, jednou ji dcera fekla, Ze ji obZalovany hladil po zadku
nebo prsu, na coZz mu poskozena iekla, aby to nedelal. Za to, aby micela, dceti obZalovany nekdy
nabizel penize. Toto se délo opakované. Dcera ji také vypraveéla, kdyZ piespala u kamaradky, Ze na
ni pan BJJif usnul jako na Zen¢, a Ze ji n¢jak objimal. Je hodné stydlivé, bratr JJj prochazi pies
jejich pokoj na toaletu a poSkozena jim fikala, Ze ji okukuje. To ale bylo jen vlivem podminek,
podobné v koupelné, kde maji jen zaves oddélujici toaletu od koupelny. S babickou se také bavila
o n¢jakém malém klukovi z [l ktery ji mel obteZovat, konkrétni okolnosti ale nezna. Kdyz
chodili na prochazky, $el s nimi i kamarad R}, se kterym se poskozena drzela za ruku. Dle
sdeleni sestry AJJJ] se dcera mela divat také v minulosti i pred piedmétnou udalosti na nejaké
pornostranky. Matka ji na vlak autem nevozila casto, vétSinou jezdila autobusem. Z pokoje
obZalovaného je vidét na cestu a odjizdgjici auto. Nevi, jestli pfi jejim odchodu z domu byla
poskozena vzharu. Venku bylo v tu dobu Sero, bylo to v 6.00 hod. rano. V pokoji, kde spala dcera,
se sviti lustrem, je tam také lampicka, ktera se razné piesouva, Zaluzie byvaji sklopené, takZe to neni
moc svétly pokoj. S obZalovanym meéla konflikty, nelibilo se ji, jak Zije a jak se chova, s kamarady
pil alkohol, nechodil do prace, neprispival do domacnosti, mel dluhy, nepomahal moc rodi¢am.
Obcas ji vozil autem, ale za to mu zaplatila. Nebyl na tom psychicky dobie a #€Sil to alkoholem,
posledni dva mesice pil asi denné¢, uZival také marihuanu. Nevi, jestli uZival n¢jaké léky, ale v jeho
vécech se nejaka antidepresiva nasla. Spatné také prozival amrti otce. Se sestrou AJJij se moc
nebavi, resp. nevyhledava jeji spolecnost. Doma nekolikrat zasahovala policie, jednalo se o naésili
otce vaci jeji matce a také bratru JJJi}, také kdyZ se poprali sveédkyné s obZalovanym, a ona s
matkou kvili rozbitému telefonu.

Svedkyné M VI vypovedela, Ze v uvedeny den vstala s deerou EJJij ktera se
vypravovala do prace, ale ujel ji autobus, tak ji vezla autem na nadrazi do i} kam dojeli asi za

3 minuty. KdyZ odchéazela z pokoje, bylo zhasnuto a poSkozena spala, nevi, zda byla prikryta.
V puli zpéateeni cesty ji volala EJjf} Ze obZalovany obtéZuje doma poskozenou, ktera ji to
zatelefonovala. Domu dojela v 7.15 hod. (pry¢ byla 7-8 minut), poskozena sedéla v pokoji oprena
0 zed v pyZzamu, friukala a ikala, Ze ji obZalovany zase obtéZoval. SnaZila se ji zklidnit, ptala se ji,
co se stalo, na coZ ji odpovedéla, Ze to bylo nepfijemné otravovani, ale Ze jinak nic. VV pokoji byla
rozsvicena lampa. Potkala také HJJJJij, ktery ji iekl, Ze si obZalovany na poskozenou dovoloval a
Ze ji m¢l osahavat nebo obtéZzovat. Pti odjezdu ani pi prijezdu si nevsimla, Ze by se svitilo v pokoji
obZalovaného. Pozdg¢ji se poSkozene ptala, zda nechce vzit na policii nebo k |ékati, na coZ ona
odpovedéla, Ze se nic nestalo. Opakovala, Ze ji obZalovany sahal na zadek a stahoval pyZamove
kalhoty, coz ji nebylo ptijemné, a tak ho odstreila a vybéhla ven, bézela za sousedkou, ktera ji ale
neoteviela. EJJJi] se pak v tinoru ¢i bieznu zmisovala, Ze holku div neznasilnil, a AJJJj tdajne
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psala nejakou zpravu, Zze mel obZalovany poSkozenou osahavat v rozkroku. V pripravném fizeni
také svedkyne vypovedeéla, Ze ji poskozena rekla, Ze ji K|Jj zase osahaval, byl nahaty, lezl ji do
pyZzama, sahal na zadek i na ,kocinu®, coZ ji prekvapilo, protoZe tento vyraz od ni neslySela,
pouzivala ho spise EJJ} K rozporu uvedla, Ze nevi presng, co ji rekla EJJjjij a co TI ze vi, ze
T miuwila o zadku a fikala, Ze K|Jjjj odstrcila a odbehla ven. Kdyz se $ly pozdgji
s poskozenou podivat do pokoje obZalovaného, ten zde nebyl, vzapéti ale priSel a vzal si taSku a
pouzdro s tyei, nevnimal, ani nepozdravil, a nasledné zase odjel. Dcera AJJj psijela odpoledne,
chtely mluvit s obZalovanym, ktery byl zavieny v pokoji a nijak na n¢ nereagoval. Vecer o ngj mely
strach, zavolaly zachranku a s ni pfijela i policie, obZalovaného vysettili, pricemzZ byl v poradku.
Dcera EJJJjij sd¢lila policii, ze obZalovany m¢l osahavat podkozenou, pricemz ten na dotaz uvedl,
Ze se nic takového nestalo. Dale uvedla, Ze dcera EJJjjij pfijela doma az navecer v pondeli, v sobotu
8.12.2018 se k poSkozené nevrétila. PoSkozena se ji v léte svérila, Ze na ni obZalovany sahal a na
internetu si hledala, jestli je to normalni. Davala pak na obZalovaného pozor, ale ni¢ceho zvlastniho
si nevsimla. Podobné si ale poskozena steZoval na dalsi lidi, také o synovi HJjii] iikala, Ze chodi
do koupelny, kdyZ je ona na zachod¢, nebo Ze na ni koukéa. Dne 11.12.2018 $li na policii, z domu
odjeli uz 10.12.2018 a prespali v penzionu. Od roku 2012 do 2016 byla dcera Efjjj v Némecku a
synové pomahali s vychovou poskozené. V Némecku bydlela EJJij s piitelem, néasledne byla
poSkozend sverena do péce svedkyni. Loni kvili chovani poSkozené s ni navstivila psychologa,
ktery ale fikal, Ze je to normalni, Ze dnes jsou déti neustale na mobilnim telefonu. ReSily s nim i
dalsi vychovné problémy, kdy poskozena byla sprosta a nadavala dedovi i ji, kdyZ ji sebrala mobil.
Nésledné v Gnoru v jejim mobilu nadli porno videa a také kontakty na cizi lidi a dospélé muze, se
kterymi si dopisovala. Letos se nekde venku poskozena poskrabala stiepem, coz méla udélat Ml
na truc, fikala, Ze to videla ve Skole, kde to udélala jedna holka. V 1éte 2018 udélala néco podobného,
kdy se poSkrabala na zapésti. Umi vydirat, dokud nedoséhne svého. Jednou ji nechala vyjimeené
prespat u kamaradky, po tydnu ji #ikala, Ze tatinek té kamaradky si ji spletl s maminkou a Ze ji hladil
po biie, kdyZ byla naha. Zakézala ji, aby k nim jeste chodila. Také se zminila o uciteli ze |||}
ktery se na ni ,,chlipne” dival, z této Skoly poté piestoupila kvili Sikane. Ve 3. tride ji mel také
osahavat spoluzak K|}, ktery chodil do 6. tiidy. KdyZ byla mala a bydlela s dcerou EJjjjilj a jejim
manzelem M} poskozena tikala, Ze do jejiho pokoje chodi bubak. Také si stézovala, Ze si
kamaradi pousteji porno. O tom, Ze by chtéla nékoho vyloZené ocernit, ale nevi. ObZalovany, kdyZ
nemél préaci, doma casto varil, s poSkozenou se divali na filmy, ale nijak ji nevyhledaval. Z chovani
obZalovaného méla $patny pocit, zjistilo se, Ze bral bratru HJJilij prasky na depresi a zmizelo ji
par lahvi vina, uzaviral se do sebe. Obc¢as popili s kamarady, byla z n¢j citit marihuana, ale nikdy
nevidéla, Ze by zvracel. Prekvapilo ji, kdyz ji syn JJJj fikal, Ze obZalovany vecer pred hospodou
prohlaSoval, Ze je zeleny mimozemstan, Ze je vSechny spasi a ma je pod kontrolou, pficem?z
nasledne¢ zacal zvracet. Nepamatuje si, Ze by obZalovany nékdy za nimi priSel v noci lehnout si do
postele, nekdy si tam lehl pres den. ObZalovany nebyl mazlivy, od puberty se stranil hlavn¢ pred
kamarady, p#i néjakych oslavach, nebo kdyZ prijel, tak se objali. Ze Skotska se vratil v srpnu 2018,
praci nemel, déti Zivili s byvalym manZelem, na pivo obZalovanému asi dala dcera A}, mozna
mu sama dala parkrat n¢jaké kapesné, ale nepodporovala ho. V dobe¢, kdy se vratil ze Skotska, tak
Al HEEEE bydlela s jeho kamaradem M jestli mel obZalovany nejakou znamost,
nevi. ManZel zemiel dne 5.12.2018, na dvorku ho oZivovali obZalovany a dcera EJJjjj ObZalovany
se se svou sestrou EJJJij hédali, ona mu rikala, Ze je ferdk a Ze ho znici, a on ji, Ze je $lapka.
HI Bl iikala, Ze ho dostane do blazince. VSichni meli silnd ega a nedokézali spolu
komunikovat. Do navratu z Némecka byla dcera EJJjj drogove zavisla, byla vyhubla a plna
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pupenci, haSteriva, nervdzni, nebyla schopna fyzicky ani psychicky fungovat, v rodine délala zlo,
ocernovala ostatni, a hlavné obZalovaného, nabadala svého otce, aby ho neZivil a vyhnal ho
z baréaku, vyhrocovala vztahy v roding, byla i proti HJJi} K obZalovanému se staveli kriticky,
pozdgji si uvedomili, Ze to podnécuje EJj Dne 24.11.2018 mela EJJji} s obzalovanym konflikt
kvali sluchatkam, kdy mu také vycitala, Ze osahava poskozenou. V tnoru zase EJJjjjj zavolala
policii na ni, kdyz j chytla za ruku, ze které ji vypadl mobil, ktery se oviem nerozbil. V dedickém
fizeni po byvalém manzelovi budou dedit déti, ona nikoli. Byvaly manzel vzal na sebe dluh za
obZalovaného a splacel za n¢j auto, EJJjJjjjj byla proti a nabadala ho, aby to neplatil.

Svedkyné A MBI vypovedela, Ze matka ji dne 8.12.2018 fekla, Ze obZalovany mel ten
den po3kozenou obteZovat, stahovat kalhoty od pyZzama a sahat na prsa. Do [} jeli nasledne
s piitelem, p#i prijezdu videli vychazet poskozenou z vratek, Sla naproti kamaradovi, vypadala
normalné. Matka jim o té udalosti vypravéla, svedkyné to ale nechtéla poslouchat, protoze to mé
eSit policie, a tak odesla, pficemz ze zacatku tomu nevérila. Toho dne nemeéli moznost si promluvit
s obzalovanym. Sestra EJJJjj se domu vrétila z prace az v pondeli 10.12.2018 a tehdy se s ni
pohadala kvali této udalosti, kdyZ trvala na zavolani policie a sestra ji iekla, Ze si to vyieSi sama a
aby se starala o své dite. Nasledne se zavolala zachranna sluzba a policie kvili obave o zdravi
obZalovaného, kdyZ odjeli, tak se ho na to zeptala a on ji odpovedél, Ze poSkozenou neosahéval.
Poté jely matka se sestrou EJJJjij a poskozenou prespat do hotelu v |JJli}. protoze se baly
obZalovaného. ObZalovany chodil pit, doma mizely lahve od vina, vodky, rumu, vidavala ho
opilého. T#i dny pied smrti otce ji sestra fikala, Ze bere n¢jakeé prasky. Nekolikrat ho potkala ve
stavu, kdy se dival nepiitomné, coZ bylo v den smrti otce a v pondéli po predmétné udalosti.
ObZalovaného videla také 7.12.2018 predtim, neZ s bratrem odchazeli do hospody, byl divny,
nekomunikoval. Otec se s nim po jeho navratu ze Skotska prestaval bavit také kvali tomu, Ze
nepracoval, kvali tomu se hadali. ObZalovany to tezce nesl. Sestra EJJjjj #ikala otci, aby za n¢j
neplatil dluhy a aby ho vyhodil. PoSkozena s obZalovanym spolu koukali na filmy a leZeli spolu na
posteli, nikdy ho ovsem takto neobvinila. Opirala se 0 rameno jak obZalovanému, tak i ji. Asi
v listopadu poskozena rikala babicce, Ze ji obzalovany hladil po noze. Ji nasledne poskozena tikala,
Ze to myslel sexuélné. S obZalovanym se o tom nebavila. 1 potom chodila poskozena za
obZalovanym sama do pokoje, kdyby ji ublizoval, tak tam nejde. Svedkyn¢ v miste bydliste
skutecnosti jinak, obvinila i dalSiho bratra, Ze ji pozoruje p#i prevlékani. V dome je ovSem hodné
lidi a nekdy se stane, Ze nékdo omylem vejde k nékomu na zachod, rozhodné to ale neni imysiné.
Poskozena se ji sverovala s informacemi o klucich a socialnich a erotickych sitich. V #ijnu nebo
v listopadu poSkozena svedkyni ukazovala aplikaci Omegle a prosila ji, aby tam chatovala. KdyZ se
podivala, vidéla tam muZskeé genitalie, ekla ji, Ze to ozndmi matce, na to se ona jenom usmala. Méla
kluka, jmenoval se MJj nebo R}, a posilala mu erotické fotky. Kdyz erotické fotky posilala
dospelym muzam, tak to napréaskala, ale matka ani EJJjjij ji neverily a nechtely nic esit. Poskozené
také zabavila mobil, protoZe si psala s dospélym muZzem, kterému posilala erotické fotky a
domluvila si s nim schazku. Do [Jjlliezdi tiikrat tydné. Dedické #zeni tesi s matkou, se sestrou
se nebavi, matce méla sestra tikat, ze obzalovaného zni¢i a ze ho pripravi o dim.

Sveédek T CH vypovedel, Ze o incidentu vi zprostiedkované od rodiny, zejm. od tchyné
pani Ml ktera rikala, Ze obZalovany mel nejakym zpasobem obtéZovat poskozenou, mél se
k ni ptiblizit v posteli, ale nevi, jak presné to formulovali. | diive dochazelo k n¢jakym nechtenym
dotekam kvali nedostatku mista v domé, poskozena byla hékliva na sva nadra, dotkla se jimi i
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svedka, ale nijak to nefesila. O svém stryci H- rikala, ze na ni kouka. Obzalovaného zna 14
let, byli kamaradi, je hodny, ale posledni dobou se to zhorsovalo, nevedl fadny Zivot, zacal pit, bral
nejaké drogy, mel také deprese, byl podrazdeény a v pokoiji travil cely den. Po navratu ze Skotska se
obzalovany k poskozené choval jako stryc, resp. choval se k ni lhostejne, fesil zdravotni stav otce,
ktery mu fikal, aby se ze Skotska nevracel. Se sestrou E- meli vselijaké vztahy, délali si
naschvaly, schovavali nebo kradli veci, E- ho chtela poskodit. Od své partnerky vedel o tom,
ze poskozena se vice vénuje socialnim sitim, resp. stale byla na telefonu. Kdyz mela navstévu
kamaradek, stiply jej do zadku, coz se stalo 1 v plaveckém bazénu.

Svédek NI- K- vypovédel, Zze provozuje pohostinstvi v Sokolovneé kazdy den s vyjimkou
pondeli. Obzalovaného videl celkem tiikrat, potkal ho na ulict pri venceni psa, v restauraci byl pak
v den pred predmeétnou udalosti. V restauraci byl obzalovany s bratrem a zapijeli smrt otce, piish
asl po setmeni, sedeli ve vedlejsi mistnosti s dalsimi idmi. S bratrem nebyli celou dobu spolu,
povidal si s idmi v hospode, oba byli smutni. Obzalovany asi na zahradce zvracel, s nim se ale
nebavil a nevidél ho odchazet. Obzalovany pil 11t1 stupnové pivo a objednal 11 pandka
Jégermeistera. E- hJ_ zna od videni a nikdy se s ni nebavil, nejvice se bavil s H-
A- H_ iikala, Ze j1 obzalovany néjak uhanél, ale spolu je nevidel.

Svédkyné A- H_Vypovédéla, ze dne 7.12.2018 obzalovaného v pritbéhu dne vezla
do - kvili fidicaku, nebyl pod vlivem alkoholu. Vecer slavila v mistni restauract narozeniny
a obzalovany tam priSel s bratrem, jinym lidem alkohol neobjednavala, vypila par panaki a piv, ale
uz nevi kolik, nevi, co pil obzalovany. Pozdéji vsak potvrdila svoji vypoved v piipravném ifizent,
dle které obzalovany pil pivo a malé 1 velké panaky Jigermeistera 1 jiny tvrdy alkohol, bylo toho
hodneé. Sedeéla u stolu s obzalovanym, jeho bratrem, a kamaradkami. Myslela s1, ze odesel, ale pak
slysela, ze venku zvracel. Nevypadal opily ani pod vlivem drog. Je to uz dlouho, uz si nepamatuje,
ze by jej doprovazela, kdyZ odchazel z restaurace. Nasledneé potvrdila svoji vypoved z piipravného
iizeni o tom, ze obzalovaného z hospody doprovazela, na rozcesti se ji obzalovany ptal, zda nechce
jit na caj, resp. k nému, fekla mu, Ze ne, protoze u nich vsichni spi, néco st mumlal pod fousy, kdyz
se dival na znacku prace na silnici, fikal, Ze tam hrobnik kope, pak se otocil a sel. Obzalovaného
zna asi tii roky, zadny rozdil vjeho projevech nepozorovala. S poskozenou si obcas napise,
naposledy to bylo pred dvéma meésici. O problémech z predchazejici doby mezi obzalovanym a
poskozenou neslysela. Potvrdila svoji vypoved z piipravného fizeni, kdy uvedla, Ze si poskozena
s obZalovanym rozumeli, poskozena mela obzZalovaného spis jako tatu nez strejdu, protoze se svym
otcem nevyrustala. Poskozena ji také psala, ze obzalovaného maji vsichni plné zuby, Zze vsem
nadava, a to 1 H-, hadal se se sestrami, nepracuje a porad si od ni pujcuje penize. Naposledy
ji psala, ze ji mrzi to, co se stalo s obzalovanym, a ze to mél byt pokus o znasilnéni. Obzalovany o
m stal, ale nechodili spolu. Usioval o ni 1 po navratu ze Skotska, staval pied domem, posilal ji
zpravy a také vedle ni jel krokem v auté. Choval se tak presto, Ze mu fikala, Ze o néj nema zajem.
Diive také kouril marihuanu.

Dle protokolu o vypoved: svédkyné T- D- piecteného dle § 211 odst. 1 tr. fadu
svedkyne vypovedela, ze poskozenou zna od poloviny 6. tiidy, kamaradi se mimo skolu, coz je
problém, protoze obé dojizdi. Vi, ze bydli s dalsimi rodinnymi piislusniky v malém dombku,
poskozena ji nefikala, jak to u nich doma chodi. Stalo se, kdyz s1 s ni telefonovala, Ze ji stryc I—]-
skakal do hovoru. Poskozena je hodna, pravdomluvna, da se s ni dobfe povidat, nestalo se, ze by
si vymyslela. Na pocatku skolniho roku 2018/2019 ji poskozena zadala, zda by u nich nemohla
prespat, protoze nechce domi, a aby se neopakovalo, co uz se stalo. Nasledne ji rikala, ze se jednou
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divala se strycem, jehoZ jméno si nepamatuje, na film v patie domu a on ji zacal hladit po stehn¢ a
smeroval na jeji prsa. KdyZ mu iekla, aby ji neosahaval, tak ji ekl, Ze kdyby ji mel osahavat, tak by
to vypadalo jinak a to by délal tohle, pricemz ji sahnul mezi nohy. KdyZ o tom mluvila s mamkou,
ekla, Ze by to méla #eSit policie. Na to jim poSkozena odpovedéla, Ze to fikala doma rodi¢am, ale
ti si mysleli, Ze ji stryc pouze hladi. Pted Vanocemi v roce 2018 ji poSkozena tikala, Ze se ji stryc
pokousel znasilnit, ale nijak vice to nepopisovala. Sexudlni vychovu ve $kole jeSte nemaji.
S poskozenou se na filmy nedivaly, protoze ma mladsiho bratra, ktery se na n¢ divat nesmi.
Poskozena ani nemluvila o tom, Ze by vidéla ne¢jaké porno. S poskozenou si psali na facebooku
s jednim klukem, kdyZ na to pfiSla matka sveédkyné, tak ji to zakazala, poSkozena si s nim asi piSe
potad. Zadné intimnosti si s nim ale nepsala.

Dle protokolu o vypovedi svédka M ZIIl piecteného dle § 211 odst. 1 tr. #adu svedek
vypovedel, ze poskozenou zna, nebor’ v [ lmé babicku, ke které jezdi pravidelne na vikendy
a letni prazdniny. VétSinou je s poSkozenou venku vencit psa, byl i u nich doma, povidaji si.
Poskozend ma rada svoji babicku, o svych strycich Jjllla HIlemiuvila, ani se mu
nesvetila, Ze by s nekym z rodiny méla ngjaky problém. Poskozend je prijemna holka, bere ji jako
svoji holku, dali si spolu pouze pusu, chodi spolu asi od poloviny prosince 2018, piedtim byli
kamaradi. Nikdy se nesetkal s tim, Ze by lhala nebo si vymyslela. Spolu se divali na razné filmy, ale
vétsSinou pohéadky, Zadné erotické filmy. PoSkozena se mu nesvetila, Ze by meéla néejaké sexualni
zkuSenosti. Po smrti jejiho dédecka matce posSkozené vadilo, ze spolu chodi, nyni je to jiz
v poradku.

Z dokumentace k uspofadani domu, schéma, a fotografii, je patrné, Ze mistnosti v dome jsou
usporadany za sebou, neni zde Zadna spojovaci chodba a jsou tedy prichozi. V mistnostech je
mnoZzstvi nabytku a Uzké prachozi ulicky.

Dle zpravy OSPOD ze dne 27.12.2018 se pokozena narodila nezletilé matce, byla nasledné
svérena do péce své babicky, posléze opét matce, otci bylo stanoveno vyZzivné. Matka poskozené
uZivala nekolik let drogy, zaméstnanim byla spolecnice. Otec neprojevoval zajem o dceru, v dobg,
kdy bydlela s matkou v Neémecku, byly nedostatky v péci o ni. Nasledné byla opét svérena do péce
babicky. Ve vSech obdobich byla problematicka zdravotni péce, tedy opakovana absence u
preventivnich prohlidek. Provedeni mistniho Setieni bylo pod raznymi zaminkami maieno. VVztahy
v rodine byly ambivalentni, fakticka péce o poSkozenou byla ale hodnocena jako dobra. Poskozena
je chytra, kreativni s uméleckymi sklony, mela bohaté zajmy a konicky, které bohuZel postupem
véku postupné odpadly, nyni se zajima pouze o mobil. Babicka poSkozené byla dlouhodobé
Prostredi v dome je dlouhodobé¢ problematické. PoSkozena ma k matce i babicce kladny vztah,
navzdory okolnostem pisobi usmévave, optimisticky, veci umi jasné pojmenovat. K tomu, aby
bylo o po3kozenou postarano, je tieba spoluprace matky a babicky, jejich vzajemna komunikace je
ale také konfliktni. Na doporuceni OSPOD navstivila poSkozena klinického psychologa Magr.
VI ktery situaci probral s jeji babickou a dal nektera doporuceni ohledné vzajemné komunikace.
Beéhem pohovoru dne 29.10.2018 poskozena uvadéla, Ze je ve Skole spokojend, doma také, vadi ji
casté hadky, které jsou nejcasteji kvali chovani stryce HJJ} Babicka se také umi zlobit, ale ma ji i
matku moc rada.
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Ze zpravy ZS -ze dne 24.1.2019 vyplyva, ze poskozena je ve skolnim kolektivu oblibena,
ticha, velmi pecliva a snaziva, vici dospélym uctiva. Ve skole si nikdy nestéZovala na pomery
v rodiné, ani na nevhodné chovani ¢i sexualni obtézovani.

Dle lékaiské zpravy gynekologické ze dne 11.12.2018 nebyly u poskozené zjisteny znamky
noveho am starého poraneni, hymen neni deflorovan, dle zavéru normalni gyn. nalez u 13 leté

divky.

Z lékatské zpravy z pediatrie ze dne 3.1.2019 bylo zjiSténo, Ze poskozena nastoupila do ordmace
MUDix. S- na jate 2016, navstivila vstupni a nasledné dve systematické prohlidky v terminu.
Piichazela v doprovodu babicky, spolupracovala, chovala se slusné. V ordinaci si na zadné
ublizovani vuci své osobé v rodiné ¢1 mimo ni nestézovala. Babicka poskozené byla az nadmeérne

starostlra.

Dle lékafské zpravy psychologa Mgr. I- V- ze dne 10.1.2019 poskozena v priubéhu
rozhovoru nezminovala téma pohlavniho zneuzivani, obtézovani, am vazneéjsiho ublizovani ze
strany rodiny ani jnych osob. Ustiednim tématem byl rozpor v pohledu na pozadavky v rama
vychovy. Stav byl uzavien jako poruchy chovani v ramci opozic¢ntho vzdoru, jiné psychické potize,

ani projevy dusevni choroby ¢1 vyznamnéjsi omezeni nebyly zjistény.

Rozsudkem Okresniho soudu v Mélniku ze dne 8.10.2013, ¢j. 42 P 242/2006-124, byla

poskozena T- I_ sverena do vychovy M- M-, nar. _ a soucasne

bylo rozhodnuto o vyzivovaci povinnosti rodicu.

Dle protokolu o vydani véci ze dne 11.12.2018 vydala svedkyne E- M- komunikaci
na aplikaci WhatsApp mezi ni a jeji matkou I\I- M_, sestrou A- I\J_
a poskozenou T- I_ Komunikace s M- M- je pouze jednostranna,

tedy E- 1\[- své matce sdelovala, Ze chce, aby ]- vypadl, Ze se to musi resit, jnak ji
zacne 1 znasilnovat, zminovala, Ze je tieba zavolat policii. Své sestie A- E- M- sdélila,
ze po tom co odjely s matkou na vlak, ji volala dcera, Ze ji osahaval J-, kdyz spala. Sestra j

poradila, aby zavolaly policii, kritizovala poskozenou, Ze je porad na mobilu a piSe si s cizimi muzi,
a také vyjadiila pochybnost, zda je pravda, co uvedla poskozena. Na to matka poskozené reagovala
podrazdené s tim, ze ho videl H-, a poprtela, ze by s1 psala s ,,chlapama“. V sobotni vecerni
komunikaci poskozené E-M- sdelila, Ze pokud nechce piitahovat takové , uchylaky”
jako je K-, tak zmeni své zajmy a chovani. Poskozena napsala, ze ji babicka rekla, ze pokud
pujdou fict na policu, co se dnes stalo, tak ona zase pujde rict, Ze ona lidem rozdavala drogy a
navadela je, coz naslednée E- M-popiela, a trvala na tom, ze se predmetna udalost se
musi fesit. Z komunikace, ktera je z povahy véci s obzalovanym, je patrné, ze se svedkyne ptal, co
ma delat, ze jim jiz nemuize na ocl, piicemz ona mu rozhoicené odpovida, aby vypadnul, nebo
zmizel nékam do zahranici.

Podle zavérti znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie obzalovany
nemohl byt v dobé ¢inu ovlivnen alkoholem, resp. hladina alkoholu v jeho krvi odpovidala stavu
podnapilosti, coz je nejmirnéjsi stupen ovlivnéni organismu alkoholem. Dile nelze stanovit
piitomnost a hladinu omamnych, psychotropnich a jinych toxickych latek ci léku, nebot” nebyla
dodana krev obzalovaného. Pokud se tyce vykoufeni jedné cigarety marithuany, zavisi ucinek THC
na mnozstvi, zpisobu a frekvenci uzivani, a dale na psychickych a fyzickych dispozicich uzZivatele.

V kivi je dosazeno nejvyssi koncentrace THC piiblizné po 5-10 minutach po vykoufeni bézné
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marihuanové cigarety, vrchol euforie se dostavi za 20-40 minut. Po euforii nasleduje Gtlum.
Ovlivnéni centrélniho nervového systému vsak trva 6-12 hodin po vykoufeni jedné marihuanové
cigarety, i kdyZ uz jedinec toto ovlivnéni subjektivné nepocit’uje. Mohou ale take nastat nepfijemne
stavy, jako dezorientace v ¢ase a prostoru, halucinace, Uzkost, psychozy, zavrate, zvraceni. Pri
uZivani kanabinoidd spolecné s alkoholem mohou byt tyto nep#ijemné stavy mnohem intenzivnéjsi.
Nebylo mozné se vyjadiit ke vzajemné interakci obZalovanym pozitych latek vzhledem
k nedostatku informaci o jejich mnozstvi, druhu a dob¢ poZziti. Pasobeni vSech téchto latek na
¢loveka maze byt velmi individualni, zalezi to na mnoha faktorech. Znalec na zaver uvedl, Ze
posouzeni toho, do jaké miry mohl byt obZalovany ovlivnén uvedenymi latkami v dobé¢ ¢inu, spada
do kompetence znalcu z jiného oboru, napf. z oboru klinické psychiatrie.

Dle znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, krome typického obrazu
aktualniho vyvoje stadia puberty nebyly u poSkozené zjisteny Zadné népadnéjsi patologické
symptomy a z psychiatrického hlediska ji Ize aktualn¢ povazovat za dusevné zdravou. Jeji zdravotni
stav odpovida SirSi norme proZivani pubertdlniho vyvoje, bez znadmek psychotickych nebo
neurotickych. Subjektivni potize vySetrovana neudavd, objektivni vySetieni je nenaléza. Pokud
verbalizuje n¢jaké potizZe, jedna se 0 bézné nepatologické projevy, jakymi jsou nap#. nechut’ rano
brzy vstavat, obava ze Skolni Sikany, kterou proZivala v predchozi Skole nebo strach z pavouks.
PotiZe spojené s vySetiovanym trestnym ¢inem neverbalizuje a nejsou v jejim ptipadé signifikantni.
Nic tedy nenasvédcuje eventudlnim nasledkam v souvislosti s vySetrovanym trestnym cinem.
Poskozena ma dobrou prognozu se s piedmétnou udalosti postupem casu vyrovnat. Znalec
nezjistil sklony poskozené k patologické lhavosti, k zdmeérnému ¢i Gceelovému blokovani ¢i
zkreslovani skutecnosti. Znalec nedoporucil vyslech pred soudem, neni vylouceno, Ze by mohl
poskozenou traumatizovat.

U hlavniho liceni znalec stvrdil zavery svého znaleckého posudku a uvedl, Ze poSkozena
vypovidala bez emoci, jakoby vypravéela pribeh nékoho jiného, nebyla emoc¢né zainteresovana,
nebyla plactivd. Pfedmétnou udalost si pamatuje, ale je to zéleZitost spiSe paméti, neZ traumatu.
Byla vySettena za piitomnosti babicky, ktera ale do prabéhu nijak nezasahovala, k ovliviiovani
vySetiované by nemelo dojit a znalec ho také nevidél. Poskozena neméla snahu udélost zvelicovat
ani bagatelizovat. Popiela, Ze by méla nejakého kluka, dokonce uvedla, Ze ma vici klukam odpor,
ani s obZalovanym ani sama se nedivala na pornografii. O posilani svych fotografii znalci nerekla,
ale jedna se o SirSi pubertalni projevy, resp. experimentovani, nemusi to byt podivné, jelikoZ déti
nemaji takovou slovni zasobu jako dospeli lidé se vzdelanim a nedokaze slovné popsat Upliné vse.

Dle znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi klinickd psychologie, ma poskozena
kvali prodetiované udalosti ambivalentni vztah k obZalovanému, nicméné¢ prevaZzuje pozitivni
sloZzka vztahu, referuje jen jednoradzovou negativni zkuSenost osahavani pies pyZzamo, ze které
utekla. Jeho chovani prisuzuje motivam mimo jeho vali, ospravedlnuje jej, diive byl pro ni
pravdépodobné nejblizsi osobou v roding, mezi emocemi ve vztahu k véci je nepochopeni a
zklamani, strach z obvinéného nepocit’uje. U poSkozené se objevil nasledny stres cca do 2 tydna
po udalosti v podobe negativnich vzpominek, potize vymizely, je bez zndmek vysSiho mnozstvi ¢i
intenzity posttraumatického stresu. Nejvyssi Uroven stresu byla spojena s umrtim dedy a s Sikanou
ve Skole, déle zbiti dedou, hadky s babickou ¢i konflikt s matkou, a predstava vyslechu u soudu.
Pak nasleduje situace osahavani obZalovanym a zkouSeni ve S$kole. Z davodu prevence
retraumatizace poskozené znalec nedoporucil vyslech pfed soudem. Poskozena ma celkem dobrou
prognozu se s udalosti vyrovnat. Naléza se ve vyvojovém stadiu puberty, Uroven vrozenych
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mentalnich schopnosti je v pasmu nadpraméru, je vytvarne nadana, bez znamek poskozeni vnimani
¢i paméti. Je schopné spravné si zapamatovat, v paméti udrZet a vybavit si udalosti, jeji obecna
vérohodnost je tedy dobra, vypovidala pied znalcem v souladu s vypovedi na policii, odpovidala
bez latenci, bez zndmek znovuprozivaného stresu a ¢ernobilého vnimani, vypoveéd’ nerozsirovala,
detaily uvadela priléhavé, neverbalita odpovidala sdélovanému. Znalec nezjistil sklony poskozené
k patologické Ihavosti, k zamernému ¢i Ucelovému blokovani ¢i zkreslovani skutecnosti. Ve vyvoiji
byla nepriznive ovlivnéna konflikty mezi ¢leny rodiny, domacim nasilim v rodin¢ a opakovanou
zkuSenosti obeti Sikanu, mohl byt naruden vztah s matkou v raném détstvi. Je bez zndmek rozvoje
dusevniho onemocneéni, agresivity napadnosti v sexualni oblasti ¢i proZzivaného traumatu.

U hlavniho ligeni znalec stvrdil znalecky posudek a uvedl, Ze poSkozena ma tendenci negativni
zkuSenosti vytesnovat, vztah k matce byl nejisty, spiSe pozitivni, vnimala ji jako nestabilni a
konfliktni. VVzhledem k negativnim faktoram v jeji osobni historii maZe byt u poSkozené urcité
oslabeni vaci stresu, nicméne piedmeétnd udalost nebyla takovych rozmeért, aby subjektivné
proZivala trauma. Vyznamny faktor je skutec¢nost, Ze se ubranila a byla Gspe$né. Reprodukovala
skute¢ne prozitou udalost, nebyla navedena, protoZe zklaméani musi z néceho vyplyvat.
K traumatizaci maze dojit pozdéji, pokud si zacne uveédomovat tabuizované véci, coz by mohl
vyslech u soudu podporit. Naopak pokud bude mit klid, vzhledem k jeji osobnosti by mohlo dojit
K jejimu zotaveni. PoSkozena je nezrala a je bezné manipulovatelnd jako dospivajici v jejim veku,
jeji zpasobilost ale nebyla snizena.

Dle znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, Klinicka psychologie a
sexuologie, je obZalovany z psychologického hlediska intelektove primérna osoba, bez forenzné
vyznamnéjsiho poskozeni centralnino nervového systému. Nebyly u ne¢ho zjisteny znaky svedeici
0 duSevni chorob¢ v pravém slova smyslu, tedy znamky psychozy, sexualni deviace, zvysené
agresivity, tezsiho neurotického onemocnéni, hysterickych osobnostnich rysech, tendencich ke
konfabulacim ¢i zavazngjSim naruSenim zékladnich psychickych funkcich (percepce, paméti,
mysleni, pozornosti). Osobnost obZalovaného je jednodussi, strukturovand anomalne,
s prevladajicimi rysy nezdrZenlivosti a citové maladaptace, emocionalita nezrald a malo
diferencovana, afektivita a psychika méne stabilni. Nebyla zjiStena ani prechodna dusevni porucha
v ¢asovych usecich, kdy melo ke stihanému jednani dochazet. Nebyla prokézéna porucha sexualni
preference, zjiStena heterosexualni orientace. Nebyla tedy zjistena Zadna porucha dusevniho nebo
sexualniho zdravi, kterd by podstatnou mérou snizovala u obZalovaného schopnosti rozpoznavaci
nebo ovladaci ve vztahu ke stihanému jednani. Stejn¢ tak nebyla zjiSteéna porucha zdravi, ktera by
jej cinila nebezpecnym na svobodé a kterd by vyZzadovala uloZeni ochranného Iéceni. Pies zjevny
abusus léka (psychofarmak), alkoholu a THC popird zavaznéjsi problémy s alkoholem i
nealkoholovymi drogami. Motivace predmeétného jednani obZalovaného nebyla podminéna Zadnou
vazn¢jsi psychickou nebo sexualni patologii a souvisi z psychologického hlediska pravdépodobné
predevsim s jeho osobnostnimi charakteristikami, kdy poZity alkohol, I1éky a THC ptsobily pouze
jako desinhibujici ¢initele. Znaky zavislosti na nich ale nebyly vySetienim zjisteny, jejich Geinek na
svaj organismus znal a byl schopen se zdrzet jejich poZiti. Soucasné nebylo zjisténo nic, co by
obzalovanému branilo v aktivnim sexualnim zivote, a to ani v obdobi posuzovaného jednani. U
obZalovaného nebylo zjisteno nic, co by mu branilo adekvatné vnimat, zapamatoval si a nasledné
reprodukovat proZité skutec¢nosti, nebyly u ného ani zjisteny tendence ke konfabulacim ¢i
patologické lhavosti. Jeho obecna veérohodnost je hodnocena jako dostatecna. Vzhledem
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k nepritomnosti vaznégjsi socialni, osobnostni nebo sexualni patologie jsou moznosti jeho
resocializace snizovany pouze masivnim abusem alkoholu a THC, nejsou vSak snizeny podstatné.

U hlavniho li¢eni znalec stvrdil pisemny znalecky posudek a uvedl, Ze v dobé posuzovaného
jednani se obZalovany velmi pravdépodobné nachazel pod vlivem alkoholu, eventualné dalSich
psychotropnich ¢i ndvykovych latek, nicméne nezjistili, Ze by vliv techto latek byl podstatny, a proto
konstatovali, Ze jeho rozpoznavaci a ovladaci schopnosti nebyly podstatné naruseny. Pokud
obZalovany pfi vypovedi ohledné pozitého alkoholu uvadél, Ze si nic nepamatuje, a nyni uvadi, Ze
si pamatuje, co konzumoval, Ze mél stavy Uzkosti a Ze poSkozenou budil sko¢enim na postel,
potvrzuje to zavery znaleckého posudku, Ze pozity alkohol a pripadné dalsi latky nemély na n¢j
podstatny vliv. Udajné poZité latky jsou antidepresiva a antipsychotika, ktera maji tlumivy vliv, jejich
kombinace muZe vyvolat nevolnost a zvraceni. Tritiko p#i jednordzovém poZiti vyvolava Gtlum,
efekt trva nekolik hodin, pokud by Iék uzil v poledne, jeho U¢inek by skonéil o pal noci. ObZalovany
teZce nesl nemoc otce, vztahy v rodine nebyly dobre, dobra adaptace ¢loveka v roding je priznivym
faktorem a muZe to ovlivnit daldi progndézu resocializace, ktera je v pripadé obZalovaného
pramérna.

P#i hodnoceni provedenych dtkaza vychazel soud ze svedecké vypovedi poSkozené, kdyz
neshledal z&sadni pochybnosti o jeji vérohodnosti, jeji vypoveéd’ koresponduje s fadou dalSich
dtikaza. Vyvracena byla obhajoba obZalovaného, Zze do pokoje v némZ spala poskozena, Sel
ptvodné za matkou, motivovan Spatnym psychickym stavem, nebyl nahy, mél na sobé béZzové
trenyrky s bilou barvou na bocich, coz vypovedél az u hlavniho liceni. Svédeckd vypoved
poSkozené, Ze byl nahy, je vsouladu sobsahem prvni vypovedi dalsiho svedka, bratra
obzalovaného, JIl} M v piipravném fizeni. K této vypovedi popsal, Ze bratra vidél na
schodech, byl k nému zady a byl cely nahy i bez trenyrek. Pokud sveédek nasledné v pripravném
fizeni vypoved’ zmenil tak, Ze videl obZalovaného vychazet z pokoje, kde byla nezletila poskozeng,
a jak fekl, ted” si vzpomnel, Ze mél na sobé asi trenyrky teélové barvy nebo bild kava, a v hlavnim
liceni opét zménil vypoved tak, Ze zahlédl obZalovaného na schodech ve svétle Sedych trenyrkach,
zmény jeho vypovedi nelze hodnotit jinak, nez jako zjevne ucelove, vysledek snahy bratrovi
pomoci. Piehlédnout také nelze obsah vypovedi obZalovaného v tomto sméru, kdy o tom, Ze nebyl
nahy, mél trenyrky, vypovedél az u hlavniho liceni a zjevné s védomim obsahu vypoveédi bratra o
barve trenyrek. Prokazana skutecnost, Ze do pokoje Sel nahy, vyvraci obhajobu obZalovaného, ze
Sel za matkou s psychickymi problémy, a tato okolnost stejne jako charakter prokazaného jednani,
jak je uvedeno dale, vyvraci jeho obhajobu, Ze kdyz tam matka nebyla, sko¢il do postele, na niz
poskozena leZela, nebot’ si potieboval s nékym popovidat.

Soud neshledal davod k pochybnostem o vérohodnosti vypovedi poskozené jako svedkyne, kdyZz
popsala, Ze leZela na boku a na zadku, tedy zezadu citila, Ze ji obZalovany prstem sundava pyZzamove
kalhoty. Toto ji probudilo a otocila se s otazkou, co déla a v tu chvili k ni obzalovany ,,priskocil.”
Na panenkéch oznacila svoji polohu na zadech a polohu obzalovaného na ni s nohama kolem jejich
nohou s tim, Ze ji néco Septal, hladil ji na briSe, tlacil na prsa, a jak vypovedéla, chtel zajizdet do
vaginy, coz dale upresnila tak, Ze se o to pokousel, asi to citila. V této situaci ho odstreila tlakem do
ramene a utekla. Takové jednani jednozna¢né odpovida sexualni motivaci. Vzhledem k rychlosti
nasledného sledu udalosti, kdy se poSkozena obratem pouhym odstr¢enim vymanila z jeho drZeni
¢i objeti a utekla, aniZz obZalovany zareagoval, a nasledné ji pouze premlouval, aby si k nému $la
lehnout, nelze dovodit, Ze jednani obZzalovaného meélo charakter nasili zamezujiciho obrane
poskozené, nebo které by prekonavalo jeji odpor. Soucasné nelze ¢init zaver, Zze obzalovany na
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pocatku chtel zneuzit spanku poskozené. Svedkyneé popsala osahavani a zjeji vypoved: neni
jednoznacné patrné, zda na nahém tele. Svédkyne E- M-vypovédéla, ze ji do telefonu
poskozena rekla, ze ji obzalovany zacal strkat prsty do ,,kaceny”, pozdeji rekla, ze ji zajel rukou pod
kalhoty, dle babicky svedkyne I\I- ji poskozena rekla, ze ji obzalovany otravoval, svedkyne
A- 1\[- meéla informace zprostiedkované od matky, kamaradce T- D-
poskozena iekla, Ze se j1 obzalovany pokusil znasilnit, nic konkrétniho nepopsala. Popis poskozeneé,
podle kterého postacovalo odstrceni obzalovaného, nasvedcuje moznosti, Ze neslo presné o jejich
vzajemnou polohu, kterou predvedla na panenkach. Za stavu, kdy nelze blize skutkovy dej
objasnovat vyslechem poskozené z divodu hroziciho negativniho dopadu na jeji psychiku, a dale
s pithlédnutim k osobé matky, zejména jejim vyhrocenym, negativnim postojim VvUC1
obzalovanému, ktery v podstate v dome zavazel, jeji vypoved’ nelze povazovat za zcela spolehlivou,
vychazel soud v pochybnostech ve prospéch obzalovaného z toho, Ze §lo o osahavani pies odév.
Nutno ovsem zduraznit, ze tyto pochybnosti se tykaji detailu vypoved: poskozené. Podstata jeji
vypoved: oviem koresponduje s dal$imu diikazy a zejména téz s jejim chovanim - volala o pomorc,
byla rozrusena, volala matce, kdy soud také neshledal duvody k pochybnostem o jeji vypovedi, ze
vybehla z domu a snazila se kontaktovat sousedku. Tyto skutecnosti odpovidaji tomu, ze svedkyne
popsala skutecny, vlastni prozitek, nikoli vymysl, co ji rekl nékdo jiny nebo vyplod jeji pubertalni
sexualni fantazie. Duvod k pochybnostem ami nezakladaji jeji chovani a projevy pii znaleckém
zkoumani, jak jasne a logicky vysveétlil znalec klinicky psycholog. Pit hodnoceni ditkazi ve vzajemné
souvislosti soud ani neshledal pochybnosti o casti vypoved: poskozené, nezletilé svedkyne, kdy
popsala piedchozi piinejmensim nevhodné chovani obzalovaného vici ni, které jasné odmitla, opét
nejde o osamelou vypoved’, ale koresponduji s ni vypovedi svedki o tom, ze se blizkym sverovala,
ze ji v piedchozi dobe obzalovany hladil, osahaval. Nepochybné je, ze si byl poskozena
s obZalovanym v ramci rodiny blizci, obhajoba obzalovaného, kdy zdiraznuje, Ze k ni mél spise
vztah jako k dceii, s ohledem na prokazany skutek neobstoji. Jednoznacné takeé je, ze vzhledem
k uzkym rodinnym vztahum a souziti znal obzalovany vék poskozené.

Soud dale neshledal zadné pochybnosti o znaleckych zaverech vylucujicich vhiv alkoholu na jednani
obzalovaného. Toteéz se tyka piipadného uziti 1€ka, které by v krtické dobé mohly mit minimalni
ucinky, navic by slo o utlum, coz je ve zfejmém rozporu s charakterem jeho jednani.

Soud uzavira, ze provedené dikazy, hodnocené jednotlive 1 ve vzajemnych souvislostech,
s peclivym posuzovanim jejich vérohodnost: a respektovanim zasady in dubio pro reo, spolehlive
a jednoznacne vyvraceji obhajobu obzalovaného a prokazuji shora popsany skutkovy dej.

Jednani obzalovaného kvalifikoval soud jako zlocin pohlavniho zneuziti podle § 187 odst. 1 tr.
zakoniku. Tohoto zlocinu se dopusti ten, kdo vykona souloz s ditétem mladsim patnacti let nebo
kdo je jinym zptsobem pohlavne zneuzit. Obzalovany naplnil znaky tohoto zloc¢inu jednanim, kdy
piisel nahy do pokoje, ve kterém spala poskozena, které v dobé cinu bylo 13 let, prilehl k ni, zacal
il stahovat pyzamové kalhoty, a nasledne, kdyz se probudila, otocila se na zada a ptala se ho, co
chce, zacal ji osahavat pies triko na prsou a pies kalhoty v oblasti genitalu, s ¢imz ona nesouhlasila,
odstrcila ho a utekla z pokoje, tedy jinym zptisobem, nikoli soulozi, j1 pohlavné zneuzil. Za pohlavni
zneuziti se povazuji vsechny formy pohlavniho styku, nejen ty, které lze povazovat za srovnatelné
se soulozi, ale 1 méneé zavazné, tedy jakykoli zptisob ukajeni pohlavniho pudu na téle jiné osoby,
tzn., zasahujici sexualni integritu obeti, napiiklad 1 osahavani ¢i tfeni genitali, prsou, apod.
Z charakteru jednani obzalovaného i1 védomosti, které mel, vyplyva jednoznacny zaver, ze ve
vztahu ke vsem znakam skutkové podstaty takto jednat chtel, a jde tedy o piimy umysl podle § 15
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odst. 1 pism. a) tr. zadkoniku. Pro uplnost soud dodéva, Ze provedenym dikazovanim nebylo
prokazano, Ze by ze strany obZalovaného vaci poskozené Slo o nésilné jednani vedené zdmérem
prekonat jeji odpor nebo zabranit jejimu odporu a po objektivni ani subjektivni strance tak jednani
nenaplnuje znaky zlocinu znasilneni podle § 185 odst. 1, 3 pism. a) tr. zAkoniku ve smyslu podané
obzaloby.

Pti rozhodovani o druhu trestu a jeho vymére podle § 39 odst. 1 tr. zakoniku prihlédl soud k povaze
a zavaznosti spachaného trestného cinu k osobé¢ obZalovaného, k jeho rodinnym a majetkovym
poméram, k jeho dosavadnimu zpasobu Zivota, moznosti jeho napravy, k jeho chovani po ¢inu a
k ucinkam a dasledkam, které Ize ocekavat od trestu pro jeho budouci Zivot.

Pfi posuzovani povahy a zavaznosti spachaného zlo¢inu vzal soud v Gvahu, Ze $lo o zasah do
pohlavni sféry poSkozené, ktery smeroval k sexualnimu vzrudeni obZalovaného a ktery v Sir§im
pojeti je povazovan za pohlavni styk, tento znak byl ovsem napinén jingym zpasobem, nikoliv
souloZi, ktera predstavuje zpasob zavazn¢jsi. Dale soud vzal v Gvahu, Ze k osahavani doslo pres
obleceni, obZalovany se snaZil sundat poskozené kalhoty, k tomu oviem nedoslo, nebot jej
poSkozena vzapéti odstreila a utekla, na druhé strane je ovsem patrné, Ze se ji jeSte snazil premluvit
k pokracovani, coz ona ovsem odmitla. Okolnosti sniZujici zavaznost je také skutecnost, Ze pies
prvotni rozruseni nemélo jednani obZalovaného na psychiku poskozené vyznamny dopad, pozdéjsi
traumatizace neni zcela vyloucena, nicméné progndza v tomto sméru je dle znaleckych zavert
prizniva. Zavaznost ovsem zvySuje, Ze se takto zachoval vici neteri, kterd vzhledem ke sloZitym
rodinnym pomeéram byla na n¢j Uzce vazana, povaZzovala jej za hodné blizkou osobu. ObZalovany
byl v roce 2016 trestan pro precin poSkozovani cizi véci podle § 228 odst. 1 tr. adu, hledi se oviem
na n¢j jako by odsouzen nebyl, nejde tak o recidivu, ovSem nejde u n¢j ani o predchozi radny Zivot.

Posuzovaného jednani se obzalovany dopustil pied vyhlaSenim rozsudku Okresniho soudu
v Mélniku ze dne 28. 1. 2019, sp. zn. 14T 132/2018, kterym byl uznan vinnym psecinem ohroZeni
pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1, 2 pism. a) trestniho zakoniku a byl mu uloZen trest
odnéti svobody v délce 6ti mesica s podminénym odkladem na 2 roky a z&kaz ¢innosti spocivajici
v zékazu tizeni motorovych vozidel vieho druhu na dobu 30ti mesica. V souladu s ustanovenim §
43 odst. 2 tr. zékoniku proto soud zrusil vyrok o trestu v tomto rozsudku a ukladal obZalovanému
souhrnny trest. Soud tak dale vzal v Gvahu stupen ovlivnéni alkoholem, tj. 1,53g/kg, kdy
obZalovany pii fizeni neptizpasobil rychlost povaze komunikace a svym schopnostem, sjel na
chodnik, prelomil sloupek dopravni znacky a zptsobil $kodu ve vysi 2363 Ke.

Soud tak shledal piitezujici okolnost podle § 42 pism. n) tr. z&koniku, nebot” obZalovany spachal
dva trestné ciny. Poleh¢ujici okolnosti podle § 41 tr. zékoniku soud neshledal.

Jak vyplyva ze znaleckych zavéra, prognéza resocializace obZalovaného je prameérnd, sniZeni
vyplyva z masivni konzumace alkoholu a drog, na druhé stran¢ zavaznéjsi psychicka nebo sexualni
patologie zjiSténa nebyla a v z&sad¢ ani ne patologie socialni, pficemZ nutno vzit ve vztahu
k alkoholu v tvahu a drog vliv aktualni osobni a rodinné situace obzalovaného.

Pokud jde o osobni pomeéry obZalovaného, vychézel soud z toho, Ze mé stredni vzdelani bez
maturity, v minulosti jako OSVC podnikal v oboru nakup a prodej, posledni dobou pracoval
v zahrani¢i jako kuchat, vratil se doma v souvislosti s nemoci otce v leté 2018, poté nepracoval. Je
svobodny, nema vyZivovaci povinnosti, neméa vyznamn¢jsi dluhy. Je zdrév.
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ObzZalovanému byl ukladan souhrnny trest za oba trestné ciny podle § 187 odst. 1 tr. zkoniku,
ktery je ustanovenim pfisnéjSim se sazbou 1-8 let. Za priméfeny trest vySe uvedenym relevantnim
skute¢nostem povaZzoval soud trest odnéti svobody v dolni polovine zakonné trestni sazby, a to
v trvani 3 let a 6 mésict. Trest je ze zakona nepodminény a k jeho vykonu byl obZalovany zarazen
v souladu s ustanovenim § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku do véznice s ostrahou.

Soucasné byl obZalovanému uloZen také trest zakazu cinnosti spocivajici v zakazu fizeni
motorovych vozidel vieho druhu, nebot’ ohrozil bezpec¢nost silni¢niho provozu. Za pfimérenou
vyméru povazoval soud délku 30ti mésica.

Poucent:

Proti tomuto rozsudku je moZno podat odvolani do osmi dna od jeho doruceni k Vrchnimu soudu
v Praze prostiednictvim Krajskeho soudu v Praze. V této Ihat¢ musi byt odvolani také
odavodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany
rozsudku nebo fizeni, které rozsudku piedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda
je podava, byt i z ¢asti, ve prospech nebo v neprospéch obZalovaného. Odvolani Ize opi#it o nové
skutecnosti a dtikazy. Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost
kteréhokoliv vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho ptimo dotykd, zicastnéna
osoba pro nespravnost vyroku o zabrani veci, poSkozeny, ktery uplatnil narok na nahradu $kody,
pro nespravnost vyroku o nahradé Skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
nekterého jeho vyroku maze jej napadat také proto, Ze takovy vyrok uc¢inén nebyl, jakoz i pro
poruseni ustanoveni o fizeni predchazejicim rozsudku, jestliZze toto poruseni mohlo zputsobit, Ze
vyrok je nespravny nebo Ze chybi. Pravo podat odvolani nenélezi osobam, které se tohoto prava
po vyhlaSeni rozsudku pred soudem vyslovné vzdaly.

Praha 6. ¢ervna 2019

JUDr. Nad¢zda Bittnerova, v. r.
predsedkyné senatu
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