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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Beroune¢ rozhodl predsedkyni senatu Mgr. Vérou Dandovou jako samosoudkyni

Ve VECi

nezletilych:

déti rodica:

za Ucasti
navrhovatelky:

, harozena

, harozena
, harozend
bytem

zastoupenych koliznim opatrovnikem Méstem
sidlem

I o< I

, harozeny
bytem

zastoupeny advokatkou Mgr. Marii Vrecionovou
sidlem Bratii Nejedlych 220, 266 01 Beroun

narozena

bytem
zastoupena advokatkou Mgr. Stepankou BroZovou
sidlem Husovo ndmésti 44, 266 01 Beroun

0 navrhu otce na zménu Upravy styku nezletilych s babi¢kou, o navrhu babi¢ky na zmenu

Upravy styku
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takto:
I.  Rizeni o navrhu otce na Upravu styku babi

cky , harozené dne
s nezletilou | G r:rozenou , nezletilou

narozenou I a s nezletilou |, narozenou NN se

zastavuje.

Il. , Narozena je opravnéna stykat se s nezletilou
narozenou nezletilou , harozenou a nezletilou

. orozenou N v7dy kazdy prvni vikend v kalendainim

mésici od patku tomuto vikendu predchazejicimu od 15:00 hodin do nedéle tohoto vikendu
do 18:00 hodin, dale o Vanocich od 27. 12. od 10:00 hodin do 29. 12. do 18:00 hodin a 0
letnich prazdninach vzdy od 1. 7. od 10:00 hodin do 10. 7. do 18:00 hodin a od 1. 8. od
10:00 hodin do 10. 8. do 18:00 hodin.

I11. Tim se meni rozsudek Okresniho soudu v Berouné ¢. j. 25 Nc 2035/2018-17 ze dne
3. dubna 2018 ve vyroku I.

IV. Zadny z Gcastnika nemé pravo na nahradu nakladi tohoto fizeni.

Oduavodnéni:
Rozsudkem Okresniho soudu v Berouné ¢. j. 25 Nc 2035/2018-17 ze dne 3. 4. 2018 byl

upraven styk navrhovatelky s nezletilou , harozenou nezletilou
r, narozenou , a s nezletilou narozenou

, tak, Ze je opravnéna stykat se s nezletilymi kazdy prvni vikend v kalendainim
meésici v dob¢ od patku tomuto vikendu piedchazejicimu od 17:00 hod. do nedé¢le tohoto
vikendu do 17:00 hod. a dale pak jeden tyden o letnich prazdninach a dva dny o vanoc¢nich
prazdninach, vyjma 24. - 26. 12., pricemZ termin styku o letnich a vanoc¢nich prazdninach
oznami babicka otci nezletilych nejpozdeji do 30. 4. kazdého kalendainiho roku.

Podanim doru¢enym Okresnimu soudu v Berouné dne 30. 10. 2018 se otec domahal
»zamitnuti* styku nezletilych s babickou ||| | | . V navrhu uvedl, Ze od 2. 11. 2018
babicka nezletilych nedodrZuje rozhodnuti soudu ze dne 3. 4. 2018, jeji jednani naruduje chod
rodiny a tato situace se podepisuje na psychice déti.

Navrhem doru¢enym soudu dne 14. 11. 2018 dopInénym podanim ze dne 27. 3. 2019 se
babicka nezletilych ||l doméhala Gpravy styku s nezletilymi. Uvedla, Ze se
zamitnutim styku nesouhlasi, nebot’ je toho nazoru, Ze styk je v zajmu nezletilych a mél by byt
podporovan. Proto se babicka nezletilych souc¢asné domahala rozsireni styku s nezletilymi
na kazdou stredu od 14:00 hodin do 18:00 hodin, kazdy prvni vikend v mésici od péatku
od 14:00 hodin do nedéle do 18:00 hodin a rovnéz navrhla specialni Gpravu styku pro obdobi
Vénoc a letnich a jarnich prazdnin.

V prabéhu jiného soudniho roku dne 29. 3. 2018 vzal otec svij navrh na ,,zamitnuti“ styku
babicky s nezletilymi v celém rozsahu zpét, pricemz babicka nezletilych i kolizni opatrovnik
se zpéetvzetim otcova ndvrhu vyslovili souhlas.

Pti jednani pak mezi Ucastniky doslo ke shod¢ a soudu navrhli, aby upravil styk babicky
s nezletilymi tak, Ze babicka bude opravnéna se s nezletilymi stykat kazdy prvni vikend v mesici
od patku od 15:.00 hodin do nedéle tohoto vikendu do 18:00 hodin, dale o Vénocich
od 27. 12. od 10:00 hodin do 29. 12. do 18:00 hodin a o letnich prazdninach od 1. 7. do 10. 7.
avsrpnuod 1. 8. do 10. 8.
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Kolizni opatrovnik se k ndvrhu G¢astnika pfipojil s odévodnénim, Ze je v zajmu nezletilych.

Z vyslechu nezletilé | soud zjistil, Ze méa hluboky citovy vztah jak k otci, tak
k babicce a jejich vzajemné konflikty ji velmi tiZi. Ptipadné konflikty mezi nezletilou a otcem
pak prameni pouze z obav nezletilé, zda citové pouto otce k ni je stejn¢ tak silné, jako
k mladSim sestram. Déle bylo zjisteéno, Ze nezletild si pieje castejsi styk s babickou, avsak
soucasné si uvedomuije, Ze s ohledem na jeji povinnosti a zajmy je pripadna Uprava styku velice
komplikovana. Proto si nejvic pieje, aby otec a babickou byli schopni se dohodnout a styk
s babickou mohl probihat tak, jak ji to bude vyhovovat.

Z vyslechu nezletilé || soud zjistil, Ze i Sabina ma velmi Uzky a vrely vztah
k otci i k babicce a jejich vzajemné konflikty se ji hluboce dotykaji. Rovnez [JJl|j by si nejvic
prala, aby se babicka s otcem respektovali a styk s babickou byl mozny podle jejich potieb
a casovych mozZnosti.

Z ucastnického vyslechu navrhovatelky soud zjistil, Ze vztahy mezi navrhovatelkou a otcem
nezletilych se v prabéhu fizeni narovnaly a styk s nezletilymi v soucasné dobé¢ funguje naprosto
bez problémd tak, Ze navrhovatelka otci vZdy napiSe pres mobil, kdy si nezletilé vyzvedne
a otec ji nezletilé ke styku preda, a to i nad rdmec soucasné Upravy. VSichni, a zejména nezletilé
deti, tak jsou spokojeni.

Z ucastnického vyslechu otce nezletilych soud zjistil, Ze nezletilé déti jezdi od babicky
v pohod¢ a pokud jsou spokojené, se stykem babicky s détmi nema vibec zadny problém.
Soucasné bylo zjisteno, Ze vztahy otec a babicky nezletilych se podatilo napravit tak, Ze jsou
schopni si vyjit vstric.

Podle § 96 odst. 1-3 z&kona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni &d (déle jen ,,0. s. £.“) maze
Zalobce vzit za fizeni zpét navrh na jeho zahjeni, a to z&asti nebo zcela. Je-li navrh vzat zpét,
soud fizeni zcela, popfipadé v rozsahu zpétvzeti navrhu, zastavi. Jestlize ostatni Ucastnici se
zpétvzetim navrhu z vaznych dévoda nesouhlasi, rozhodne soud, Ze zpétvzeti ndvrhu je
neucinne.

Vzhledem k tomu, Ze otec nezletilych vzal svaj navrh v celém rozsahu zpét a ostatni Gcastnici
stimto zpétvzetim vyslovili souhlas, soud v souladu se shora citovanym zékonnym
ustanovenim fizeni o navrhu otce vyrokem pod bodem I. tohoto rozsudku zastavil.

Podle ustanoveni § 927 zakona ¢. 89/2012 Sh., ob¢ansky zékonik v platném znéni (déle jen
,0. 2."), pravo stykat se s ditctem maji osoby pribuzné s ditetem, at’ blizce ¢i vzdaleng, jakoz
i osoby diteti spolecensky blizké, pokud k nim dite ma citovy vztah, ktery neni jen prechodny,
a pokud je ziejmé, Ze by nedostatek styku s témito osobami pro dit¢ znamenal Gjmu. Takeé dite
ma pravo se stykat s témito osobami, pokud tyto osoby se stykem souhlasi.

Po provedeném dokazovani a zhodnoceni provedenych dakaza jednotlive i v jejich vzajemné
souvislosti dospél soud k zavéru, ze v daném ptipadé jsou spinény zakonné podminky podle
shora citovaného zakonného ustanoveni pro upravu styku navrhovatelky (babicky nezletilych)
s nezletilymi détmi. V fizeni bylo prokazano, Ze nezletilé déti maji k navrhovatelce zjevné silné
citové pouto, jsou u ni spokojené a rady s ni travi cas. Je tedy nepochybne v jejich zajmu, aby
styk navrhovatelky s nezletilymi probihal a vazby mezi nezletilymi détmi a babickou tak byly
nadale rozvijeny a prohlubovany. Vzhledem k tomu, Ze v prabéhu fizeni doslo k narovnani
vztaha mezi navrhovatelkou a otcem nezletilych tak, Ze styk babicky s détmi probihal
po vzajemné domluve otce a navrhovatelky zcela bez problémg, a to i nad rdmec dosavadni
Upravy, soud s prihlédnutim k potiebé¢ pravni jistoty vSech G¢astnika a nastaveni zékladniho
ramce pro styk navrhovatelky s nezletilymi v souladu se spolecnym navrhem Ucastnika styk
navrhovatelky s nezletilymi upravil tak, Ze navrhovatelka je opravnéna stykat se s nezletilymi
kazdy prvni vikend v kalendainim meésici od patku od 15:00 hodin do ned¢le tohoto vikendu
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do 18:00 hodin, dale o Véanocich od 27. 12. od 10:00 hodin do 29. 12. do 18:00 hodin
a o letnich prazdninach vzdy od 1. 7. od 10:00 hodin do 10. 7. do 18:00 hodin a od 1. 8.
od 10:00 hodin do 10. 8. do 18:00 hodin, kdyZ s ohledem na obnovenou komunikaci mezi
navrhovatelkou a otcem nezletilych Ize predpokladat, Ze v zamu nezletilych budou schopni
se dohodnout na jejich styku s babickou i nad rdmec této Upravy.

Vyrokem pod bodem Ill. tohoto rozsudku pak soud zmenil rozsudek Okresniho soudu
v Berouné ¢. . 25 Nc¢ 203,5/2018-17 ze dne 3. 4. 2018.

Z davodu potieby poskytnout Ucastnikam ¢asovy prostor potiebny pro ndpravu jejich vztaha
a obnovu vzdjemneé komunikace, nemohl soud ve véci rozhodnout ve Ihate podle § 471 odst.
22.1.8S.

O nékladech fizeni rozhodl soud vyrokem pod bodem IV. vsouladu s ustanovenim
§ 23 zé&kona ¢. 292/2013 Sb., zakona o zvlastnich tizenich soudnich tak, Ze Zadny z Ucastnika
nema pravo na nahradu naklada izeni podle vysledku fizeni, nebot’ #izeni mohlo byt zahajeno
i bez ndvrhu a soud zaroven neshledal v dané véci Zadné okolnosti, které by vyjimecené pfiznani
nahrady naklada fizeni neékterému z Gcastnik odavodnovaly.

Pouéeni

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dna ode dne doruceni jeho pisesmného vyhotoveni
ke Krajskému soudu v Praze, se sidlem nam. Kinskych 5, Praha 5, prostiednictvim Okresniho
soudu v Berouné.

Pravo odvoléani neptisludi tcastnikam do vyroka 1. a 1. tohoto rozsudku, nebot’ se tohoto prava
pied soudem vyslovné vzdali (§ 207 odst. 1 0. s. 1.).

Soud na#idi vykon rozhodnuti uloZenim pokuty proti tomu, kdo neplni dobrovolné soudni
rozhodnuti nebo soudem schvéalenou dohodu o péc¢i o nezletilé dite, popfipade o Uprave styku
s nim anebo rozhodnuti o navraceni ditéte. Vykon rozhodnuti uloZenim pokuty Ize naridit
opétovng, jen je-li to Ucelné; vySe jednotlivé pokuty nesmi presahovat 50 000 K¢.

Beroun 16. ¢ervence 2019

Mgr. Véra Dandova v. r.
predsedkyné senatu
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