6 C 30672015 - 67

USNESENI

Okresni soud v Beroun¢ rozhodl samosoudkyni JUDr. Markétou Svarcovou ve veci

Zalobce: ,
sidlem

zastoupena advokatem JUDr. Ing. TomaSem Bouzkem
sidlem Krajinska 16, 370 01, Ceské Budgjovice

proti

Zalovane: DYNASPOL, a.s., ICO 26476631
sidlem: Plzenska 27, 266 01, Beroun 2

o zaplaceni 30 000,- K¢ s p#isluSenstvim, o zpé&tvzeti Zaloby
takto:

I.  Rizeni se zastavuje.
Il.  Zadny z Geastnika narok na nahradu naklada fizeni.

I11. Zalobci se po pravni moci tohoto usneseni vraci pomerna cast soudniho poplatku za
Zalobu ve vysi 200,- K&

Oduavodnéni:

Zalobce se Zalobou podanou u zdej$iho soudu dne 28.6.2015 domahal po Zalované po ¢astecném
zpétvzeti Zaloby zaplaceni ¢astky 30.000 Ke s prislusenstvim, piedstavujici neuhrazenou cenu
dila. Zalobce uvedl, Ze dne 30. 3. 2015 uzaviel se Zalovanou jako objednatelem smlouvu o dilo,
na zaklad¢ které provedl vodorovné plochy hydroizolace spodni stavby a viceprace na akci
rodinny dam | p- ¢ I Za provedeni dila byla sjednana cena ve vysi 45 000 K¢,
ktera zahrnovala téZ odsouhlasené viceprace. Dne 2. 4. 2015 predal Zalobce Zalovanému dilo bez
vad a nedodelka, o ¢emz byl sepsan predavaci protokol. Zalobce vyGetoval cenu dila Zalované
fakturou ze dne 10. 4. 2015 ¢. 102015 na ¢astku 45 000 Ke. Mezi Geastniky byl sjednan urok z
prodleni ve vy$i 0,05% za kazdy den prodleni. Zalovany na dluznou castku uhradil dne
29.6.2015, tedy po podani Zaloby 15.000,- K¢. Zbyvajici dluh Zalovany ani pies vyzvu Zalobce
neuhradil.

Po podani Zaloby byl usnesenim Krajského soudu v Praze sp.zn. KSPH 69 INS 5006/2016-A-45
zjisten ke dni 23.8.2016 upadek Zalované, a na jeji majetek byl prohlasen konkurz. Ve smyslu
ustanoveni § 140a odst. 1 a 2 a 4 z&kona ¢. 182/2006 Sb., insolven¢niho z&kona nastaly uc¢inky
rozhodnuti o Upadku okamZikem jeho zvefejnéni v insolvenenim rejstiiku a timto okamzikem
doslo k pierudeni fizeni o pohledavkach tykajicich se majetkové podstaty.

Krajsky soud v Praze poté usnesenim ze dne 25.11.2019, ¢.j. KSPH 69 INS 5006/2016 — B-100,
zrusSil konkurz na majetek Zalované.

Zalobce podanim dorucenym soudu dne 24.12.2019 vzal Zalobu v celém rozsahu zpet, a navrhl,
aby Zadné ze stran nebyla priznana nahrada naklada fizeni.

ProtoZe Zalobce vzala svaj navrh na zahdjeni tizeni zpét v plném rozsahu pred zahajenim jednani,
nebot’ jednani konané u zdejSiho soudu dne 26.5.2016 a dne 28.6.2016 nebylo zahajeno, soud
tizeni zastavil podle § 96 odst. 2 0.s.f. (vyrok I. usneseni).

Vyrok o nékladech fizeni se opira o ust. § 146 odst. 2 0.s.f. s ohledem na skutecnost, Ze Zalobce
vzal Zalobu zpét poté, co doslo ke zruseni konkurzu na majetek Zalované po splnéni rozvrhového
usneseni, a Zalovana by tak méla hradit ndklady fizeni Zalobce. Vzhledem k tomu, Ze Zalobce se
vzdal prava na nahradu néakladu fizeni, soud rozhodl, jak ve vyroku Il. tohoto usneseni uvedeno.

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Séglova.



ProtozZe soud fizeni zastavil pied prvnim jednanim ve véci, vratil Zalobci ve smyslu § 10 odst. 3
zakona ¢. 549/1991 Sh., o soudnich poplatcich zaplaceny soudni poplatek za Zalobu, snizeny o
20 %, tedy poplatek ve vysi 200,- K¢, jak ve vyroku Il1. tohoto usneseni uvedeno.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dna ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Praze prostrednictvim Okresniho soudu v Berouné.

Beroun 6. Unora 2020

JUDr. Markéta Svarcova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Séglova.





