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USNESENI

Okresni soud v Beroun¢ rozhodl samosoudkyni Mgr. Hanou Stehlik VVodrazkovou ve véci

Zalobce: JUSTRINON MANAGEMENT a. s., ICO 29216842
sidlem U Vlecky 1749/4, 143 00 Praha 4 - Modrany
zastoupeny advokatem JUDr. Ing. Karlem Golaném, Ph.D.
sidlem Letenska 121/8, 118 00 Praha 1

proti

Zalovanému: , harozeny dne
bytem

0 103 776,34 Ke s ptislusenstvim

takto:
l. Rizeni je zastavuje.

1. Zalobci se vraci &ast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 2 180 K&, ktera mu
po pravni moci tohoto usneseni bude vyplacena z G¢tu Okresniho soudu
v Berouné.

I1l.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobci nahradu nakladu fizeni ve vysi 21 182,80 K&,
a to do t¥i dna od pravni moci tohoto usneseni k rukam pravniho zastupce
Zalobce, JUDr. Ing. Karla Golang, Ph.D., advokata.

Oduavodnéni:

. Zalobou podanou dne 23. 4. 2013 se Zalobce domahal vydani soudniho rozhodnuti, kterym by
Zalovanému bylo uloZeno zaplatit Zalobci castku 103 776,34 K¢ s prisluSenstvim spocivajicim
v Uroku z prodleni z titulu nesplaceného Gveru.

. Po zahdjeni fizeni byl vinsolven¢nim fizeni vedeném Krajskym soudem v Praze pod sp. zn.
KPSH 36 INS 17691/2013-B-7 usnesenim ze dne 31. 3. 2014 schvéleno oddluZeni Zalovaného
jakozto dluznika plnénim splatkového kalendare. V dasledku Upadku s povolenym oddluzenim
Zalovaného doslo ze zakona k preruseni nalézaciho fizeni vedeného u Okresniho soudu v Berouné.
V tizeni mohlo byt pokracovano po ukon¢eni insolventniho fizeni po spinéni oddluzeni, k ¢emuz
doslo na z&klade usneseni insolvenéniho soudu ze dne 21. 6. 2019, ¢. j. KSPH 36 INS 17691/2013-
B-33.

. Podanim ze dne 25. 9. 2019 doruc¢enym soudu jeste pred tim, neZ bylo ve véci zahajeno jednani,
vzal Zalobce sviij ndvrh v celém rozsahu zpét s tim, ze usnesenim insolven¢éniho soudu byl zalovany
dluznik osvobozen od placeni dosud neuspokojenych pohledavek.

. S ohledem na tento procesni projev Zalobce soud fizeni podle ustanoveni § 96 odst. 2 ob¢anského
soudniho #&du (dale jen o. s. t.) zastavil, nebot’ ke zpétvzeti ndvrhu doslo jeste pred jednanim a i
pripadny nesouhlas Zalované se zpétvzetim by nebyl G¢inny (8 96 odst. 3, 4 0. s. £.).

. O vréceni ¢asti zaplaceného soudniho poplatku rozhodl soud podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/91
Sb., o soudnich poplatcich, v platném znéni, podle kterého vrati soud z G¢tu soudu zaplaceny
poplatek snizeny o 20 %, nejmén¢ viak o 1.000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pted prvnim jednanim.
V danéem pripadé¢ vzal Zalobce svou Zalobu zpét jeste predtim, nez ve veci bylo zahajeno jednani,
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pticemZ na soudnim poplatku zaplatil 3 180 K¢. Vzniklo mu tak pravo na vréaceni ¢asti soudniho
poplatku ve vysi 2 180 K¢. Soud timto Zalobce vyzyva ke sdéleni bankovniho spojeni, aby mu
vracena ¢ést soudniho poplatku mohla byt poukazana.

. P#i rozhodovani o nakladech fizeni vychazel soud z ustanoveni § 146 odst. 2 veta druha o. s. f.
Soud dospel k z&véru, Ze v daném pripadé byl vzat zpét nédvrh, ktery byl podan dévodné.
Predmétna pohledavka Zalobce za Zalovanym byla nasledné po zahajeni fizeni v projednavané veéci
prihlaSena i v fizeni insolven¢nim. Ke zpétvzeti Zaloby Zalobcem doslo po spinéni oddluzZeni
dluznika (Zalovaného), pficemZ dle zakonné Upravy v désledku spinéni oddluZeni je dluznik
osvobozen od placeni pohledavek, které byly, ptip. mély byt prihlaSeny v insolven¢nim tizeni (§ 414
insolven¢niho zékona). Soucasné piiznani prava na nahradu naklada fizeni nebrani insolvencni
tizeni, které bylo ohledn¢ Zalovaného vedeno, nebot’ pohledavka Zalobce za Zalovanym z titulu
nahrady néaklada fizeni vznikd aZ rozhodnutim soudu v fizeni nalézacim, tj. po skonceni
insolveneniho fizeni. Zalobce ma proto pravo na néhradu néklada vynaloZenych k deelnému
uplataovani prava v tomto fizeni. Tyto naklady tvofi ¢ast zaplaceného soudniho poplatku, kterd
Zalobci nebyla vracena (1 000 K¢) a naklady pravniho zastoupeni za 3 Ukony pravni sluzby po
5260 K¢ (prevzeti a priprava zastoupeni, sepis Zaloby, zpétvzeti Zaloby - § 11 odst. 1 pism. a), d)
ve spojeni s § 7 vyhladky ¢. 177/96 Sb.) a ndhrada hotovych vydajt v rozsahu 3 reZijnich pausala
po 300 K¢ (8 13 odst. 3 advokatniho tarifu). S ohledem na skutec¢nost Ze pravni zastupce Zalobce
je platcem dan¢ z pridané hodnoty priznal soud z vycislené odmeény za zastupovani a nahrad
hotovych vydaja ndhradu za dan z pridané hodnoty v sazbeé 21 % piedstavuijici castku 3 502,80 Ke.
K nahradé¢ néklada fizeni v celkové vysi 2 699 K¢ stanovil soud lhitu k pInéni v obecné délce
(§ 160 odst. 1 0. s. +.) a zakonné misto placeni (§ 149 odst. 1 0. s. £.).

Poucent:

Proti tomuto usneseni je moZno podat odvolani do 15 dna ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Praze prostiednictvim Okresniho soudu v Berouné.

Nebude-li povinnost stanovena timto usnesenim plnéna dobrovolng, Ize se domahat jejiho splnéni
navrhem na soudni vykon rozhodnuti anebo u soudniho exekutora ndvrhem na exekuci.

Beroun 1. fijna 2019

Mgr. Hana Stehlik VVodraZkova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Feriova.

Toto rozhodnuti nabyl o pravni noci dne 29. 1. 2020


bcerplova
Psací stroj
Toto rozhodnutí nabylo právní moci dne 29. 1. 2020




