sp. zn.: 2 T 95/2020

CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Berouné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 27. tijna 2020 v senét¢ sloZzeném
z predsedy senatu JUDr. Michala Pateza a prisedicich Dagmar Klementoveé a Aleny Stibalové,

takto:
ObzZalovany narozeny | Gz v I stitni psislusnost
Bl bytem ,
je vinen, ze

.V presné nezjistene dobé, nejméné od zafi 2017 do 5. 6. 2019, psychicky a fyzicky tyral
své nezletilé deti | NN - I - E - B
tim zpasobem, Ze déti bil raznymi predméty - pantofli, tyckou od lampionu, ale i otevienou
rukou pres oblicej, do hlavy, bricha, zad a dalSich ¢asti tela, aZ mely Sramy ¢i modriny, kricel na
n¢ slovy "hajzlové a spratci”, [Jfi|j vyhroZoval raznymi nemocemi i "rakovinou”, zakazoval ji
akce konané $kolou ¢i tabory, z davodu, Ze on to v Africe také neme!, |l musel za $patné
znamky vykonavat trest v podobé¢ stani na jedné noze s rukou opienou o zem pied stojnou nohu
a druhou ruku a nohu musel mit ve vzduchu, a kdyZ to nezvladl, tak ho obvineny bil dievénou
tyckou, jindy musel [Jllkiecet na kolenou s rukama natazenyma pied telem, kdyz se deéti
zastala matka, tak ji nadaval vulgarnimi vyrazy "kravo, pico, chce$ dostat taky" a stal nad ni a mel
napiazenou ruku,

tedy

tyral osobu, kterd je v jeho péci a vychove a takovy ¢in pachal na dvou osobéch a po delsi dobu,

.V presné nezjistené dobé, nejméne od zari 2017 do 5. 6. 2019, zejmena psychicky tyral svoji
manzelku [ nar. I na kterou byl velice vulgarni, kiicel na ni pred detmi,
naprahoval na ni ruku pokud se mu vzeprela, kdyZ se zastala déti, tak ji rikal "kravo, pico, chces
dostat taky", stdl nad ni a mél napraZzenou ruku, kficel na ni i pred détmi, a to cca
1x tydn¢, vyZzadoval po ni sex, ackoli ona nechtéla a fikala mu, Ze ho jiz nema rada, nenechal ji
v klidu vyspat apod. a ona se ho vzhledem k jeho mentalite bala,
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tedy

tyral osobu blizkou a takovy ¢in pachal po delSi dobu,

¢imz spéachal

adl) zlocin tyrani sverené osoby podle § 198 odst. 1, odst. 2 pism. c), d) trestniho z&koniku,

ey

ad2) zlocin tyrani osoby Zijici ve spolecnem obydli podle § 199 odst. 1, odst. 2 pism. d) trestniho
zékoniku,

a odsuzuje se

podle § 198 odst. 2 tr. zakoniku, za pouziti § 43 odst.1 tr. zakoniku a § 58 odst. 2 pism. b)
tr. zakoniku k Ghrnnému trestu odnéti svobody v trvani 18 (osmnécti) meésicuy,

podle § 81 odst. 1 tr. zdkoniku a § 82 odst. 1 tr. z&koniku se vykon tohoto trestu podminéné
odklada na zkusebni dobu v trvani 20 (dvaceti) mésicu.

Oduavodnéni:

Podle § 129 odst. 2 tr. radu pisemné odavodnéni rozsudku odpada, nebot” po jeho vyhlaSeni se
jak obZalovany, a to i za osoby opravnené, tak statni zastupkyné vzdali odvolani a soucasné
prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni jeho odavodnéni.

Poucent:

Proti tomuto rozsudku je moZzno podat odvolani do 8 dna ode dne doruceni opisu jeho
pisemného vyhotoveni.

Odvolani se podéava u Okresniho soudu v Beroun¢ a rozhoduje o néem Krajsky soud v Praze.
Odvolani musi byt odévodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a
jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které jeho vydani predchézelo.

Rozsudek mazZe odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho p#imo dotyka, poSkozeny, ktery uplatnil narok
na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé¢ Skody a zUc¢astnéna osoba pro nespravnost
vyroku o zabrani véci.

Osoba opravnénd napadnout rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku jej maZe
napadnout také proto, Ze takovy vyrok uc¢inén nebyl, jakoZ i pro porudeni ustanoveni o fizeni
predchazejicim rozsudku jestlize toto poruSeni mohlo zpasobit, Ze vyrok je nespravny, nebo Ze
chybi.

Pravo odvolani nemaji jiz ty opravnéné osoby, které se ho vyslovnym prohlaSenim vzdaly.

Beroun 27. tijna 2020

JUDr. Michal Patez v.r.
predseda senatu
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