sp. zn.: 2 T 89/2020

CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Beroun¢ rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 5. listopadu 2020 v senété
sloZzeném z predsedy senatu JUDr. Michala Paieza a prisedicich Dagmar Klementové a Miloslavy
Suchankové,

takto:

Obzalovani:

B oozeny \ , skladnika u ., trvale

bytem a s adresou pro dorucovani ,

Vv trvale bytem , dorucovaci
(u ), t. ¢. ve vykonu vazby ve

narozeny

adresa:

a
, narozena , rozena [ trvale
bytem , dorucovaci adresa: ,
jsou vinni, ze

1. obzalovani | EEEE I - I

poté, co na zaklade¢ jejich vzajemné dohody obZalovana domluvila svoji navstévu u
poskozeného | na adrese , kde nasledn¢ dne
30. 11. 2019 kolem 13:40 hodin u vchodovych dveri do domu na jeho zvonek zazvonila, aby
tim umoZnila a usnadnila spoluobZalovanym a I ziskat piistup do domu
poskozeného, se kterym se chtél obZalovany osobné¢ setkat a vyfesit jeho dluh, pficemz
kdyZz pies tyto prosklené vchodové dveie poskozeny vidél, Ze pied domem stoji prave
obzalovana [l sese! dolu a tyto vchodoveé dveie ji otevrel a ihned se otocil a vratil se
zpét do svého bytu, od nehoZ dvefe nechal také oteviené v domnéni, Ze ho bude obZalovana

nésledovat, nebor nevédel, Ze se pred domem nachazeji téZz obzalovani [ a
, pricemz kdyZ se poSkozeny posadil v kuchyni a poté se otocil, zjistil, Ze namisto

<
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obzalované [} do jeho bytu piisli dva muzi, a to obZalovani a , které
nepoznal, nebor obZalovaného [Jil§ vid¢! tendy poprvé a obZalovaného videl
po dlouhé dobg¢, piicemZ oba obZalovani po vzajemné dohodg¢, Ze obZalovany vymaze
dluh na poskozeném a obzalovany | lllmu bude pii tom ,krjt zada®, prisli do kuchyne,
kde ihned obZalovany [Jffroskozeného s pozadavkem, aby mu svaj diuh uhradil, chytil za
hlavu a udefil ho pesti ptimo do nosu, v dasledku ¢ehoZ mu zacala téct z nosu krev, kdy
poSkozeny vedom si fyzické pievahy obZalovanych, se tomuto Gtoku nijak nebrénil a
nasledne vydal obZalovanému [l finaneni castku 500 K¢, se kterou ihned z bytu, kde
obzalovany [ jestc zostal, odesel,

tedy

obzalovany || 2 obzalovany [

jednak amysinym spolecnym jednanim proti jinému uZili nasili a pohrazky bezprostredniho nésili
v umyslu zmocnit se cizi véci,

jednak neopravnéné vnikli do obydli jiného,

obZalovana
umoznila a usnadnila jinému spachani trestného cinu spog¢ivajiciho v neopravnéném vniknuti do
obydli jiného uZiti nasili,

11. obzalovany | s5m

v dobé od 16:00 hodin dne 30. 6. 2019 do 12:15 hodin dne 1.7.2019 v obci [Jij okres
I provedl vioupani do kalny na pozemku rekonstruovaného rodinného domu na
adrese B tm zpasobem, Zena  neoploceném
pozemku bliZze nezjistenym piredmetem vypacil petlici dveti kalny, ¢imZ zpasobil Skodu ve
vysi 150 K¢, roztahl ocko petlice, vnikl do kalny a odcizil odtud 1 ks el. ru¢ni Ghlovou brusku
125 mm DEWALT, diamantovy kotoug¢, v hodnote 1.500,- K¢, 1 ks el. ru¢ni vrtacku BLACK
& DECKER, v hodnote 440 K¢ a 1 ks el. Sroubovak DWT TS 550 V, v hodnote 890,- K¢,
piicemz svym jednanim zpasobil poskozenému | 3<odu poskozenim ve
vysi 150 K¢ a Skodu odcizenim v celkové vysi 2 830 K,

tedy

prisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, a ¢in spachal vioupanim,

1. obzalovany || GGG sim

dne 8.3.2020 v dob¢ od 01:37 hodin do 02:06 hodin se pokusil vioupat do platebniho
terminalu samoobsluzné cerpaci stanice v ulici [JJij v obci
smer i a to tak, Ze za pomoci prinesenych rucnich néstroja (pilka na Zelezo, pacidla a
Sroubovak) pilkou na Zelezo prerezal kovovou ty¢ ve spodni ¢asti uvedeného terminalu, tuto
nasledne pacenim vytrhl z konstrukce terminalu, nafizl horni kovovou jistici ty¢, dale pacil
spodni kryt terminalu a pacenim téZz poskodil 3 ks jisticich zdmka, pricemZ o vniknuti do
terminalu se pokousel v tu dobu opakované, nebot’ kdyZ po vozovce kolem cerpaci stanice
projizdélo vozidlo, tak se schoval, a poté v Utoku pokracoval, kdyZ vozidlo odjelo, pricemz se
mu nepovedlo zabezpeceni stanice prekonat, finan¢ni hotovost tedy neodcizil, avsak timto
jednanim zpusobil poskozené spolecnosti Autostyl Rakovnik s.r.o., IC: 257 93 888, Prazska
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300 Rakovnik, Skodu poSkozenim v celkové vysi 12 675,90 K¢ (199 K¢ - visaci zdmek;
225 K¢ - zadlabaci zamek; 285 K¢ - 3 ks visacich zdmky; 7 260 K¢ - oprava platebniho
terminalu; 4 706,90 K¢ - oprava oplechovani ve¢. dopravy),

tedy

jednak se dopustil jednani, které bezprostiedné smérovalo k dokonani trestného ¢inu
spoc¢ivajiciho v prisvojeni si cizi véci tim, Ze se ji zmocni, a ¢in spacha vloupanim, jehoz se
dopustil v amyslu trestny ¢in spachat, aviak k dokonani trestného ¢inu nedoslo,

jednak poskodil cizi véc, a zpasobil tak na cizim majetku Skodu nikoli nepatrnou,

WAL, @3 Bl

dne 7.4.2020 v dob¢ od 14:30 hodin do 14:38 hodin odcizil v OD BILLA na adrese
, Z voln¢ pristupného regéalu celkem 5 ks lahvi alkoholu zn. Vodka
Amundsen, v celkové hodnote¢ 1 399,50 K¢ (1ks & 279,90 K¢) tim zpasobem, Ze pristoupil k
regélu s vystavenym zbozim, ze kterého postupné vzal a vloZil do igelitové tasky, kterou pred
tim vzal u pokladny, celkem 5 ks lahvi alkoholu zn. Vodka Amundsen a nésledn¢ bez
zaplaceni zboZi proSel zpét ven z prodejny pres vstup do prodejny mimo pokladni zénu,
nasledne zacal utikat pred ostrahou prodejny, kterou byl dostizen a zadrZen nad schodistém
v ulici [l nad parkovistem, kdy pii Gteku se jedna z lahvi odcizeného alkoholu rozbila a
zbylé lahve byly v poiddku vraceny zpét do prodeje, pricemZ timto jednanim puasobil
poskozené spolecnosti BILLA, spol. s r. 0., IC: 006 85 976, se sidlem Modletice ¢&. p. 67,
251 01 Modletice, Skodu odcizenim v celkove vysi 1 399,50 K¢,
pricemZ tohoto jednani se dopustil, ackoliv vedel, Ze byl odsouzen trestnim ptikazem
Okresniho soudu v Beroun¢ ze dne 10.3.2020, ¢&j. 2 T 25/2020-144, ktery nabyl dne
24.3.2020 pravni moci, pro pokracujici precin kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a) tr.
zékoniku pro devét dileich utoka, pricemZz mu byl uloZen trest obecné prospeSnych praci ve
vyméie 200 hodin a penéZity trest v celkové vysi 10 000 K¢ s ndhradnim trestem odnéti
svobody v trvani ¢tyf mésica,
pricemZ tohoto jednani se dopustil, ackoliv vedel, Ze takto jednd v dobe¢ nouzového stavu,
ktery byl vyhlasen pro Gzemi Ceské republiky z davodu ohroZeni zdravi v souvislosti s
prokazanim vyskytu koronaviru usnesenim vlady Ceské republiky ¢. 194 ze dne 12. 3. 2020, v
souladu s ¢l. 5 a 6 Ustavniho zakona ¢ 11071998 Sb., o bezpecnosti Ceské republiky, na dobu
od 14:00 hodin dne 12. biezna 2020 na dobu 30 dny, a dalsich navazujicich usneseni viady
Ceské republiky o prijeti krizovych opatieni s vyskytem koronaviru na Gzemi Ceské
republiky,

tedy
prisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, a byl za takovy ¢in v poslednich trech letech odsouzen, a

takovy ¢in spachal za stavu ohroZeni statu a jiné udalosti vazné ohroZujici zivot nebo zdravi lidi,
veiejny poradek a majetek,
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&imz spachali

l.
obzalovany | 2 obZalovany

trestné ¢iny loupeze podle § 173 odst. 1. tr. zakoniku a ve spolupachatelstvi podle § 23 tr.
zékoniku a porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1 tr. zékoniku ve spolupachatelstvi
podle § 23 tr. zékoniku,

obZalovana
trestny ¢in poruSovani domovni svobody podle § 178 odst. 1 tr. zékoniku ve forme pomoci podle
§ 24 odst. 1 pism. c) tr. zakoniku,

11. obzalovany |5

trestny ¢in kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. b) tr. zakoniku,

111. obzalovany | GG sim
trestné ciny kradeze podle § 205 odst. 1 pism. b) tr. zékoniku ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1
tr. zakoniku a poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 tr. zakoniku,

V. obzalovany s

trestny ¢in kradeze podle § 205 odst. 2, 4 pism. b) tr. zakoniku,

a odsuzuji se

1. zatrestné ¢iny pod bodem 1., I11. a déle za trestny cin kradeZe podle § 205 odst. 1 pism.
a) tr. zakoniku, kterym byl uznan vinnym trestnim ptikazem Okresniho soudu v Beroun¢
sp.zn. 2 T 25/2020 ze dne 10. 3. 2020,

podle § 173 odst. 1 tr. zékoniku za pouZziti § 43 odst.2 tr. z&koniku k souhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 2 (dvou) let,

podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zékoniku se pro vykon tohoto trestu zarazuje do véznice
s ostrahou,

podle § 43 odst. 2 tr. zakoniku se rudi vyrok o trestu uloZeny trestnim piikazem
Okresniho soudu v Berouné sp.zn. 2 T 25/2020 ze dne 10. 3. 2020, jakoZ i vSechna dalsi
rozhodnuti na tento vyrok obsahove¢ navazujici, pokud vzhledem ke zméng, k niz doslo
zruenim, pozbyla podkladu,

2. zatrestné ¢iny pod bodem I1. a déle za trestné ciny kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a)
tr. z&koniku, kterym byl uznan vinnym trestnim pfikazem Okresniho soudu v Berouné sp.
zn. 8 T 30/2020 ze dne 26. 3. 2020, mareni vykonu utedniho rozhodnuti a vykazani podle
§ 337 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku, kterym byl uzndn vinnym trestnim ptikazem
Okresniho soudu v Berouné sp. zn. 2 T 142/2019 ze dne 29. 10. 2019 a maseni vykonu
uredniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku, kterym byl
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uznan vinnym trestnim ptikazem Obvodniho soudu pro Prahu 2 sp. zn. 2 T 105/2019 ze
dne 8. 10. 2019,

podle § 337 odst. 1 tr. z&koniku za poufZiti § 43 odst. 2 tr. zdkoniku k souhrnnému trestu
odnéti svobody v trvani 10 (deseti) mésici,

podle § 81 odst. 1 tr. zdkoniku a § 82 odst. 1 tr. zadkoniku se vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 2 (dvou) let,

podle § 43 odst. 2 tr. z&koniku se rusi vyroky o trestech uloZené trestnimi piikazy
Okresniho soudu v Beroun¢ sp.zn. 8 T 30/2020 ze dne 26. 3. 2020, Okresniho soudu
v Beroune sp. zn. 2 T 142/2019 ze dne 29. 10. 2019 a Obvodniho soudu pro Prahu 2 sp.
zn. 2 T 105/2019 ze dne 8. 10. 2019, jakoZ i vSechna dalSi rozhodnuti na tyto vyroky
obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zmeng, k niz do$lo zrusenim, pozbyla podkladu,

3. za trestny ¢in pod bodem IV. podle § 205 odst. 4 tr. zakoniku za pouZziti § 58 odst. 2
pism. b) tr. z&koniku k trestu odnéti svobody v trvani 10 (deseti) mé&sica,

podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zékoniku se pro vykon tohoto trestu zarazuje do véznice
s ostrahou,

podle § 173 odst. 1 tr. zadkoniku za pouZiti § 43 odst.1 tr. zdkoniku k Uhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 28 (dvaceti osmi) mé&sicq,

podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku a § 82 odst. 1 tr. z&koniku se vykon tohoto trestu podminené
odklada na zkuSebni dobu v trvani 30 (t¥iceti) mésicuy,

Podle § 178 odst. 1 tr. zdkoniku k trestu odnéti svobody v trvani 8 (osmi) mésici,

podle § 84 tr. zakoniku a § 85 odst.1 tr. zakoniku se vykon tohoto trestu podminénée odklada na
zkuSebni dobu v trvani 20 (dvaceti) mésica s tim, Ze se nad obZalovanou vyslovuje dohled
probacniho Grednika,

podle § 228 odst. 1 tr. fadu je obZalovany povinen nahradit poskozenym |
. arozenémul . bytem , $kodu ve vysi 2 980 Kg,
spolecnosti Autostyl Rakovnik s.r.o., 1C: 257 93 888, sidlem Prazska 300, Rakovnik, 3kodu ve
vysi 12500 K¢, a spolecnosti Billa s.r.o., 1C: 006 85 976, sidlem Modletice ¢. p. 67, 251 01
Modletice, Skodu ve vysi 280 K¢,

podle § 229 odst. 2 tr. tadu se poskozeni |G narozeny . 2 Billa sro,

IC: 006 85976, odkazuji se zbytky svych naroka na nahradu 3kody na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.
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Oduavodnéni:

Podle § 129 odst. 2 tr. radu pisemné odavodnéni rozsudku odpada, nebot” po jeho vyhlaSeni se
jak obZalovani, a to i za osoby opravnené, tak statni zastupkyné vzdali odvolani a soucasné
prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni jeho odévodnéni.

Absence oduvodnéni se viak netyka vyroku o ndhrade skody, nebor’ poskozeni | N
spole¢nost Autostyl Rakovnik s.r.o. a spole¢nost Billa s.r.o., ktefi JSOU opravneéni podat odvolani
do tohoto vyroku, takové prohlaeni neucinili, respektive se tohoto préva nezvadali.

Timto vyrokem bylo rozhodnuto o narocich na ndhradu Skody, se kterymi se tito poSkozeni
fadn¢ a veas pripojili k trestnimu fizeni stim, Ze se jednd o Skodu, kterd jim vznikla jednak
v souvislosti s odcizenim veci (poskozeni [l 2 spolecnost Billa s.r.0.) a jednak v souvislosti
s poSkozenim platebniho terminélu (poskozena spolecnost Autostyl Rakovnik s.r.0.) a kalny, do
které se obZalovany [ l] vioupal (poskozeny ). | kdyZ nelze o vzniku této $kody
poskozenym pochybovat, mohl soud cely uplatriovany ndrok na jeji ndhradu pfiznat pouze
poSkozené spolecnosti Autostyl Rakovnik s.r.o., nebot’ v jejim pfipadé, na rozdil od poskozenych
I : Billa s.r.o., odpovida jeho vyse piedlozenym danovym dokladam (fakturam). Soud
proto podle § 228 odst. 1 tr. adu uloZil obZalovanému ||l povinnost, aby tuto $kodu
poSkozené spolecnosti Autostyl Rakovnik s.r.o. nahradil. Stejnou povinnosti zavazal tohoto
obZalovaného ve vztahu k narokam na nahradu $kody, které uplatnili poskozeni | 2
spolecnost Billa s.r.0., aviak pouze pokud jde o jejich ¢ast, nebot v pfipadé poSkozeného
I uvadend hodnota odcizenych véci neodpovida zaveram znaleckého posudku z oboru
ekonomika, o jehoZ spravnosti nemel soud davod pochybovat (podle techto zavera, které se staly
zékladem skutkovych zjisteni soudu, byla vySe Skody na odcizenych vécech nepatrne nizsi, nez
jak uvadel poskozeny), a v pripadé poskozené spolecnosti Billa s.r.0. bylo nutné vzit v Gvahu, Ze
kromé jedné odcizené lahve alkoholu znacky vodka Amundsen, ktera se rozbila, byly ostatni
odcizené lahve vraceny neposSkozené do prodeje. Pokud jde tedy o zbyvajici ¢ast techto naroka
poSkozenych, nemohl soud postupovat jinak, neZ je podle § 229 odst. 2 tr. tddu odkazat na tizeni
ve vécech obcanskopréavnich, nebot pro vysloveni povinnosti k ndhrade této Skody nebyl
podklad, resp. by bylo potieba provadeét dalsi dokazovani, jez presahuje potieby trestniho stihani
a podstatne by ho protahlo.

Poucent:

Proti tomuto rozsudku je moZzno podat odvolani do 8 dna ode dne doruceni opisu jeho
pisemného vyhotoveni.

Odvolani se podava u Okresniho soudu v Berouné a rozhoduje o ném Krajsky soud v Praze.
Odvolani musi byt odavodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a
jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které jeho vydani predchézelo.

Rozsudek maze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho p#imo dotyka, poSkozeny, ktery uplatnil narok
na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé¢ Skody a zU¢astnéna osoba pro nespravnost
vyroku o zabrani véci.

Osoba opravnénd napadnout rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku jej maZe
napadnout také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZ i pro poruSeni ustanoveni o fizeni
predchazejicim rozsudku jestlize toto poruSeni mohlo zputsobit, Ze vyrok je nespravny, nebo ze
chybi.

Pravo odvolani nemaji jiz ty opravnéné osoby, které se ho vyslovnym prohlaSenim vzdaly.

Beroun 5. listopadu 2020

JUDr. Michal Patez v. r.
predseda senatu
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