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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl jako soud odvolaci v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Hany
Lojkaskové a soudca Mgr. Vladimira Soukupa a JUDr. Blazeny Skopkové ve véci

Zalobc: a) [N - ozcn: dne [N
, narozena dne || TGN

, narozena dne || TGN

Zalobci b) — d) zastoupeni advokatkou Mgr. Janou Gavlasovou
sidlem Zapadni 449, Chyn¢

narozeny dne
bytem

o nahradu nemajetkové tjmy ve vysi [ K¢
0 odvolani Zalobca proti usneseni Okresniho soudu v Berouné ze dne 23. prosince 2020,
¢.j. 13 C 119/2020-166,

proti
Zalovanému:

takto:
I. Usneseni soudu I. stupné se potvrzuje.
1. Zadny z Geastnika nema pravo na néahradu naklada fizeni.

Oduavodnéni:

. Ve shora oznacené véci soud I. stupné napadenym usnesenim tizeni zastavil (vyrok 1.) a rozhodl,
Ze zadny z Geastnika nema pravo na nahradu naklada tohoto #izeni (vyrok 11.) a Ze se Zalobkyni a)
po pravni moci tohoto usneseni vraci soudni poplatek ve vysi [l K¢ (vyrok 111.).

. Podle odavodnéni tohoto rozhodnuti se Zalobci Zalobou ze dne 15. 7. 2020, ktera byla téhoZ dne
soudu dorucena, domahali proti zalovanému nahrady nemajetkové Gjmy v celkové vysi ||
Ke. Soud . stupne postupoval podle ust. § 109 odst. 1 pism. a) a § 141a zakona ¢. 182/2006 Sb.,
insolvencni zakon (dale jen ,,zakon“) a fizeni zastavil. V jeho prabéhu totiz vysSlo najevo, Ze
rozhodnutim Krajského soudu v Praze ze dne 3. 7. 2020, ¢. j. KSPH 67 INS 14267/2020-A-7,
které v prislusné ¢asti téhoz dne nabylo pravni moci, byl zjistén Upadek Zalovaného a bylo mu
povoleno fesit Gpadek oddluzenim. Zalobci viak své naroky uplatnili az zalobou ze dne 15. 7. 2020,
kterou soudu téhoz dne dorucili. Svaj narok tak uplatnili v rozporu s ust. § 109 odst. 1 pism. a)
z&kona a jejich narok tak neni mozné v ob¢anském soudnim fizeni projednat, nebot’ bylo nutné jej
uplatnit piihlaSkou v insolven¢nim fizeni. O nakladech fizeni soud I. stupné rozhodl podle ust. §
146 odst. 1 pism. b) obc¢anského soudniho fadu (dale jen ,,0.5..*) a 0 vraceni soudniho poplatku
Zalobkyni a) podle ust. § 10 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich.

. Proti tomuto usneseni podali Zalobci odvolani a namitaji, Ze jejich narok je narokem vyplyvajicim
z ochrany jejich osobnostnich prav, tedy narokem, u kterého nedochazi ke stretu s piedmétem
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insolven¢niho fizeni. Narok tykajici se ochrany osobnosti se nepfihlaSuje pohledavkou, nebot’ jeho
prihlaSeni pohledavkou ani neni mozné. Nelze piezkoumavat narok na ochranu osobnosti v ramci
insolven¢niho fizeni, nebot” prezkum takového naroku nalezi toliko a vylu¢né soudu na zéklade
rozsahlého dokazovani, kdy navic teprve az svym rozhodnutim ur¢i soud zpasob a vysi odSkodneni
vzniklé ujmy. Ufyzické osoby se navic jednéa o zavazek, ktery nelze prevést na treti osobu. Je tieba
vychazet z konstantni judikatury, kterd se tyka otazek preruSeni fizeni prohlasenim konkursu
a judikatury vydané k zakonu o konkursu a vyrovnani, a zde jsou zcela zietelné spory na ochranu
osobnosti oznaceny jako ty, které se prohlaSenim Upadku nepieruSuji. Pritom ust. 140a
insolven¢niho z&kona jasne stanovi, Ze k prerudeni dochazi toliko u téch fizeni o pohledavkach,
které maji byt uplatnény prihlaSkou. Ust. § 140c insolvenc¢niho zakona pak zcela jasné uvadi, ze
nelze zahdjit fizeni o téch pohledavkach, které maji byt v insolvenenim fizeni uplatnény prihlaskou.
Vzhledem k tomu, Ze naroky Zalobct nelze uplatnit pfihlaSkou — tim spiSe, Ze se neustale meni
a narastaji imérné tomu, jak Zalovany pokracuje ve svém timysiném porusovani osobnostnich prav
Zalobct — je na mist¢, aby odvolaci soud zrusil napadené rozhodnuti s tim, Ze fizeni se nezastavuje
a soudu I. stupn¢ ulozil, aby v fizeni dale fadn¢ pokracoval.

. Podle vyjadreni Zalovaného k obsahu odvolani soud spravne aplikoval ust. § 109 odst. 1 pism. a)
zékona ¢. 18272006 Sb., o Upadku a zpasobech jeho iedeni (insolven¢niho zakona). Podle tohoto
ustanoveni plati, Ze po zahajeni insolvenc¢niho fizeni nemohou byt pohledavky a jina prava tykajici
se majetkové podstaty uplatneény Zalobou, Ize-li je uplatnit pfihlaSkou. Odvolatelé vSak neuvedli
Z&dny davod, pro¢ by nemohli své naroky uplatnit prihlaSkou, omezivse se toliko na tvrzeni, Ze
narok tykajici se ochrany osobnosti se neptihlaSuje pohledavkou, ,,nebot jeho prihlaSeni
pohledavkou ani neni mozné*“. Tak tomu vSak neni, stejné jako neni pravda, Ze ,,prezkum takového
naroku nalezi toliko a vylu¢ne soudu, na z&klade rozsahlého dokazovani, kdy navic teprve az svym
rozhodnutim ur¢i soud zpasob a vysi odSkodnéni vzniklé Gjmy*. To by snad mohlo byt relevantni
za Ucinnosti obeanského zakoniku ¢. 40/1964 Sb., rozhodné vSak nikoli v soucasné dobé. Je jen na
Zalobcich, aby své naroky na nahradu nemajetkové Gjmy vycislili a nalezitou formou uplatnili
v probihajicim insolvenc¢nim fizeni pfihlaSkou. Je proto na mist¢, aby odvolaci soud napadené
usneseni jako spravné potvrdil.

. Odvolaci soud prezkoumal usneseni soudu 1. stupng, jakoz i fizeni, které jeho vydani predchéazelo
podle ust. § 212 a § 212a 0.5.f., aniZ bylo tieba k projednani tohoto odvolani nafizovat jednani (ust.
§ 214 odst. 2 pism. ¢/ 0.5.f.), a zjistil, Ze odvolani neni davodné.

. Podle ust. § 109 odst. 1 pism. a) zékona ¢. 182/2006 Sbh. o Upadku a zptsobech jeho feSeni (déale
jen ,insolven¢ni zdkon*) se zahajenim insolvené¢niho fizeni se spojuje tento Ucinek: pohledavky
a jina prava tykajici se majetkové podstaty nemohou byt uplatnény Zalobou, Ize-li je uplatnit
prihlaskou.

. Podle ust. § 140c insolven¢niho z&kona v dobe, po kterou trvaji U¢inky rozhodnuti o Upadku, nelze
zahdjit soudni a rozhode¢i #izeni o pohledavkach a jinych pravech tykajicich se majetkové podstaty,
které maji byt v insolven¢nim tizeni uplatnény piihlaSkou, nebo na které se v insolvenc¢nim fizeni
pohliZi jako na piihlaSené, nejde-li o inciden¢ni spory, ani fizeni o pohledavkach, které se
v insolven¢nim tizeni neuspokojuji (§ 170).

. Podle ust. § 141a insolvencniho zékona po pravni moci rozhodnuti o Upadku zastavi soud nebo
jiny ktomu psislusny organ fizeni o pohledavkach nebo jinych pravech, ktera byla zahajena
v rozporu s omezenimi podle § 109 odst. 1 pism. a) a podle § 140c.

. Ustanoveni § 140c insolven¢niho zakona koresponduje s pravidlem, Ze po zahjeni insolvencniho
tizeni nelze pohledavky a jina prava tykajici se majetkové podstaty uplatnit Zalobou, Ize-li je uplatnit
prihlaSkou (8 109 odst. 1 pism. a/ insolven¢niho zdkona). Pokud zahajenim fizeni disponuje
navrhovatel, ktery v rozporu s ust. § 140c insolvenéniho zakona poda navrh, s nimzZ zakon spojuje
zahdjeni fizeni, nezbude ptislusSnému organu nez takové fizeni zastavit na zéklade ust. § 141a
insolven¢niho zékona. Zakaz zahajeni fizeni po rozhodnuti o Upadku se nevztahuje na fizeni, ktera
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jsou incidenenimi spory ve smyslu § 159 a nasl. insolven¢niho zakona (spory o pravost, vysi nebo
poiadi piihlaSenych pohledavek, o vylouceni véci z majetkové podstaty nebo o vydani vytezku
zpenézeni podle § 225 odst. 5 insolven¢niho zékona, o vyporadani spole¢ného jmeni dluznika
a jeho manZzela, spory na zéklad¢ odparei Zaloby, spory o ndhradu $kody na majetkové podstate
vzniklé poruSenim povinnosti insolven¢nim spravcem, o platnost smluv, kterymi doslo ke
zpenézeni majetkové podstaty prodejem mimo drazbu, o ureeni, zda tu je ¢i neni pravni vztah nebo
pravo tykajici se majetku nebo zavazka dluznika, je-li na takovém urceni naléhavy pravni zajem,
dalSi spory, které zdkon ozna¢i jako spory inciden¢ni).

10.V prezkoumavaném piipade soud 1. stupné postupoval spravné, kdyZ tizeni v souladu s ust. § 141a
a § 140c insolven¢niho zékona zastavil, nebot Zalobci podali Zalobu, kterou uplatnili vaci
Zalovanému narok na penézité plnéni, ktery se nepochybné tykd majetkové podstaty dluznika,
nebot’ jen z ni maze byt uspokojen, a ktery bylo Ize uplatnit pzihlaSkou, po pravni moci rozhodnuti.

11.Odvolaci namitky Zalobci jsou zcela nepfipadné. Zalobci nijak neodavodsuiji, na zaklade jaké
pravni Gvahy dospeli k zaveéru, Ze prihlaSeni naroku z titulu ochrany osobnosti do insolvéneniho
fizeni neni mozné, zejména za situace, kdy sami sve jiné pohledavky z titulu ochrany osobnosti za
Zalovanym do insolvenc¢niho fizeni pfihlasili. Poukazuji-li na konstantni judikaturu tykajici se
preruSeni #izeni prohlaSenim konkursu, vabec neuvadgji, jakou judikaturu maji na mysli a ve kterych
rozhodnutich jsou ,,zcela zteteln¢ spory na ochranu osobnosti oznaceny jako ty, které se
prohlaSenim Upadku neprerusuji.

12.Z uvedenych dévoda odvolaci soud podle ust. § 219 o.s.f. napadené usneseni potvrdil, kdyz
pochybeni neshledal ani v jeho zavislych nakladovych vyrocich 11. a I11.

13.0 néakladech tohoto odvolaciho fizeni rozhodl odvolaci soud podle ust. § 224 odst. 1 za pouZiti
ust. § 146 odst. 1 0.s.t. za situace, kdy zalobci nebyli se svym odvolanim uspésni, a Zalovanému
podle obsahu spisu néklady tohoto odvolaciho fizeni nevznikly

Poucent:

Proti tomuto usneseni je dovolani pripustné za predpokladu, Ze napadené rozhodnuti zavisi na
vyieSeni otazky hmotného nebo procesniho prava, pii jejimz teSeni se odvolaci soud odchylil od
ustalené rozhodovaci praxe dovolaciho soudu nebo ktera v rozhodovani dovolaciho soudu dosud
nebyla vyreSena nebo je dovolacim soudem rozhodovana rozdiln¢ anebo ma-li byt dovolacim
soudem vyreSena pravni otdzka posouzena jinak; piipustnost dovolani je opravnén zkoumat jen
dovolaci soud. Dovolani Ize podat do 2 mesica ode dne doruceni tohoto rozhodnuti k Nejvy3Simu
soudu Ceské republiky prostiednictvim soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

Praha 27. ledna 2021

JUDr. Hana LOJKASKOVA, v.r.
predsedkyné senatu
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