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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Berouné rozhodl samosoudkyni JUDt. Markétou Svarcovou ve véci

zalobkyne: DHL Freight CZ s.t.0., ICO 08566330
sidlem Nadrazni 2967/93, Moravska Ostrava, 702 00 Ostrava
zastoupena advokatem Mgr. Filipem Zadérou, Ph.D.
sidlem Slezski 949/32, 120 00 Praha 2
proti
zalované: Bastien Transporte s.r.0., ICO 01862227
sidlem Brozikova 284/8, 266 01 Beroun - Zavodi

o zaplaceni 66 671 K¢, 520,30 EUR s pfisluSenstvim
rozsudkem pro uznani

takto:

I. Zalovani je povinna zaplatit Zalobkyni do 3 dnti od pravni moci tohoto rozsudku ¢astku ve
vysi 66.671,- K& a castku ve vysi 520,30 EUR spolu s urokem z prodleni
ve vysi 9 % roc¢né z castky 11 495 K¢ od 25. 11. 2018 do zaplacenti,
ve vysi 9 Y% rocné z castky 4 840 K¢ od 25. 11. 2018 do zaplacent,
ve vysi 9 % rocné z castky 6 171 K¢ od 25. 11. 2018 do zaplaceni,
ve vysi 9 % rocné z castky 8 470 K¢ od 25. 11. 2018 do zaplacent,
ve vysi 9 % roc¢né z castky 520,30 EUR od 8. 12. 2018 do zaplaceni,
ve vysi 9 % rocné z castky 9 680 K¢ od 8. 12. 2018 do zaplaceni,
ve vysi 9,75 % roc¢né z ¢astky 13 915 K¢ od 21. 1. 2019 do zaplaceni a
ve vysi 9,75 % rocné z ¢astky 12 100 K¢ od 26. 1. 2019 do zaplaceni
a dale naklady spojené s uplatnénim pohledavky ve vysi celkem 9 600 K¢.

I1. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni do 3 dn@ od privni moc tohoto rozsudku nahradu

nakladu fizeni ve vysi 20.046,20 K&, k rukam pravniho zastupce zalobkyné, Mgr. Filipa Zadéry,
advokata.

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Séglova.
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Oduvodnéni:

1. Zalobkyné se Zalobou podanou u zdejéiho soudu dne 6.6.2019 domahala zaplaceni ¢astky ve vysi
66.671 K¢ a éastky 520,30 EUR s pifslusenstvim. Zalobkyné uvedla, Ze provedla pro Zalovanou na
zakladé vzajemnych dohod ze dne 17.9.2018, 18.9.2018, 20.9.2018, 25.9.2018, 30.10.2018 a
2.11.2018 prepravu nakladi (zasilek). Zalobkyné vyuctovala Zalované za provedené piepravy
zasilek fakturou ¢. 8451800444 ze dne 18.9.2018 splatnou dne 24.11.2018 castku 11.495 K¢ vcetné
DPH, fakturou ¢. 8451800445 ze dne 25.9.2018 splatnou dne 24.11.2018 ¢astku 4.840 K¢ vcetné
DPH, fakturou ¢. 8451800446 ze dne 25.9.2018 splatnou dne 24.11.2018 castku ve vysi 6.171 K¢
véetné¢ DPH, fakturou ¢. 8451800447 ze dne 25.9.2018 splatnou dne 24.11.2018 c¢astku ve vysi
8.470 K¢ veetne DPH a fakturou ¢. 8451800469 ze dne 8.10.2018 splatnou dne 7.12.2018 ¢astku
ve v§si 520,30 EUR véetné DPH. Zalovana véak faktury neuhradila, ani po opakovanych vyzvach,
a nereagovala ani na zaslanou pfedzalobni upominku ze dne 21.2.2019, dodejka ze dne 22.2.2019.

2. Zalovana se ve veéci nevyjadfila.

3. Soud vydal dne 8.1.2020 usneseni s vyzvou dle ustanoveni § 114b odst. 1 a 2 zakona ¢. 99/1963 Sb.,
obcanského soudniho fadu (dale jen ,,0.s.1.), aby se zalovana ve lhaté do 30 dnt pisemné vyjadfila
k zalobé, ktera ji byla spolu s usnesenim dorucena. Zejména pak, aby uvedla, zda narok uplatnény
v zalobé uznava, poptipadé jestli narok uznava jen zéasti nebo co do zékladu. Zalovana byla déle
vyzvana, aby vylicila rozhodujici skutec¢nosti o véci samé, na nichz stavi svoji obranu proti Zzalobé,
a oznadila dikazy k prokazani svych tvrzeni. Zalované bylo zarovefi ddno pouceni, Ze pokud se
bez vazného davodu ve véci samé vcas pisemné nevyjadii, a ani ve stanovené lhuté soudu nesdéli,
jaky vazny davod ji v tom brani, bude mit soud za to, Ze narok, ktery je proti ni uplatnovan uznava
a rozhodne rozsudkem pro uznani dle ustanoveni § 153a odst. 3 o.s.f.

4. Zalované bylo usneseni fadné doruéeno do datové schranky dne 23.1.2020. Ve stanovené lhaté 30
dnu se pak zalovana ve véci samé pisemné nijak nevyjadfila.

5. Po zjisténi, Ze jsou splnény 1 dalsi podminky uvedené v § 153a odst. 2 o.s.f., soud rozhodl ve véci
rozsudkem pro uznani. Z hlediska pfedmétu fizeni (Zaloba na plnéni) se nejednalo o véc, jejiz
povaha nepfipousti uzavieni soudntho smiru, pficemz vydany rozsudek pro uznani neni ani
v rozporu s pravnimi predpisy (§ 99 odst. 1 a 2 o.s.f.). Jen pro vydani rozsudku pro uznani soud
jednani nenaftizoval (§ 153a odst. 4 o.s.f).

6. Pii pravnim posouzeni soud vychazel z ustanoveni § 2555 a nasledujici zakona ¢. 89/2012 Sb.,
obcansky zdkonik, pokud se jedna o samotny zavazkovy vztah ucastnika. Uroky z prodleni pak
soud pravné posoudil dle § 1970 zikona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku, ve spojeni
s nafizenim vlady ¢. 351/2013 Sb. Lhutu k plnéni soud ut¢il podle § 160 odst. 1 o.s.f. (vyrok pod

bodem I. tohoto rozsudku).

7. O nihradé nakladl fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢anského
soudniho fadu, tak, Zze pfiznal zalobkyni, kterd byla v fizeni zcela Gspésna, narok na nahradu
nakladu fizeni v ¢astce 20.046,20 K¢. Tyto naklady sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku
v ¢astce 3.203 K¢ a dale z naklada zastoupeni advokatem, kterému nalezi odména stanovena dle
§ 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tatifu, (dale jen ,,a. t.””) z tarifnf hodnoty v dobe
zapoceti ukonu pravni sluzby, které se pravni sluzba tyka dle § 8 odst. 1 a.t. Odména pravniho
zastupce zalobkyné pfedstavuje tfi dkony pravni sluzby podle § 11 odst. 1, pism. a) a d) a.t. tj.
pfevzeti a pfiprava véci dne 21.8.2018, pfedzalobni upominka dne 21.2.2019, sepis zaloby dne
0.6.2019. Pii stanoveni vyse tarifni hodnoty proto soud vychazel jednak zhodnoty sporu
06.671 K¢, a déle z hodnoty sporu 520,30 EUR, a to z kurzu mény EUR v hodnoté 25,74 K¢ ke
dni 21.8.2018, tedy z castky 13.392,52 K¢, a ztohoto davodu z celkové hodnoty sporu
80.063,52 K¢ (66.671 + 13.392,52), dale z kurzu mény EUR v hodnoté 25,645 K¢ ke dni 21.2.2019,
tedy z castky 13.343,10 K¢, a z tohoto divodu z celkové hodnoty sporu 80.014,09 K¢ (66.671 +
13.343,10) a z kurzu mény EUR v hodnoté¢ 25,66 K¢ ke dni 6.6.2019, tedy z ¢astky 13.350,90 K¢,

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Séglova.
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a z tohoto duvodu z celkové hodnoty sporu 80.021,90 K¢ (66.671 + 13.350,90). Z téchto tarifnich
hodnot pak byla stanovena odména za jednotlivé tkony pravni pomoci, ktera ¢ini v kazdém
jednotlivém pfipadé 4.340,- K¢, tj. celkem 13.020,- K¢. Dale naklady Zalobkyné dale pfedstavuji
3 pausalni nihrady po 300,- K¢ podle § 13 odst. 4 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., a 21% DPH ve vysi
2.923,20 K¢, celkem tak 20.046,20 K¢, jak vyse uvedeno.

Pouceni:

Proti vyroku pod bodem I. tohoto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dnti ode dne jeho doruceni
ke Krajskému soudu v Praze se sidlem Namésti Kinskych 5, Praha 5, prostfednictvim Okresniho
soudu v Berouné, pisemné ve dvojim vyhotoveni, avSak odvolacim divodem jsou jen vady
uvedené v § 205 odst. 2 pism. a) o.s.f. a skutecnosti nebo dikazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly
splnény pfedpoklady pro vydani rozsudku pro uznani.

Proti vyroku pod bodem II. tohoto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnti ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Praze se sidlem Namésti Kinskych 5, Praha 5,
prostfednictvim Okresniho soudu v Beroun¢, ve dvojim vyhotoveni.

Nesplni-li povinna dobrovolné, co ji uklada vykonatelné rozhodnuti, mtze opravnéna podat navrh
na vykon rozhodnuti, resp. navrh na nafizen{ exekuce a povéfeni soudniho exekutora jejim
provedenim.

Beroun 11. bfezna 2020

JUDrt. Markéta Svarcova v.r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Séglova.





