sp.zn.: 2 T 72/2020 - 958

CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Berouné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 19. fijna 2020 v senét¢ sloZzeném
z piedsedy senatu JUDr. Michala Pateza a prisedicich Ing. Josefa Setnicky a Miloslavy
Suchéankove,

takto:

ObZalovani:
, Narozena Vv , Slovenska republika, statni prislusnost SR,

trvale bytem , t.¢&. ve Vazebni véznici Praha-Ruzyng,

, narozena [N v I trvale bytem [N
, okres

, t.¢. ve Vazebni véznici Praha-Ruzyng,

, harozeny v trvale bytem
, haposledy bytem , t.¢. ve vykonu trestu ve

Véznici Praha-Ruzyné

a

F, narozend (I v Berounc, trvale bytem

t.¢. ve Vazebni véznici Praha-Ruzyng,

jsou vinni, ze

| I - I

dne 3. 2.2020 po predchozi vzajemné domluve s ostatnimi spoluobvinénymi, kdy se obvinéni
sesli dne 3. 2. 2020 okolo 12:00 v dome u : pod zadminkou
darovani obleceni od poskozené , telefonicky vylakala poskozenou do domu
na adrese , kdy poSkozené po prijezdu na

misto okolo 18:00 hodin prostiednictvim mobilni aplikace zaslala Zprévu s
tim, Ze je ve sprée a darované veci od ni pfevezmmé pozval
poskozenou dovnitt s tim, ze si véci mohou s piedat osobn¢, prestoze
se v té dob¢ v objektu nenachazela, poté za poskozenou pod zaminkou

obavy z uteku psa uzamkl vstupni vrata do objektu, ¢imZ poskozené jiz od pocatku znemoznil
volny odchod, nasledné odvedl poskozenou do obyvaciho pokoje ve vnitinich prostorach domu,
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zde ji spolecné s a | v dob: od cca 18:00 hodin do cca

18:30 hodin drzeli proti jeji vali, kdy poté, co se poskozena pokusila o ttek z mistnosti, ji [l
narazila na rdm dvefi a poté ji donutila se posadit v obyvacim pokoji, pticem?Z
byl béhem pobytu poskozené u n¢j v dome v telefonickém kontaktu i s
, nésledné poskozenou mé bila otevienou dlani do obliceje
a poZadovala po ni zaplatit ¢astku Ke, déle s teleskopickym obuskem v
ruce vyhroZovala poskozené, Ze ji nedéla problém privolat nékoho, kdo ji na miste znasilni, zabije
a zahodi, pokud jim do pual hodiny nezaplati castku [JJliK¢, vzhledem k tomu, Ze poskozena
nedisponovala zadnou finan¢ni hotovosti, v obaveé o svoji bezpec¢nost sama nabidla, Ze z
bankovniho Gctu své matky, ktery je veden u || romoci aplikace'v
mobilnim telefonu matky, uskutecni bezhotovostni pievod poZadované sumy ve vysi K¢ a
za timto Ucelem a na pimy pokyn prinesl z vozidla poskozené,
které bylo zaparkovano pred domem, mobilni telefon, ze kterého nésledn¢ poskozend, pod
dozorem pozadovanou platbu uskutecnila, a to nejprve
ptvodné poZadovanou c¢astku ve vysi K¢ a poteé jeste castku ve vysi K¢ jako ,,pokutu”
za Udajné pozdni konéani, na Ucet ¢. , k némuz mé
dispozi¢ni opravnéni, ktery je veden rovnéz u , hasledné poskozenou pod
hrozbou dalSiho nésili donutili smazat komunikaci v mobilnim telefonu a dalSimi vyhruzkami
pasobili na poSkozenou s cilem vyvolat v ni obavu z ozndmeni skutku na policii,

dne 3. 2. 2020 okolo 18:48 hodin, po udélosti popsané v bodu I., poté, co piitel -

, pomoci mobilni aplikace Facebook Messenger napsal
, 2e celou udalost ozndmi na policii, vyhroZovala poskozené
Ze si ma dat pozor na svého syna, a jestli 0 n&j nechce pijit, tak at” stahne
ozndmeni na policii,

tedy

spole¢né

pod bodem 1.

- spole¢nym jednanim proti jinému uZzily nasili nebo pohrazky bezprostredniho nésili
v amyslu zmocnit se cizi véci

- spolecnym jednanim jinému bez opravneni branily uzivat osobni svobody

pod bodem 1.
- Uumyslne vyldkanim poskozené na misto jinému usnadnil a opatienim prostiedka jinému
umoznil spachani trestneho ¢inu  spocivajiciho v uZiti nasili nebo pohrazky
bezprosttedniho nésili v amyslu zmocnit se cizi véci,

- spole¢nym jednanim jinému bez opravnéni branil uzivat osobni svobody
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pod bodem 1.
— Uumysln¢ jinému vyldkanim poskozené na misto ¢inu usnadnila spachéni trestného cinu
spocivajiciho v uZiti nésili nebo pohriazky bezprostredniho nésili v umyslu zmocnit se cizi
VECI,
pod bodem I1.
— jiného pohrazkou nasili nebo jiné tezké ujmy nutila, aby néco konal a takovy ¢in spachala

na svedkovi v souvislosti s vykonem jeho povinnosti,

¢imz spachali

spole¢né

pod bodem 1.

— zlocin loupeZe podle § 173 odst. 1 trestniho zakoniku ve spolupachatelstvi podle § 23
tr. zakoniku,

— piecin omezovani osobni svobody podle § 171 odst. 1 tr. zakoniku ve spolupachatelstvi
podle § 23 tr. zdkoniku,

I
pod bodem 1.

- zlocin loupeze podle § 173 odst. 1 trestniho zakoniku ve formé¢ pomoci podle § 24
odst. 1 pism. c) trestniho zakoniku,

- piecin omezovani osobni svobody podle § 171 odst. 1 tr. zakoniku ve spolupachatelstvi
podle § 23 tr. zdkoniku,

pod bodem 1.
— zlocin loupezZe podle § 173 odst. 1 trestniho zdkoniku ve formé¢ pomoci podle § 24
odst. 1 pism. c) trestniho zakoniku,

pod bodem II.

— zlo¢in vydirani podle § 175 odst. 1, odst. 2 pism. e) trestniho zakoniku.
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a odsuzuiji se

za tyto trestné ¢iny a dale za trestny c¢in piecin nedovolené vyroby a jiného nakladani s
omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 tr. zakoniku, kterym byla
uznana vinou trestnim piikazem Okresniho soudu v Berouné sp. zn. 2 T 40/2020 ze dne
31. 3. 2020,

Podle § 173 odst. 1 tr. zdkoniku, za pouZziti § 43 odst. 2 tr. z&koniku, k souhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 28 (dvaceti osmi) mésicu,

podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku se pro vykon tohoto trestu zatazuje do véznice
s ostrahou,

podle § 70 odst. 2 pism. a), odst. 4 tr. zadkoniku se obZalované dale uklada trest propadnuti véci, a
to:
- kapesni vaha zn. Digital Scale Sedé barvy v cerném koZenkovém pouzdte
- bezpecnostni sacek ¢. 001044707, o celkové hmotnosti 15,02 g obsahujici 0,1125g
zbylého krystalického materialu

podle § 70 odst. 6 tr. zakoniku pripadaji propadlé veci Ceskému statu,

podle § 43 odst. 2 tr. zékoniku se rusi vyrok o trestu ulozZeny trestnim piikazem Okresniho soudu
v Berouné sp.zn. 2 T 40/2020 ze dne 31. 3. 2020, jakoZ i vSechna dalSi rozhodnuti na tento vyrok
obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zmeng, k niz do$lo zruSenim, pozbyla podkladu,

za tyto trestné ¢iny a dale za trestny ¢in piecin nedovolené vyroby a jiného nakladani s
omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 tr. zdkoniku, dilem samostatne,
dilem ve spolupachatelstvi podle § 23 tr. z&koniku, kterym byla uzndna vinou rozsudkem
Okresniho soudu v Beroun¢ sp. zn. 8 T 15/2020 ze dne 28. 5. 2020,

Podle § 173 odst. 1 tr. zdkoniku, za pouZziti § 43 odst. 2 tr. zdkoniku, k souhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 26 (dvaceti Sesti) mésicuy,

podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se pro vykon tohoto trestu zatazuje do véznice
s ostrahou,

podle § 70 odst. 2 pism. a), odst. 4 tr. zakoniku se obZalované dale uklada trest propadnuti véci, a
to:

- 1x gramovy sacek s obsahem mensich sacka

- sklenena trubicka

- 2x plastova trubicka v sacku,

podle § 70 odst. 6 tr. zakoniku pripada propadla véc Ceskému statu,
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podle § 43 odst. 2 tr. zdkoniku se rusi vyrok o trestu uloZzeny rozsudkem Okresniho soudu
v Beroune sp.zn. 8 T 15/2020 ze dne 28. 5. 2020, jakoZ i viechna dalsi rozhodnuti na tento vyrok
obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméng, k niz doSlo zrusenim, pozbyla podkladu,

podle § 173 odst. 1 tr. zkoniku, za pouZiti § 43 odst. 1 tr. zdkoniku, k Uhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 24 (dvaceti &ty¥) mésici,

podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku se pro vykon tohoto trestu zatazuje do véznice
s ostrahou,

podle § 173 odst. 1 tr. zakoniku, za pouZziti § 43 odst. 1 tr. zadkoniku, k Ghrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 26 (dvaceti Sesti) mésici,

podle § 84 tr. zakoniku a § 85 odst.1 tr. z&koniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada na
zkuSebni dobu v trvani 42 (¢tyticeti dvou) mésica stim, Ze se nad obZalovanou vyslovuje
dohled probacniho urednika,

podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obZalované déle uklada trest propadnuti véci, a to:
- digitalni vaha zn. Proscale st¥ibrné barvy
- drticka zn. Born Grower v papirové krabicce zelené barvy
- bezpec¢nostni sacek ¢. 001044700 o celkové hmotnosti 6259 s obsahem zbylého
rostlinného materidlu v mnozstvi 0,42g a zbyly sypky materidl spolecné s pévodnimi
obaly,

podle § 70 odst. 6 tr. zakoniku pripadaji propadlé veci Ceskému statu,

podle § 228 odst. 1 tr. radu jsou obZalované povinny
spole¢né a nerozdilng nahradit poskozene narozene bytem
I <kodu ve vysi

podle § 229 odst. 2 tr. adu se poskozena |GG odkazuje se zbytkem svého
naroku na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Oduavodnéni:

Podle § 129 odst. 2 tr. radu pisemné odavodnéni rozsudku odpada, nebot” po jeho vyhlaSeni se
jak obzalovani, a to i za osoby opravnéné, tak statni zastupce vzdali odvolani a soucasné
prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni jeho odivodnéni.

Absence odévodneni se viak netykd vyroku o nahrade 3kody, nebor poskozena |
I kterd je opravnéna podat odvolani do tohoto vyroku, takové prohlaseni neucinila,
respektive se tohoto prava nezvadala.

Timto vyrokem bylo rozhodnuto o naroku na nahradu Skody, se kterym se tato poskozena adné
a vcas piipojila k trestnimu izeni s tim, Ze se jedna o $kodu na finaneni castce K¢, jiz se
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obzalované [N 2 I v rimci loupezného Utoku tim, Ze jim byla preposlana
z U¢tu poskozené na jimi ureeny Geet, zmocnily. | kdyZ je nesporné, Ze tato Skoda poskozené
vznikla, bylo nutné jeji narokovanou vysi snizit o castku [Jlj K¢ kterou obZalovana
B voa: (I K<), resp. byla zajistena na Getu, s nimZ disponovala (K<), a o
které bude soudem rozhodnuto o jejim vraceni poSkozené. Ohledne zbyvajici casti
uplatiiovaného naroku poskozené ve vysi i K¢ mohl soud rozhodnout tak, Ze  obZalovanym
I - B odie § 228 odst. 1 tr. iadu uloZil povinnost, aby ji spole¢né a
nerozdilné poskozené nahradily. Vzhledem k tomu, Ze o vraceni castky [JJlj K¢ poskozené,
nebylo pred vyhlaSenim rozsudku rozhodnuto, nemohl soud postupovat jinak, neZz poskozenou
ohledné této ¢asti ji uplatnéného naroku na ndhradu Skody odkazat podle § 229 odst. 2 tr. #&du na
tizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Poucent:

Proti tomuto rozsudku je moZzno podat odvolani do 8 dna ode dne doruceni opisu jeho
pisemného vyhotoveni.

Odvolani se podéava u Okresniho soudu v Beroun¢ a rozhoduje o ném Krajsky soud v Praze.
Odvoléani musi byt odtévodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a
jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které jeho vydani predchézelo.

Rozsudek maze odvolanim napadnout statni zéstupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho p#imo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok
na nahradu Skody, pro nespravnost vyroku o nahradé¢ Skody a zUc¢astnéna osoba pro nespravnost
vyroku o zabrani véci.

Osoba opravnénd napadnout rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku jej maze
napadnout také proto, Ze takovy vyrok uc¢inén nebyl, jakoZ i pro porudeni ustanoveni o fizeni
predchazejicim rozsudku jestlize toto poruSeni mohlo zpasobit, Ze vyrok je nespravny, nebo Ze
chybi.

Pravo odvolani nemaji jiZz ty opravnéné osoby, které se ho vyslovnym prohlasenim vzdaly.

Beroun 19. #ijna 2020

JUDr. Michal Pafez v. r.
predseda senatu
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