Cislo jednaci:

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Beroun¢ rozhodl samosoudkyni Mgr. Kristinou Pavlisovou ve véci

nezletilého: [osobni Gdaje nezletilého] zastoupeny koliznim opatrovnikem Méstem

Horovice, [ICO]
sidlem [adresa]

syna rodici: [jméno] [pfijmeni], [datum narozeni]

bytem [adresa]

[jméno] [celé jméno nezletilého], [datum narozeni]
bytem [adresa]

zastoupeny advokatem Mgr. [jméno] [pfijmeni]
sidlem Naérodni [¢islo], [PSC] [obec a ¢islo]

0 Upraveé rodicovské odpoveédnosti

VI.

takto:
Soud schvaluje dohodu tohoto znéni:

Nezletily [celé jméno nezletilého], [datum narozeni], se pro dobu po rozvodu manzelstvi
svéruje do péce matky.

Otec se zavazuje prispivat na vyZivu nezletilého [kiestni jméno nezletilého] castkou 4 500 K¢
mésicng, splatnou vzdy do kazdého 20. dne v mésici predem k rukdm matky, a to pocinaje
od pravni moci rozsudku o rozvodu manzelstvi.

Otec je opravnén stykat se s nezletilym [kiestni jméno nezletilého]
kazdy sudy kalendani tyden od patku od 17:00 hodin do nedé¢le do 19:00 hodin

v dobe letnich prazdnin po dobu jednoho celého tydne v mésici ¢ervenci a dvou celych tydna
v meésici srpnu s tim, Ze rodice se na presném terminu dohodnou do [¢islo] predmétného



roku, jestlize se rodice do [¢islo] predmétného roku nedohodnou, je otec opravnén stykat se
s nezletilym [kiestni jméno nezletilého] od soboty v 27. kalendainim tydnu od 9:00 hodin do
soboty v28. kalendartnim  tydnu do 1800 hodin a od soboty
v 31. kalendainim tydnu od 9:00 hodin do soboty v 33. kalendarnim tydnu do
18:00 hodin

s tim, Ze otec Uprava pod bodem a) se neuplatni v obdobi letnich prazdnin od 1.7. od 9:00
hodin do [¢islo] do 18:00 hodin, v dobé vano¢nich svatki od [¢islo] od 18:00 hodin do 1.1.
do 18:00 hodin, s tim Ze otec si nezletilého ke styku prevezme v miste bydliste matky a po
skonceném styku jej matce preda v témZe miste, a s tim Ze matka je povinna nezletilého ke
styku fadn¢  pripravit, ve  stanovenou dobu  nezletilého otci  predat
a nezletilého si od otce prevzit a styk nezletileho s otcem umoznit, otec je povinen nezletilého
po skon¢eném styku ve stanovenou dobu matce radné piedat.

VIIl.  Zadny z Geastnika nemé pravo na nahradu néklada fizeni.

Oduavodnéni:

1. Otec se navrhem dorucenym Okresnimu soudu v Berouné dne [datum] domahal Gpravy poméra
nezletilého [celé jméno nezletilého]. Konkrétne se doméahal vydani soudniho rozhodnuti, na jehoz
zéklade by byla schvéalena dohoda rodica, na jejimz zéklade by byl nezletily svéien pro dobu po
rozvodu manZelstvi rodi¢t do pece matky. Otec by byl povinen piispivat na vyZivu nezletilého
castkou ve vysi 4 500 K¢ mesiene, splatnou vzdy k 15. dni v mésici predem. Otec by byl opravnén
se s nezletilym stykat kazdy sudy kalendaini tyden od patku od 17:00 hodin do nedé¢le do 19:00
hodin. V dob¢ letnich prazdnin vZdy jeden tyden v cervenci kazdého roku a dva tydny v srpnu
kaZzdého roku s tim, Ze mezi obéma terminy bude alespon 14 dnu a Ze presny termin sdéli otec
matce do 30. 4. kazdého roku, pricemz tato zvIaStni Gprava styku nezletilého s otcem ma prednost
pied Upravou pravidelného styku. Tvrdil, Ze z manZelstvi rodicu, které bylo uzavieno dne [datum],
se narodil dne [datum] nezletily [kfestni jméno nezletilého]. Rodice spolu neZiji ani nevedou
spole¢nou domacnost od biezna 2021. Soucasné s hdvrhem na Upravu pomert k nezletilému pro
dobu po rozvodu manzelstvi rodica byl podan i ndvrh na rozvod manzelstvi rodic¢a. Otec dale
popsal poméry své a matciny.

2. Rodice pak v prabehu jednani soudu uzavieli dohodu dle vyroku tohoto rozhodnuti.

3. Kolizni opatrovnice se k navrzené dohodé rodica pripojila, nebot’” méla za to, Ze je v zajmu
nezletilého.

4. Soud provedl dokazovani oddacim listem rodica vydanym dne [datum] [stét. instituce], rodnym
listem nezletilého [kiestni jméno nezletilého] vydanym dne [datum] [stét. instituce], dohodou o
Upravé poméra k nezletilému uzaviend rodici dne [datum], protokolem sepsanym pted koliznim
opatrovnikem dne [datum], potvrzenim o zdanitelnych piijmech ze zavislé ¢innosti vystavenym na
jméno otce, potvrzenim o zdanitelnych psijmech, ozndmenim vystavenym na jmeéno matky,
potvrzenim zaméstnavatele 0 piijmech matky, vypovedi matky
a otce, a zjistil nasledujici pro rozhodnuti ve véci podstatné skutec¢nosti:

5. Z manZelstvi rodi¢a uzavieného dne [datum] se dne [datum] narodil nezletily [kiestni jméno
nezletilého].

V jeho rodném list¢ je jako otec zapsan [jméno] [celé jméno nezletilého], [datum narozeni]
[pfijmeni] a jako matka [jméno] [piijmeni], rozena [pfijmeni], [datum narozeni] [pfijmeni]. Rodice
spolu neziji ani nevedou spolecnou doméacnost od cervna 2020 a planuji ukoncit manzelstvi
rozvodem.

6. Rodice dne [datum] uzavieli Dohodu o Upravé poméra k nezletilému, na jejimz zaklade se
nezletily po rozvodu svéiuje do péce matky. Otec se pak zavazal prispivat na vyZivu nezletilého
céstkou ve vysi 4 500 Ke méesiene, vzdy do kazdého 15. dne mesice predchézejiciho mesici, na ktery



je vyzivné placeno. Rovnéz se rodice dohodli, Ze otec je opravnén se stykat s nezletilym kazdy sudy
kalendani tyden od patku od 17:00 hodin do nedéle do 19:00 hodin. V dobé letnich prazdnin vzdy
jeden tyden v ¢ervenci kazdého roku a dva tydny v srpnu kazdého roku s tim, Ze mezi obéma
terminy bude alespon 14 dnt a Ze presny termin sdéli otec matce do 30. 4. kaZzdého roku. Dohodli
se, Ze k predavani nezletilého bude dochézet v bydlisti matky.

7. Matka bydli spolecné s nezletilym [kiestni jméno nezletilého] v rodinném domée od roku 2019,
ktery jeste neni zkolaudovan a ktery je soucasti spolecného jméni manZzela. Po rozvodu manzelstvi
rodic¢a se matka s nezletilym prestehuji, prozatim nezndmo kam. Otec nezletilého hradi naklady
rodinného domu. Hypotéka by se mela hradit jeSte cca 21 let. Mezi pravidelné vydaje matky
nezletileho patfi Uhrada telefonniho pauSalu castkou ve vysi 820 K¢ mési¢neg, penzijniho
pripojisteéni ve vysi 529 K¢ (zatim hradil otec nezletilého), povinného ruceni ve vysi cca 2 000 K¢
ro¢ng, pohonné hmoty ve vysi cca 2 500 — 3 000 K¢ mesiene. Kromé uvadénych vydajt, méa bezné
vydaje s chodem domaécnosti a s nezletilym [kiestni jméno nezletilého]. Matka mé stiedni odborné
vzdélani, obor — Svadlena, v oboru nikdy nepracovala. V soucasné dobé je zaméstnana na dobu
neurcitou, jako kucharka. Je poZivatelkou invalidniho dachodu, kdy je po operaci patere. Z
oznameni CSSZ vyplynulo, Ze od ¢ervna 2022 matka pobira invalidni dachod prvniho stupné ve
vysi 9 070 Ke mesiene. Z potvrzeni zaméstnavatele Domov [obec] — [ulice], poskytovatel socialnich
sluzeb vyplynulo, Ze pramérny ¢isty mésieni prijem matky ¢inil za mesic 02/ 2021 ¢astku ve vysi
7 485 K¢, za obdobi od 09/ 2021 do 12/ 2021 ¢astku 20 137 K¢ a za obdobi od 01/ 2022 do 03/
2022 castku 22 679 Ke. Nepobird Zadny jiny ptijem, Zadné jiné davky statni socialni podpory, Zadny
jiny diichod. Je sledovana na neurologii, kdy pravidelné uziva analgetika, za néz vyda 700 — 800 K¢
mési¢né. Dvakrat roené podstupuije l1écbu kapackami, kdy hradi cca 1 600 — 2 000 K¢ ro¢né. Déle
je sledovana na mamologii, z ¢ehoZ neplynou zvySené vydaje a na alergologii, kde si hradi Iéky
castkou cca 2 000 Ke roéng, jinak je zdrava. VyZivovaci povinnost ma pouze k nezletilému [jméno.
Krome domu, ktery je soucésti spole¢ného jmeni majetku, neni vlastnikem jiného nemovitého
majetku, z movitého majetku pak v rdmci spolecného jméni manzelt vlastni osobni vaz tovarni
znacky Ford Fiesta, ktery byl kupovan ojety, a ktery uziva matka pro svoji potiebu. Neni viastnikem
jiného movitého majetku vetsi hodnoty, cennych papira, akcii, nema Uspory veétsi hodnoty.

8. Nezletily [kiestni jméno nezletilého] je zakem 2. tiidy ZS v [obec]. Za stravné rodice vydaji castku
ve VySi
500 K¢ meésiené. Matka rano nezletilého do Skoly vozi a odpoledne jej vyzvedava z druziny, kde se
hradi poplatek ve vysi 1 200 K¢ roe¢né. Dochéazi na krouZek anglictiny, za ktery matka hradi castku
ve vysi 2 500 K¢ roené. Déle chodi hrat fotbal za SK [obec]. Potieby nezletilého jsou odpovidajici
potiebam déti jeho veku. Je zdravy, jeho oSetiujici Iékarkou je MUDT. [piijmeni], [obec].

9. Otec bydli se svou matkou v chalupe na vedlejsim pozemku vedle domu, kde Zije matka
nezletilého s nezletilym [kiestni jméno nezletilého]. Vydaje na bydleni v této chalup¢ pak hradi
matka otce. Otec nezletilého hradi néklady rodinného domu, ktery obyvd matka s nezletilym
céstkou ve vysi 11 000 Ke mesiene za splatku hypotéky, 3 000 K¢ mesiené za elektfinu a 800 K¢
mési¢né za vodné a sto¢né. Hypotéka by se méla hradit jeSte cca 21 let. Mezi dalSi vydaje otce pati
Uhrada prispevku na spofeni matky ve vysSi 529 K¢ mésiene, prispévku na sporeni nezletilého
[krestni jméno nezletilého] ve vysi 500 K¢ mesiene, stravného pro nezletilého ve Skole ve vysi
500 K¢ mésiené (tento bude dale hradit matka nezletilého) a Ghrada fotbalu nezletilému castkou ve
vysi 900 K¢ ro¢né. Otec si dale hradi penzijni ptipojisténi ¢astkou ve vysi cca 520 Ke. Telefon ma
sluzebni a hovory jsou tak hrazeny zaméstnavatelem. Za pohonné hmoty vyda castku ve vysi cca
6 000 K¢ mesiené a za pojisténi vozidla castku ve vysi 4 000 Ke roeéné. Krome téchto vydaji ma
bézné vydaje s chodem domécnosti a s nezletilym [kiestni jméno nezletilého]. Mé stiedni odborné
vzdélani, obor — instalatér, topenat, v oboru pracoval a ¢astecné pracuje. V soucasné dobé je
zamestnan na dobu neur¢itou, na pozici — prodavac¢. Z potvrzeni o zdanitelnych piijmech
zamestnavatele [pravnicka osoba] vyplynulo, Ze pramérny ¢isty mésieni piijem otce za obdobi od
01/ 2022 do 03/ 2022 ¢inil 93 177 K¢ (31 059 K¢ mésiene). Z potvrzeni o zdanitelnych piijmech



ze zavislé cinnosti vyplynulo, Ze otec uplatnil dasiové zvyhodnéni za nezletilého. Uhrn je
zUctovanych piijma ¢inil za rok 2020 castku ve vysi 431 362 K¢, zaklad dan¢ pak cinil ¢astku
577 168 K¢. Nepobira Zadny jiny ptijem, Zadné davky statni socialni podpory, Zadné dachody. Ma
celkem tfi vyZivovaci povinnosti, a to krome nezletilého [kiestni jméno nezletilého], k dceram,
kterym je 19 let a které studuji 4. ro¢nik stiedni Skoly. Na jejich vyZivu pak otec pfispiva castkou
5500 K¢ mesiene na kazdou. Otec je zdravy, s ni¢im se neléci, neuziva zadné leky. Kromé domu,
ktery je soucasti spolecného jmeni manZzela vlastni chalupu, kterou nabyl darem. Neni vlastnikem
jiného nemovitého majetku. Z movitého majetku dale vlastni v rdmci spolecného jmeni manzela
osobni vz tovarni znacky Ford Focus, rok vyroby 2014, ktery uZiva pro svoji osobni potiebu.
Neni vlastnikem jiného movitého majetku, cennych papir, akcii, nema aspory vetsi hodnoty.

10. Rodice u¢inili nespornou vysi piijma a vydaja.

11. Podle ust. § 906 odst. 1, 2 z&kona ¢. 89/2012 Sh., ob¢anského zakoniku (dale jen,, O.Z.*)., ma-
li byt rozhodnuto o rozvodu manZelstvi rodica ditéte, soud nejprve urei, jak bude kazdy z rodica
napriste o dité pecovat, ato s uvazenim zajmu ditéte; s timto zietelem se od souhlasného stanoviska
rodic¢a soud odchyli jen tehdy, vyZaduje-li to zajem ditéte. Soud vezme v Gvahu nejen vztah ditéte
ke kaZzdému z rodica, ale také jeho vztah k sourozencam, popripadé i k prarodicam. Soud maze
rozhodnout i tak, Ze schvali dohodu rodica, ledaze je ziejmé, Ze dohodnuty zptsob vykonu
rodicovské odpovednosti neni v souladu se zajmem ditcte.

12. Podle ust. § 907 odst. 1, 2, 3 O.Z., soud mize svérit dite do péce jednoho z rodict, nebo do
stridavé péce, nebo do spolecné péce; soud maze dite svetit i do péce jiné osoby neZ rodice, je-li
to potiebné v zjmu ditete. Ma-li byt dite¢ svéreno do spolecné péce, je tieba, aby s tim rodice
souhlasili. Pi rozhodovani o svéreni do péce soud rozhoduje tak, aby rozhodnuti odpovidalo zajmu
ditete. Soud piitom bere ohled na osobnost ditéte, zejména na jeho viohy a schopnosti ve vztahu
k vyvojovym mozZnostem a Zivotnim pomeéram rodic¢t, jakoZ i na citovou orientaci
a zazemi ditéte, na vychovné schopnosti kazdého z rodica, na stavajici a ocekavanou stalost
vychovného prostredi, v némz ma dit¢ napfiste Zit, na citove vazby ditete k jeho sourozencam,
prarodicam, popiipadée dalsim ptibuznym i neptibuznym osobam. Soud vezme vzdy v Uvahu, ktery
z rodi¢a dosud o dite radné pecoval a radné dbal o jeho citovou, rozumovou a mravni vychovu,
jakoZ i to, u kterého z rodict ma dite lepsi predpoklady zdravého a UspeSného vyvoje. Soud pri
rozhodovani o svéieni ditete do péce dbad rovnéZ na pravo ditéte na péci obou rodica
a udrzovani pravidelného osobniho styku s nimi, na pravo druhého rodice, jemuz dité nebude
svéreno, na pravidelnou informaci o ditéti, dale soud bere zietel rovnéz ke schopnosti rodice
dohodnout se na vychove ditéte s druhym rodicem.

13. Podle ust. § 910 odst. 1 — 4 O.Z., maji predci a potomci vzajemnou vyZivovaci povinnost.
VyZivovaci povinnost rodi¢a vaci ditéti predchazi vyzivovaci povinnosti prarodica a dalSich predk
vici diteti. Vzdalengjsi piibuzni maji vyZivovaci povinnost, jen nemohou-li ji plnit blizsi pribuzni.
Nejedna-li se o pomer rodica a ditéte, predchazi vyzivovaci povinnost potomka vyZivovaci
povinnosti predka.

14. Podle ust. § 911 O.Z., Ize vyZivné pfiznat, jestlize opravnény neni schopen sam se Zivit.

15. Podle ust. § 913 odst. 1, 2 O.Z., jsou pro ureeni rozsahu vyZzivného rozhodné odavodnéné
potieby opravnéného a jeho majetkové pomery, jakoz i schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
povinného. Pti hodnoceni schopnosti, moZnosti a majetkovych poméra povinného je tieba také
zkoumat, zda se povinny nevzdal bez dtlezitého davodu vyhodnéjsiho zaméstnani ¢i vydeleené
¢innosti nebo majetkového prospéchu, poptipade zda nepodstupuje neprimérena majetkova rizika.
Déale je tieba piihlédnout ktomu, Ze povinny o opravnéneho osobne pecuje,
a k mire, v jaké tak ¢ini; prihlédne se popfipadé i k péci o rodinnou domacnost.

16. Podle ust. § 891 odst. 1 O.Z., rodi¢, ktery ma dite v péci, a druhy rodi¢ se spolu dohodnou, jak
se rodi¢, ktery dité v péci nema, bude s ditétem stykat. Nedohodnou-li se rodice, nebo vyZaduje-li



to zajem na vychove ditete a poméry v roding, soud styk rodice s ditetem upravi. V odtévodnénych
pripadech maZe soud urcit misto styku rodice s ditetem.

17. Po provedeném dokazovani a zhodnoceni provedenych dtkaza dospel soud k zavéru, Ze
v daném pripadé jsou spinény zékonné podminky dle shora citovanych zékonnych ustanoveni.
Rodice jsou manZelé, aviak od cervna 2020 neZiji ve spolecné doméacnosti a hodlaji své manzelstvi
ukon¢it rozvodem. Rodice v prabéhu soudniho jednani uzavieli o vykonu rodicovske
odpovednosti a o styku nezletilého [kiestni jmeno nezletilého] v petitu rozhodnuti uvedenou
dohodu, kterou soud schvalil poté, co dospel k zavéru, Ze jak v oblasti vychovy a dohodnutého
vyZivného, je tato v souladu jak se skutkovymi zjistenimi soudu i se zakonnymi hledisky, tak i se
zajmem nezletilého. Soud konstatuje, Ze v péci rodict nebyly shledany nedostatky, dohodnute
vyZivneé se jevi byt odpovidajicim jak z hlediska moznosti, schopnosti a poméra kazdého z rodicg,
tak

i v souladu s odévodnenymi potiebami nezletilého [kiestni jméno nezletilého], kdy dohodnuta vyse
pIné vystihuje potieby nezletilého a zohlednuje veskeré zakladni poteby nezletilého. Soud ptihlédl
I ke skutecnosti, Ze rodice mezi sebou uzavieli Dohodu ohledné Gpravy poméra k nezletilému.
Rodice se dale dohodli na specifické Uprave v péci o nezletilého v rdmci bézného styku i v ramci
letnich prazdnin. Soud tedy neme¢l zadny davod, pro¢ by navrhovanou dohodu rodic¢a nemél
schvalit, nebot je v zajmu nezletilého.

18. O nékladech fizeni rozhodl soud podle § 23 z.i-s. tak, Ze Zadny z Uc¢astniki nema pravo na jejich
nahradu, nebot’ se jednd o tizeni, které mohlo byt zahajeno i bez navrhu a z&roven nebyly shledany
Z&dné okolnosti, které by priznani ndhrady naklada odavodnovaly.

Poucent:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dna ode dne doruceni jeho pisesmného vyhotoveni
ke Krajskému soudu v Praze, se sidlem [adresa], prostrednictvim Okresniho soudu v Berouné.

Schvali-li soud ve vecech péce o nezletilé rozsudkem dohodu rodicd, nejsou rodice opravnéni
podat odvolani do vyroku, jimZz byla dohoda schvéalena (8 476 zadkona ¢. 292/2013 Sh.,
0 zvlastnich fizenich soudnich).

Pravo odvolani nemaji ti, kteti se jej vyslovne vzdali.
Nebude-li vyZivovaci povinnost spinéna dobrovolng, Ize podat navrh na vykon rozhodnuti.

Soud nafidi vykon rozhodnuti uloZenim pokuty proti tomu, kdo neplni dobrovolné soudni
rozhodnuti nebo soudem schvalenou dohodu o pé¢i o nezletilé dite, popiipadé o Uprave styku
snim anebo rozhodnuti o navraceni ditéte. Vykon rozhodnuti uloZenim pokuty Ize nafidit
opétovng, jen je-li to Ucelné; vySe jednotlivé pokuty nesmi presahovat 50 000 K¢.

Je-li to U¢celné, maze soud:

a) tomu, kdo neplni dobrovoln¢ soudni rozhodnuti nebo soudem schvalenou dohodu o péci
0 nezletilé dite, popfipade o Gprave styku s nim anebo rozhodnuti o navraceni ditéte, naridit prvni
setkani s mediatorem v rozsahu 3 hodin,

b) nejsou-li dany podminky pro zmeénu rozhodnuti, stanovit plan navykaciho reZzimu (dale jen,,
plan®), je-li to v zajmu ditete; plan se stanovi tak, aby byl umoznén postupny kontakt ditéte
s osobou opravnénou ke styku s nim; soud zpravidla pied stanovenim planu opatti odborné
vyjadreni o vhodnosti, obsahu, rozsahu a dobé¢ trvani; vykonem kontroly pInéni planu soud povéri
vhodnou osobu nebo zatizeni, neprovadi-li soud vykon kontroly pfimo,

¢) rozhodnout o uloZeni povinnosti osobam, mezi kterymi ma byt styk realizovan, styk vykonavat
pod dohledem organu socialné-pravni ochrany déti,

d) natidit povinnému setkani s odbornikem v oboru pedopsychologie.



Shleda-li soud poruSovani planu nekterym z Ucastnikd, které ma vliv na Geel navykaciho reZzimu,
nebo dospeje-li k zavéru, Ze navykaci rezim neplni svaj ucel, plan zrusi a pristoupi k vykonu
rozhodnuti podle § 504.

Zuastane-li postup soudu podle § 502 a 503 bezvysledny nebo je-li po zahajeni tizeni z okolnosti
piipadu ztejmé, Ze by tento postup zjevné nevedl ke splnéni povinnosti, nafidi soud vykon
rozhodnuti odnétim ditéte proti tomu, u koho podle rozhodnuti nebo dohody nema byt, a jeho
predani tomu, komu bylo podle rozhodnuti nebo dohody sveéfeno nebo méa byt navraceno, anebo
tomu, komu rozhodnuti nebo dohoda priznavaji prdvo na styk s ditétem po omezenou dobu.
Vykon rozhodnuti odnétim ditete a jeho predani tomu, komu rozhodnuti nebo dohoda pfiznéavaji
pravo na styk s ditétem po omezenou dobu, Ize podle véty prvni nafidit jen ve vyjimeenych
pripadech.

Beroun 11. kvétna 2022

Magr. Kristina Pavlisova
soudkyng

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 17. ¢ervna 2022.





