Cislo jednaci: 6 C 29/2023-55

USNESENI

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Beroung, sidlem [adresa], Ceska republika, rozhodl samosoudkyni Mgr. Markétou
Lanzovou ve veci

Zalobkyné: [osobni Gdaje Zalobkyné]

sidlem [adresa Zalobkyn¢]

zastoupend advokatem JUDr. [jméno] [pzijmeni], LL.M., Ph.D.

sidlem [adresa]

proti

Zalované: [osobni Gdaje Zalované]

bytem [adresa Zalovaného]

zastoupend advokatkou Mgr. et Mgr. [jméno] [ptijmeni], LL.M.

sidlem [adresa]

o0 zruSeni a vyporadani spoluvlastnictvi, o schvaleni smiru

takto:
I.  Soud schvaluje smir tohoto znéni:

Il.  ZruSuje se podilové spoluvlastnictvi Zalobkyné a Zalované k pozemku parc. ¢&. st
[anonymizovano] — zastavéna plocha a nadvofi, jehoZ soucasti je stavba ([obec]) [adresa] —
rodinny dam, pozemku parc. ¢. st. [anonymizovano] — zastavena plocha a nadvoti, jehoz
soucasti je stavba ([obec]) [adresa] — rodinny dam, pozemku parc. [¢islo] — trvaly travni
porost, pozemku parc. [¢islo] zahrada, vSe zapsané na listu vlastnictvi [¢islo] [katastralni
uzemi], [uzemni celek], vedené u Katastralniho Gradu pro Stredocesky kraj, [stat. instituce], a
tyto nemovitosti se prikazuji do vylucného vlastnictvi Zzalované.

I1l.  Zalovana se zavazuje zaplatit Zalobkyni ¢astku 700.000 K¢ na bankovni Géet ¢ [bankovni
Ucet] do 10 dna ode dne pravni moci tohoto usneseni.

IV. Zadny z Geastnika nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

V.  Po pravni moci tohoto usneseni bude Zalobkyni vracena z G¢tu Okresniho soudu v Berouné
pomérna cast zaplaceného soudniho poplatku za Zalobu v ¢astce 5.600 Ké.

Oduavodnéni:

1. Zalobou dorucenou soudu dne [datum] se Zalobkyné domahala proti Zalované zrueni a
vyporadani spoluvlastnictvi k vécem nemovitym, zapsanym v katastru nemovitosti vedenem
Katastralnim Gradem pro Stredocesky kraj, [stat. instituce], na listu vlastnictvi [¢islo] pro [katastralni
uzemi], [azemni celek], a to pokud se jedna o pozemek st. parc. [¢islo] — zastavéna plocha a nadvori,
jehoZ soucasti je stavba ([obec]) [adresa] — rodinny d&m, dale pozemek st. parc. [¢islo] — zastavena
plocha a nadvorfi, jehoz soucasti je stavba ([obec]) [adresa] — rodinny dam, pozemek parc. [¢islo] —
orna pada (pozn. — uvedena parcela jiz nebyla ke dni vydani tohoto rozhodnuti evidovana na
predmétném listu vlastnictvi), pozemek parc. [¢islo] — trvaly travni porost a pozemek parc. [¢islo]
zahrada. Uvedla, Ze ji naleZi ideéIni spoluvlastnicky podil o velikosti [¢islo] vzhledem k celku techto
véci nemovitych, Zalované pak ideélnich [¢islo] vzhledem k celku. Navrhovala tedy, aby predmétné
véci nemovité byly prikazany do jejiho vyluéného vlastnictvi s tim, ze ji bude ulozena povinnost
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uhradit Zalované piislusny vyporadaci podil v ¢astce odpovidajici obvyklé cene, a alternativné
v zavislosti na procesnim stanovisku a finan¢nich moznostech Zalované prikazat predmétné veci
nemovité do vyluéného vlastnictvi Zalované opét za pfimérenou nahradu v penézich.

2. Zalovana s podanou Zalobou nesouhlasila, nebor mela s ohledem na piedsoudni zpusob
komunikace se Zalobkyni za to, Ze situace rozhodné nedosla do takového bodu, aby bylo adekvatni
zahajovat soudni spor, pricemzZ vyjadrila presvédeeni, Ze strany budou schopny predmétnou veéc
vyieSit bez prispéni soudu. K samotné Zalobé uvedla, Ze nesouhlasi s navrhem Zalobkyné na
prikdzani tohoto nemovitého majetku do jejiho vylueného vlastnictvi, kdyZ sama vlastni 91,60 %
podilu, ma k nemovitostem jakoZto k rodinnému majetku osobni vazbu a v poslednich letech do
nich spolu se svym manzelem investovala mnoZstvi ¢asu i prostredki a pravidelné je udrzZuije.

3. Vzhledem k takto deklarovanym procesnim stanoviskam pak strany v priabéehu fizeni dospely ke
smirnému feSeni sporu, shodly se na zruSeni svého spoluvlastnictvi i na tom, jakym zpiasobem
dojde k jeho vyporadani, a ndsledné ve véci uzaviely smir. Na jeho zakladé tedy oba Gcastnici zrusili
své spoluvlastnictvi k dotcenym vécem nemovitym (coz se nijak nedotklo pozemku parc. [¢islo] —
orna puda, ktery byl pavodné piedmétem Zaloby, aviak ke dni uzavieni smiru jiz nebyl na
piedmetném listu vlastnictvi [¢islo] pro [katastralni uzemi] evidovan a strany jej ani predmétem
svého smiru neucinily), jeZ takto pripadly do vylu¢ného vlastnictvi Zalované, a soucasnée se dohodli
na tom, ze zalovana vyplati Zalobkyni pfislusny vypotéadaci podil v dohodnuté ¢astce 700.000 K¢
sjednanym zpasobem (bezhotovostnim prevodem na Ucet) a ve stanovené Ihate. Zavérem si strany
ujednaly, Ze Zadny z Gcastnik nema pravo na ndhradu néaklada tohoto fizeni. Takto v pisemné
podobe¢ uzavieny smir pak byl soudu predloZen ke schvaleni.

4. Podle ustanoveni § 99 odst. 1 véta prva, odst. 2 a 3 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anskeho soudniho
fadu (déle jen,, 0.s.#.*), pfipousti-li to povaha veci, mohou Gcastnici skongit fizeni soudnim smirem.
Soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje; neschvali jej, je-li v rozporu s pravnimi predpisy. V
takovém piipade soud po pravni moci usneseni pokracuje v fizeni. Schvéleny smir ma u¢inky
pravomocného rozsudku. Rozsudkem vSak maZe soud zrusit usneseni o schvaleni smiru, je-li smir
podle hmotného prava neplatny. Navrh Ize podat do tfi let od pravni moci usneseni o schvaleni
smiru.

5.V prabehu fizeni tedy Ucastnici uzavieli smir, jejZz soudu predloZili ke schvéleni v tom zneni, jak
je uvedeno ve vyroku I. tohoto usneseni shora. Na jeho zaklad¢ se dohodli na zruseni a na
konkrétnim zpasobu vyporadani spoluvlastnictvi véci nemovitych jejich ptikdzanim do vylu¢ného
vlastnictvi Zalované za sjednanou penéZitou nahradu, a soucasné i ve vztahu k nakladam fizeni.
JelikozZ soud neshledal obsah takto uzavieného smiru v rozporu s pravnimi predpisy, podle shora
citovaného ustanoveni § 99 o.s.f. jej timto svym usnesenim schvélil, a to vcéetné ujednéni o
nékladech fizeni (§ 142 odst. 1 a § 146 odst. 1 pism. a) 0.5.1.).

6. Ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 7 véta prva zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich soud
vrati z G¢tu soudu zaplaceny poplatek snizeny o 20 %, nejménée vSak o 1.000 K¢, v pripadé
schvaleni smiru mezi Ucastniky fizeni pied tim, nezZ je ve véci samé rozhodnuto. V souladu se shora
citovanym ustanovenim tedy soud s ohledem na uzavieny a schvaleny smir vyrokem Il. tohoto
usneseni rozhodl o vraceni pomerné ¢asti zaplaceného soudniho poplatku za Zalobu Zalobkyni, a
to ve vysi 5.600 K¢ z celkem uhrazenych 7.000 K¢ (tedy sniZzenych o 20 %, jez se poplatnikovi
nevraci).

Pouceni:
Proti vyroku I. tohoto usneseni neni odvolani ptipustné (8 202 odst. 1 pism. f) 0.s.1.).

Proti vyroku I1. tohoto usneseni Ize podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Praze, sidlem [adresa], Ceska republika, prostiednictvim
Okresniho soudu v Beroung, sidlem [adresa], Ceska republika.
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Nebude-li povinnost stanovena timto usnesenim spinéna dobrovolné, Ize se jejiho vykonu domahat
podanim navrhu u soudu (8 251 o0.s.#.) nebo za podminek danych zvlaStnim zakonem (zakon ¢.
120/2001 Sb.) u soudniho exekutora.

Beroun 29. za# 2023

Mgr. Markeéta Lanzova
soudkyné

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 27. fijna 2023.





