66 T 142/2019-261

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Bruntale rozhodl v senaté¢ slozeném z pfedsedy senatu Mgr. Marka Stacha a
piisedicich Petry Kotasové a Lubomira Hlavienky v hlavnim licenf konaném dne 14. ledna 2020

takto:
ObzZalovany
R. S., narozenj XXX v XXX, bytem XXX,
je vinen, Ze

1
pfestoze byl rozsudkem Okresniho soudu v Bruntile ze dne 21. 2. 2017 sp. zn. 2'T 6/2017, ktery
téhoz dne nabyl pravni moci, odsouzen mimo jiné pro pfecin vytrznictvi podle § 358 odstavec 1
trestnfho zakoniku k trestu obecné prospésnych praci ve vyméfe 300 hodin, ktery vykonal dne
7.9.2017,

dne XXX kolem XXX hodin pfed pivnici XXX v obci XXX ¢. XXX, okres XXX, pod vlivem
alkoholu po pfedchozim slovnim konfliktu s M. B. a P. K., pro n¢jz byl vykazan z pivnice ven,
vyckaval venku schovany na pfichod P. K., kdyz vsak jako prvni pivnici opustil M. B., tohoto
povalil na zem na betonovou podestu vchodu pivnice a nasledné jej opakované udefil pésti do
obli¢eje, ¢imz mu zpusobil poranéni kozntho krytu hlavy, otfes mozku, zlomeninu celni kosti
priléhajici ke kofeni nosu a trznou ranu nad levym okem, tedy zranéni s pramérnou dobou léceni
3 az 4 tydny, jakmile se na misto dostavil P. K. a vyzval obzalovaného, aby svého jednani
zanechal, ten jej se slovy, ze mu rozbije hubu, udefil pésti do obliceje a pravé c¢asti hrudniku, ¢imz
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mu zpusobil povrchni zranéni mékkych tkani trupu, otfes mozku, zlomeninu 3. zaprsni kosti
pravé ruky, tedy zranéni s primérnou dobou léceni 4 az 5 tydni,

2)

dne XXX v obci XXX, okres XXX, potkal poskozeného M. B., kterému sdélil, Zze pokud
nestahne svou vypoved na policii CR, ze byl napaden jeho osobou dne XXX, Ze ma na n¢j lidi,
ze ma kamarady, Zze by se mu nékde néco mohlo stat, pfipadné, ze ho necha zavfit, coz v M. B.
vzbudilo obavy, a nasledné se rad¢ji z obce XXX odst¢hoval,

tedy
v bodé 1)
jednak jinému umyslné ublizil na zdravi,
jednak se dopustil na misté vefejnosti pfistupném vytrznosti tim, ze napadl jiného, a ¢in
spachal opétovneé,
v bodé 2)

jiného pohriazkou nasili nutil, aby néco opominul, a ¢in spachal na svédkovi v souvislosti
s vykonem jeho povinnosti,

¢imzZ spachal

v bodé 1)

jednak pfecin ublizeni na zdravi podle § 146 odstavec 1 trestniho zakoniku,

jednak pfecin vytrznictvi podle § 358 odstavec 1, odstavec 2 pismeno a) trestniho
zakoniku,

v bodé¢ 2)

zlocin vydirani podle § 175 odstavec 1, odstavec 2 pismeno e) trestnfho zakoniku,
a odsuzuje se

podle § 175 odstavec 2 trestnfho zakoniku za pouziti § 43 odstavec 1 trestniho zakoniku
k uhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 3 (tfi) roku.

Podle § 81 odstavec 1 trestniho zakoniku a § 82 odstavec 1 trestnitho zakoniku se obzalovanému
vykon trestu podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 4 (Ctyf) rokd.

Podle § 82 odstavec 2 trestniho zakoniku se obzalovanému jako podminka osvédceni uklada
povinnost zdrzet se v pruabéhu zkusebni doby ve vétsi mite pozivani alkoholickych napoju.

Podle § 228 odstavec 1 trestniho fadu je obzalovany povinen zaplatit na nahrad¢ skody
poskozenym:

* Oborové zdravotni pojistovné zaméstnanci bank, pojist’oven a stavebnictvi, se
sidlem Roskotova 1225/1, Praha 4, IC: XXX, ¢astku 7 921 K&,

* Revirni bratrské pokladné, zdravotni pojistovné, se sidlem Michalkovicka 967/108,
Ostrava, IC: XXX, ¢astku 17 728 K&.

Odtivodnéni:

. Vzhledem k tomu, Ze obzalovany i statni zastupce se po vyhlaseni rozsudku vzdali prava odvolani
a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni odavodnéni a obzalovany zaroven prohlasil, ze si nepfeje,
aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, vyhotovuje se zjednoduSeny pisemny
rozsudek v ¢asti tykajici se vyroku o viné a trestu, ktery neobsahuje odtvodnéni (§ 129 odst. 2
trestnfho fadu).

. Ktrestnimu fizeni se véas a fadné jako poskozeny vuci obzalovanému pfipojily Oborova
zdravotni poji§fovna zaméstnanci bank, pojistoven a stavebnictvi s ¢astkou 7 921 K¢ coby
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naklady nutnymi k lécbé zranéni poskozeného B. a Revirni bratrska pokladna, zdravotni
pojistovna, s ¢astkou 17 728 K¢ coby naklady nutnymi k 1écbé zranéni poskozeného K., které
tito poskozen{ utrpéli v dusledku trestné cinnosti obzalovaného. Vzhledem k tomu, ze tyto
poskozené svij narok dolozily seznamem zdravotnickych ukonu i vzhledem k tomu, Zze naklady
poskozenym vznikly v bezprostiedni souvislosti sjednanim obzalovaného majicim znaky
trestného ¢inu, soud v souladu s ustanovenim § 228 odstavec 1 trestniho fadu pfiznal uvedené
naroky v plné uplatnéné vysi.

Poucdeni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Okresnimu soudu v Bruntile. O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud
v Ostravé. Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany
pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu
skody, pro nespravnost vyroku o nidhrad¢ skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro
nespravnost nékterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz
ipro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Odvolan{ mus{ byt ve vyse uvedené lhut¢ odavodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich
je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statn{ zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt zcasti, ve prospéch nebo

v neprospéch obzalovaného.

Bruntal 14. ledna 2020

Mgr. Marek Stach v.r.
pfedseda senatu
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