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Okresni soud v Bruntéle rozhodl samosoudkyni JUDr. Hanou Beranovou ve véci péce
o nezl. M. T., nar. XXX, pro toto fizeni zastoupené¢ho koliznim opatrovnikem méstem
Rymafiov, se sidlem Rymatov, nam. Miru 230/1, syna matky P. M., nar. XXX, bytem XXX a
otce T. T., nar. XXX, bytem XXX, o navrhu matky na upravu péce a vyzivy,
takto:
I. Nezl. M. T., nar. XXX se svéruje dopéce matky.

Il. Otec je sucinnosti od 1. 6. 2017 p o vinen piispivat na vyzivu nezl. M.
mésicné ¢astkou 2.000 K¢.

II. Vyzivné za Cerven 2017 je otec p ovinen zaplatit do 15. 6. 2017 a dalSi
bézné vyzivné vzdy do 15. dne v mésici, to vSe k rukdm matky.

IV. Z&dny z u¢astnikli nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Matka se podanym navrhem, ktery zdejSimu soudu doSel dne 15. 3. 2017, doméahala
Upravy péce a vyzivy knezl. M., kdyZ rodi¢e nevedou spoleénou rodinnou domacnost.
Pozadala o svéfeni nezl. M. do své péce a stanoveni vyzivného. Pivodné navrhovala ¢astku
1.000 K¢ mési¢né, posléze ponechala na zvazeni soudu, v jaké vysi vyzivné urci.

Otec s navrhem matky souhlasil.
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Mésto Rymarov jako orgdn socialné-pravni ochrany déti doporucil, aby navrhu matky
bylo vyhovéno. K jeji péci nebyly zaznamenany zadné negativni poznatky. VySe vyzivného
by méla odpovidat potiebam ditéte a schopnostem a moznostem rodicu.

Okresni soud v Bruntale zjistil nasledujici skutkovy stav véci:

Nezl. M. T. se rodi¢tim narodil dne XXX v XXX, je obéanem Ceské republiky. Kromé
tohoto nezletilého ditéte nemaji rodi¢e vyzivovaci povinnost Kk jinému nezletilci (vypis
z centralni evidence obyvatel a vypovédi rodici jako ucastniki fizeni).

Péc¢i o nezl. M. zajistuje matka, otec se kratkodobé po dobu 14 dnu podilel na osobni
pééi o nezl. M. sohledem na kratkodobou hospitalizaci matky v nemocnici v disledku
poporodnich komplikaci. 14 dnd, kdy o nezl. M. pecoval, travil se synem v domacnosti
matky, veskeré zalezitosti kolem osobni péfe dobie zvladl (zprava mésta Rymarov jako
kolizniho opatrovnika a vypovédi rodi¢u jako ucastnikui tizeni). Matka v soucasné dobé
pobird penézitou pomoc v mateistvi, kdy za obdobi od 1. 4. 2017 do 30. 4. 2017 obdrzela
nemocenské davky v castce 13.770 K& (zprava Okresni spravy socialniho zabezpeceni
v Bruntale). Poté bude pobirat rodi¢ovsky piispévek z Utadu prace CR. Matka je vyudena
Vv oboru kuchai-¢isnik (vypoveéd matky jako ucastnice fizeni ze dne 30. 5. 2017). Matce bylo
vyplaceno porodné v ¢astce 13.000 K¢ a piispévek na bydleni v ¢astce 2.225 K& mésiéné
k31. 3. 2017 (zprava Utadu prace CR, odboru davek statni socialni podpory). V misté
bydlist¢ ma matka fadnou povést, nebyla projednavéana pted sprdvnim organem pro prestupek
(zprava mesta Rymarov). Otec je zaméstnan u spole¢nosti TRAMO RAIL, a.s. a v dob¢ od
bfezna do prosince 2016 doséhl Cistého mésicniho piijmu 20.880 K& v priméru, za leden
2017 obdrzel cCistou mzdu ve vysi 20.001 K¢ a za unor 2017 18.864 K¢ Cistého (zprava
zaméstnavatele otce). Od 11. 3. 2017 je v pracovni neschopnosti z divodu mensiho
operac¢niho zakroku, pracovni neschopnost by neméla byt dlouhodoba (vypovéd otce pred
dozadanym soudem — Okresnim soudem v Pierové ze dne 12. 4. 2017. Otec zije v rodinném
dom¢ se svymi rodici, sestrou a prarodi¢i. Rodinny diim vlastni jeho rodice, kterym ptispiva
na domacnost ¢astkou 6.000 K& mési¢né. Dale si hradi pausalni poplatek za telefon ve vysi
450 K¢ mésicné, trazové pojisténi ve vysi 810 K& meésicné, stavebni spotfeni 1.500 K¢
meésiéné a na spofici tcet si uklada mésicné 1.000 K&. Nezije v druhovském poméru s Zddnou
zenou. Nevlastni nic cenného, co by mélo vétsi finanéni hodnotu (vypovéd otce jako
ucastnika fizeni u Okresniho soudu v Pferové ze dne 12. 4. 2017 a zprava Magistratu mésta
Pterova, odboru socialnich véci a skolstvi ze dne 24. 4. 2017 o proSetfeni pomérii u otce).
Nezl. M. se nachazi v osobni pé¢i matky, dité jiz neni kojeno. Po zdravotni strance dobie
prospiva, nema zvySené vydaje. Jeho potieby odpovidaji potiecbam vrstevnikt. Otec projevuje
0 nezl. M. zajem, Casto a pravideln¢ (2x do 14 dni) svého syna navstévuje. Za duben 2017
zaplatil matce ve prospéch nezl. M. na jeho vyzivu ¢astku 2.000 K¢ a stejné tak ucinil i
v kvétnu 2017. Dale se otec podilel na kryti odivodnénych potieb nezl. M. i jinou formou,
nakoupil véci podle pozadavku matky, napt. mléko, pleny, synovi potidil hracky (vypovédi
rodici jako ucastnikd fizeni). Rodi¢e jsou schopni dohodnout se na vSech zasadnich
zaleZitostech, které se nezl. M. tykaji (vypovédi rodi¢l, zprava mésta Rymaiov jako organu
socialné-pravni ochrany déti a Magistratu mésta Prerova.

DalSi dokazovani soud neprovadél, kdyz byl nalezité zjistén skutkovy stav véci
potfebny ve véci samé. Jednotlivé dikazy nebyly ve vzajemném rozporu.

Podle ustanoveni § 908 ob&anského zakoniku, neZiji-li spolu rodic¢e nezletilého ditéte,
které neni pln¢ svépravné, a nedohodnou-li se o Gpraveé péce o takové dité, rozhodne o ni i bez
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navrhu soud. V ostatnim se ustanoveni § 906 a 907 pouziji obdobné.

Podle ustanoveni § 906 odst. 1 obfanského zakoniku, méa-li byt rozhodnuto o rozvodu
manzelstvi rodicu ditéte, soud nejprve urci, jak bude kazdy z rodict napfisté o dité pecovat, a
to s uvazenim z4jmu ditéte; s timto zfetelem se od souhlasného stanoviska rodi¢t soud
odchyli jen tehdy, vyZaduje-li to zajem ditéte. Soud vezme v uvahu nejen vztah ditéte ke
kazdému z rodict, ale také jeho vztah k sourozenctim, popiipad¢ i k prarodi¢im.

Podle ustanoveni § 907 odst. 1 ob¢anského zékoniku, soud muze svétit dité¢ do péce
jednoho z rodict, nebo do stfidavé péce, nebo do spolecné péce; soud muze dite svétit i do
péce jiné osoby nez rodice, je-li to potfebné v zdjmu ditéte. Ma-li byt dité svéteno do spolecné
péce, je tieba, aby s tim rodice souhlasili.

Podle ustanoveni § 919 ob¢anského zakoniku, neZiji-li spolu rodic¢e nezletilého ditéte,
které nenabylo pIné svepravnosti, a nedohodnou-li se o plnéni vyzivovaci povinnosti k ditéti,
nebo Ziji-1i rodice takového ditéte spolu, ale jeden z nich vyzivovaci povinnost k ditéti neplni,
postupuje soud podle 8 915 a7z 918. To plati i v pfipadé€, Ze soud rozhoduje o pééi o nezletilé
dité, které nenabylo plné svépravnosti, pokud se rodi¢e nedohodnou o plnéni vyzivovaci
povinnosti k ditéti.

Podle ustanoveni § 913 odst. 1 obCanského zakoniku, pro uréeni rozsahu vyzivného
jsou rozhodné odtivodnéné potieby opravnéného a jeho majetkové poméry, jakoz i

Podle ustanoveni § 922 odst. 1 obcanského zakoniku, vyzivné lze ptiznat jen ode dne
zahajeni soudniho fizeni; u vyzivného pro déti i za dobu nejdéle tii let zpét od tohoto dne.

Po zhodnoceni vySe uvedeného a aplikaci citovanych ustanoveni obéanského zakona
rozhodl soud tak, jak vyplyva z vyroku tohoto rozsudku. Bylo prokazano, Ze rodi¢e od
narozeni nezl. M. nevedou spole¢nou rodinnou domacnost a matka i nadale nema v umyslu
s otcem zit v jedné domacnosti. Pé¢i o nezl. M. zajistuje v sou¢asné dobé pravé matka. Soud
nezvolil stfidavou, popiipadé spole¢nou pééi obou rodi¢u, kdyz vzal v Uvahu tu skutec¢nost, ze
nezl. M. je dosud ditétem kojeneckého véku, v tomto vékovém obdobi je mateiské pouto
nejpiirozengjsi vazba a pro dalsi osobnostni vyvoj nezl. M. je toto obdobi velmi podstatné.
Stabilita vychovného prostiedi nezl. M. zajisti harmonicky rozvoj a to pravé i s piihlédnutim
K tomu, Ze mezi rodi¢i panuje shoda ve vztahu k vykonu rodicovské odpovédnosti, otec ma
moznost byt se svym ditétem v pravidelném a Castém kontaktu a této moznosti také otec
v zajmu nezl. M. vyuziva. Matce je ndpomocen pii FeSeni praktickych zalezitosti, které s péc¢i
0 nezl. M. souvisi, zastoupil matku i v dob¢, kdy tato byla hospitalizovana v nemocnici.
V souladu s doporu¢enim mésta Rymarov jako organu socialné-pravni ochrany déti, byl proto
nezl. M. svéten do péce matky, ktera ma i do budoucna vytvoieny vhodné podminky pro
vykon osobni péce. Pii stanoveni povinnosti otce platit ve prospéch nezl. M. vyZivné vychazel
soud nejen z odiivodnénych potieb ditéte, ale i ze schopnosti a moznosti rodict. Matka je na
matefské a nasledné rodiCovské dovolené, svou vyzivovaci povinnost si tak plni vyluéné
osobni péci o nezl. M.. Je tak na otci, aby po strance finan¢ni pokryl odiivodnéné potieby
svého jediného syna. Z vydelku, kterych otec dosahuje, vyvodil soud, Ze je v jeho moznostech
platit vyZivné v ¢astce 2.000 K& mési¢né. Tuto ¢astku také otec dobrovolné v poslednich 2
mésicich k rukdm matky ve prospéch nezl. M. poskytl. Soud nestanovil povinnost otci
doplatit vyzivné za dobu od 9. Unora 2017 do 31. 3. 2017, kdyZ vzal v Gvahu to, Ze otec plinil
svou vyZivovaci povinnost dalsi formou, o nezl. M. v tomto obdobi 14 dnii osobné pecoval,
také financné piispél na nédkup pottebnych véci, které pripadné¢ sdm zakoupil (kojeneckd
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strava, pleny, hracky apod.). Proto byla povinnost otce platit vyzivné ve prospéch nezl. M.
k rukdm matky stanovena od 1. 6. 2017, kdyZ do té doby si v plném rozsahu vyZivovaci
povinnost ke svému ditéti splnil. Vyzivné za ¢erven 2017 je otec povinen zaplatit do 15. 6.
2017 a dalsi bézné vyzivné vzdy do 15. dne v mésici, to v§e k rukdm matky. O naroku na
vyZzivu neprovdané matky bude rozhodnuto v samostatném soudnim fizeni, které vyvolala
matka podanim navrhu u Okresniho soudu v Bruntale.

O nakladech tizeni bylo rozhodnuto v souladu s ustanovenim § 23 zakona o zvlastnich
fizenich soudnich, kdyz se jedna o fizeni, které lze zahdjit 1 bez navrhu a nebyly shledany
diivody pro piipadné pfiznani téchto nakladi.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvolani do 15 dnii ode dne jeho
doruceni pisemné, trojmo, prostiednictvim zdejSiho soudu ke Krajskému soudu
Vv Ostrave s tim, Ze toto pravo nema ten, kdo se jej vyslovné vzdal (matka).

Podle ustanoveni § 502 zadkona o zvlastnich fizenich soudnich, soud i
opakovan¢ ulozi tomu, kdo dobrovolné neplni povinnosti vyplyvajici

zrozsudku o péci pokutu, kdy vySe jednotlivé pokuty nesmi piesahovat
50.000,-K¢.

Podle ustanoveni § 503 zdkona o zvlastnich fizenich soudnich, tomu, kdo
dobrovolné neplni povinnosti vyplyvajici z rozsudku o péci, ulozi soud dalsi
opatfeni a to :

- nafidi prvni setkani s medidtorem v rozsahu 3 hodin,

- stanovi plan navykaciho rezimu,

- nafidi povinnému setkani s odbornikem v oboru pedopsychologie.

Pokud zGstane tento postup bezvysledny, nebo je-li ziejmé, Ze by byl zjevné
neucinny, piistoupi soud k odnéti ditéte.

Vyrok o vyzivném je predbézné vykonatelny a piipadné odvolani nema
odkladny uc¢inek (8 160 odst. 4, § 162 odst. 1 obéanského soudniho fadu a 8
473 pism. a) zakona o zvlastnich fizenich soudnich).

Neplati-1i povinny fadné vyzivné, je mozny soudni vykon rozhodnuti.
V Bruntale dne 30. 5. 2017

JUDr. Hana Beranova,v.r.
- samosoudkyn¢ -
Za spravnost vyhotoveni:
Miroslava Pallova
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