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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Bruntale rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Mrkalovou ve véci

zalobkyné: Flaga s.r.0., ICO 47917091
sidlem Nadrazni 47, 693 82 Hustopece

proti )
zalované: P. B., narozena XXX, ICO XXX
sidlem XXX

0 17 950 K¢ s pfisluSenstvim

takto:

I. Zaloba na stanoveni povinnosti zalované zaplatit zalobkyni 17 950 K¢ s irokem z prodleni ve
vysi 0,05 % denné z ¢astky 17 950 K¢ od 24. 3. 2009 do zaplaceni se zamita.

II. Zadny z tcastnikth nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se Zalobou podanou u Oktesniho soudu v Mosté dne 11. 7. 2012 domahala zaplaceni
castky ve wvysi 17 950 K¢ s pifsluSenstvim predstavujici cenu za ztracené tlakové lahve
se zkapalnénym plynem, které dodala Zzalobkyné¢ zalované na zakladé smlouvy o distribuci ze dne
15. 4. 2004. Jednalo se o 5 kust lahvi o vaze 2 kg, 16 kust lahvi o vaze 10 kg a 1 kus lahve o vaze
33 kg za celkovou cenu 17 950 K¢. Cena byla zalované vyuctovana fakturou se splatnosti dne
24. 3. 2009.

Usnesenim ze dne 12. 4. 2013 byla véc postoupena Okresnimu soudu v Bruntile, jako soudu
mistné piislusnému.

Zalovana se ve véci nevyjadiila.

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Cerninova.
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Soud ve véci rozhodl bez natizeni jednani dle § 115a obc¢anského soudniho fadu (dale jen o.s.f.),
nebot’ Gcastnici fizeni s timto postupem souhlasili a ve véci bylo mozno rozhodnout na zakladé
pfedlozenych listinnych diakazu.

Pred rozhodnutim ve véci samé byl usnesenim Krajského soudu Ostravé ze dne 4. 6. 2014 zjistén
upadek zalované, byl ustanoven insolvencni spravce a bylo povoleno oddluzeni. V souladu se
zakonem ¢. 182/2006 Sb., insolvencni zakon, bylo nutno vy¢kat s rozhodnutim ve véci na splnéni
oddluzeni a vydani rozhodnuti o pfipadném osvobozeni dluznice od placeni pohledavek
uplatnénych v insolven¢nim fizeni.

Ze seznamu piihlasenych pohledavek ma soud za prokazané, Ze zalobkyné piihlasila svou
pohledavku uplatnénou v fizeni vedeném pod sp.zn. 216C 8/2014 v insolvenénim fizeni
vedeném u Krajského soudu Ostravé pod sp. zn. KSOS 36 INS 9195/2014. Z usneseni
Krajského soudu Ostravé v této véci ze dne 22. 4. 2020 ma soud za prokazané, ze soud vzal na
vedomi splnéni oddluzeni zalované a ve vyroku IV. tohoto usneseni{ rozhodl o osvobozeni
zalované od placeni pohledavek zahrnutych do oddluZzeni v rozsahu, v némz dosud nebyly
uspokojeny. Pfedmétné usneseni je pravomocné. Ze zpravy o plnéni oddluzeni vyplyva, ze
zalovana uspokojila véfitele v rozsahu pozadovaného oddluzeni, tedy v rozsahu 32,40 %, coz
v ptipad¢ zalobkyné pifedstavuje castku 8 181,86 Ké. Ve zbyvajicim rozsahu uplatnéné
pohledavky byla zalovana osvobozena.

Podle § 414 odst. 1 zakona ¢. 182/2006 Sb., insolvenc¢niho zikona, jestlize insolvenéni soud
rozhodne o splnéni oddluzeni a dluznik splni fadné a vcas vSechny povinnosti podle schvaleného
zpusobu oddluzeni, spoji insolvencni soud s rozhodnutim o splnéni oddluzeni rozhodnuti, jimz
dluznika osvobodi od placeni pohledavek, zahrnutych do oddluzZeni, v rozsahu, v némz dosud
nebyly uspokojeny. Osvobozeni podle véty prvni se nevztahuje na pohledavky vzniklé po
rozhodnutf o upadku.

Jestlize dluznik splni vSechny podminky oddluzeni, osvobodi ho insolvencni soud od zbytku
placeni pohledavek. Uvedené pohledavky sice nezanikaji, ale nadale existuji v rezimu tzv.
naturalnich obligaci. V nalézacim fizeni vSak takovou pohledavku pfiznat nelze. Civilni soud tedy
musi posoudit, zda po skonceni oddluzeni Zzalobce neuplatnil Zalobou v civilnim fizeni
pohledavku, kterou si mél jako véfitel pfihlasit do insolven¢niho fizeni, a pokud takto ucinil, coz
se v daném piipadé stalo, a dluznik byl soucasné osvobozen od placeni zbytku pohledavek, je
zalobu na pfiznani takové pohledavky nutno zamitnout.

S piihlédnutim ke shora uvedenému zavéru soud zamitl zalobu v celém rozsahu, nebot’ narok
zalobkyné byl do castky 8 181,86 K¢ uspokojen v ramci insolvencniho fizeni a do zbyvajici ¢asti
pohledavky byla Zzalovana od jeji dhrady dle § 414 insolvenéniho zakona osvobozena.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 ob¢anského soudniho fadu, pficemz piihlédl
k tomu, ze zalobkyné¢ nebyla ve véci uspésna a zalovana nahradu nakladu fizen{ nepozadovala.
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnd ode dne jeho doruceni, pisemné, dvojmo,
ke Krajskému soudu v Ostravé prostrednictvim Okresniho soudu v Bruntale.

Bruntal 18. zaff 2020

JUDr. Marcela Mrkalova v. r.
samosoudkyné

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 24.12.2020. Pfipojeni dolozky provedla Monika
Morbicrova dne 18.05.2021.

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Cerninova.





