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ROZHODNUTI

Okresni soud v Bruntéle jako vécné piislusny spravai organ dle § 2 odst. 1 zak. ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisti, ve spojeni s § 2 pism. b)
Instrukce Ministerstva spravedlnosti ze dne 24. 7. 2009, ¢. j. 13/2008-SOSV-SP, rozhodl ve véci

zadatelky: T.S. B.

narozena XXX, trvale bytem XXX
o zadosti o poskytnuti informace podle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, doru¢ené Okresnimu soudu v Bruntile dne 2. 5. 2022,

takto:

Podle § 14 odst. 5 pism. b) zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve
znéni pozdéjsich predpist, se zadost o poskytnuti informace odmita.

Oduvodnéni:

Zadatelka T. S. B., narozeni XXX, pozadala dne 2. 5. 2022 Okresni soud v Bruntale na zakladé¢
zakona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozd¢jsich predpisu, (dale
jen InfZ), o poskytnuti informaci, a to konkrétné:

1. kolikrat nejcastési byl v roce 2020 povinnym subjekten ustanoven ten ktery advokdt v rejstrikn Nt, Ntm a
Rod (jde o0 pocet ustanovent toho kterého jednobo advokdta za rok)?

2. zda pro iicely ustanoveni dstupce 3 tad advokdtii v jinyeh neg trestnich vécech povinny subjekt vychdzi ze
stejného poradnikn jako v trestnich vécech a pokud ne, pak 3 leho?

3. kolikrdt nejcastési byl v roce 2020 povinnym subjektem ustanoven ten ktery advokdt v jinych rejstiicich neli
N, Ntm a Rod (jde o polet ustanoveni toho kterého jednobo advokdta 3a rok)?

Protoze zadost byla zadatelkou zformulovana zpusobem, kdy neni zfejmé, jaké informace jsou od
povinného subjektu pozadovany a maji byt dohledany (zejm. bod 1. a bod 3. zadosti) a kdy
pouzité vyrazy ,,kolikrit nelastéi a ten ktery adpokdt® soud vyhodnotil jako zavadéjici, z nichz
nelze jednoznaéné dovodit okruh a rozsah skute¢né pozadovanych informaci, vyzval soud dne 9.
5. 2022 zadatelku v souladu s § 14 odst. 5 pism. b) InfZ k upfesnéni zadosti ve lhate 30 dnu.
Vyzva byla zadatelce dorucena dne 9. 5. 2022.

Podle § 14 odst. 5 pism. b) InfZ v piipadé¢, Ze je Zadost nesrozumitelna, neni zfejmé, jaka
informace je pozadovana, nebo je formulovana piilis obecné, vyzve povinny subjekt zadatele ve
lhate do 7 dnt od podani zadosti, aby zadost upfesnil; neuptesni-li zadatel zadost do 30 dnu ode
dne doruceni vyzvy, rozhodne povinny subjekt o odmitnuti zadosti.

S ohledem na vse vyse uvedené a na skutecnost, ze zadatelka na vyzvu soudu k upfesnéni zadosti
zadnym zpusobem nereagovala, soud jako povinny subjekt uzavira, Ze zadosti Zadatelky
v podobé, jak byla soudu dorucena, nelze vyhovét. Proto v souladu s ustanovenim § 14 odst. 5
pism. b) InfZ rozhodl o odmitnuti zadosti.

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Morbicrova



Poucdeni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni
prostfednictvim Okresniho soudu v Bruntale k Ministerstvu spravedlnosti Ceské republiky.

Bruntal 14. éervna 2022

Mgr. Hana Rapusakova v. r.
pfedsedkyné okresniho soudu

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Morbicrova
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