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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Bruntale rozhodl samosoudkyni Mgr. Milenou Vrbovou ve véci

nezletilého: J. T., narozeny XXX
bytem XXX
zastoupeny koliznim opatrovnikem méstem Bruntal, se sidlem Nadrazni
994/20, 792 01 Bruntal

syna rodicu: L. M., narozena XXX
bytem XXX
M. T., narozeny XXX
bytem XXX

za Ucasti

babicky: L. T. narozeni XXX,
bytem XXX

o upravu styku
o upravu styku s prarodic¢em

takto:

I. Rizenio upravu styku otce s nezletilym J. T. se zastavuje.
II. Navrh babicky L. T. na apravu styku s nezletilym J. T. se zamita.

III. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odutvodnéni

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Kasparkova.
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Rozsudkem Okresniho soudu v Bruntéile ze dne 8. 9. 2016 ¢.j. 0 Nc 3041/2016-44, ktery nabyl
pravni moci 3. 10. 2016, byla schvalena dohoda rodic¢i o svéfeni nezl. J. T. do péce matky, dale
byl pfedmétem dohody zavazek otce pfispivat na vyzivu nezl. J..

Otec podal dne 4. 5. 2020 u Okresnfho soudu v Bruntale navrh na apravu styku s nezl. J..

V prub¢hu fizeni oba rodice shodné potvrzovali, Ze problematika neuskutecniovani styku otce
s nezl. synem J., pfipadné¢ styk babicky L. T. s nezl. J., je ovlivnéna hlavné drovni vzdjemnych
vztaht mezi blizkymi dospélymi osobami. Soudkyné i kolizni opatrovnik doporucili rodicim
absolvovani rodinné terapie.

Dle doporuceni oba rodice spolupracuji s organizaci Eurotopia.CZ o.p.s. — Asisten¢ni, mediacni a
terapeutické centrum Bruntal, pficemz psycholozka spolupracujici s touto organizaci poskytuje
terapeutické konzultace také nezl. J..

V odroceného priabéhu soudniho jednani dne 30. 3. 2021 oba rodice potvrdili, ze otec se styka
s nezl. J. co 14 dni v nedéli od 10.00 hod. do 18.00 hod. V prub¢hu této doby otec s nezl. J. také
navstévuji babic¢ku nezletilého L. T..

V prabéhu soudniho jednani dne 30. 3. 2021 vzal otec zpét svij navrh na upravu styku s nezl.
synem. Matka se zpétvzetim navrhu na upravu styku otce s nezl. synem souhlasila s tim, ze styk
otce snezl. J. bude nadale feSen vzijemnou dohodou mezi rodi¢i, ktefi budou nadale
spolupracovat s organizaci Eurotopia.CZ o.p.s. Kolizi opatrovnik se pfipojil k vyjadfeni rodicu,
ocenil jejich schopnost se o upravé styku dohodnout a podpofil rodice v dalsi spolupraci
s organizaci Eurotopia.CZ o.p.s.

Vzhledem ke zpétvzeti navrhu soud ve smyslu § 96 odst. 1 ob¢anského soudniho fadu fizeni o
upravu styku otce s nezl. J. zastavil (podle § 96 odst. 1 o.s.f. Zalobce (navrhovatel) muize vzit za
fizeni zpét navrh na jeho zahajeni, a to zéasti nebo zcela).

L. T. — babicka nezl. J. T. ze strany otce podala u soudu dne 26. 11. 2020 navrh na dpravu jejiho
styku s nezl. J..

Soud zjistil z vypoveédi matky a otce nasledujici skutkovy stav véci ohledné styku nezl. J. s
prarodicem: Rodice ucinili mimosoudni dohodu o upravé styku otce s nezl. J.. Ze shodnych
tvrzeni obou rodica v prub¢hu soudniho jednani vyplynulo, ze nezl. J. se styka s babickou L. T.
spole¢né s otcem, pficemz je soucasn¢ realizovan styk nezl. J. s otcem. Uklidnéni situace
napomaha spoluprace rodicu s organizaci Eurotopia.CZ o.p.s. Matka pfedpoklada, ze uklidnéni
situace mezi rodi¢i pfinese i uklidnéni jejtho vzajemného vztahu s babickou L. T.. Matka
nevylucuje v budoucnu rozsifovani styku nezl. J. s otcem podle toho, zda bude mit otec zajem o
cast¢jsi styk se synem a podle toho, jak se bude nezl. J. citit, vSe hodld matka nadale fesit pii
spolupraci s organizaci Eurotopia.CZ o.p.s. Nezl. J. ma moznost setkavat se s babickou ze strany
otce L. T. v prab¢hu navstév nezl. J. u otce.

Podle § 927 obcanského zakoniku, pravo stykat se s ditétem maji osoby pfibuzné s ditétem, at’
blizce ¢i vzdalené, jakoz i osoby ditéti spolecensky blizké, pokud k nim dité¢ ma citovy vztah, ktery
neni jen pfechodny, a pokud je zfejmé, ze by nedostatek styku s témito osobami pro dité
znamenal ujmu. Také dit¢ ma pravo se stykat s témito osobami, pokud tyto osoby se stykem
souhlasi.

Po provedeni dokazovani a zhodnoceni vsech vyse uvedenych skutecnosti, za pouziti citovaného
ustanoveni obc¢anského zakoniku soud rozhodl o zamitnuti navrhu babicky L. T. na apravu jejtho
styku s nezl. J.. Po zahdjeni fizeni o Upravu styku nezletilého s prarodicem doslo k obnoveni
kontaktd mezi nezl. J. a babickou L. T. Pii spolupraci rodic¢u s organizaci Eurotopia.CZ o.p.s.
dochazi k uklidnéni vzajemnych vztaht mezi rodici, coz nasledné umoznuje feseni apravy styku
nezl. J. jak s otcem, tak s babickou L. T. vzdjemnou mimosoudni dohodou vsech ucastniku.
V zajmu nezl. . je pfedevsim uklidnéni vztaht mezi jeho nejblizsimi pffbuznymi osobami. Za

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Kasparkova.
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soucasné situace, kdy byly obnoveny styky nezl. J. s babickou L. T. nebyl shledan davod pro
soudni upravu styku nezl. J. s prarodi¢em ve smyslu § 927 obcanského zakoniku. Navrh babicky
L. T. na tpravu jejiho styku s nezl. J. byl proto zamitnut. Mimosoudni dohodou tcastnikt (rodica
a babicky nezletilého) zohlednujici aktualni potfeby nezl. ditéte, muze byt 1épe naplnovan zajem
nezl. J. na realizaci styku s prarodicem.

O nékladech fizeni soud rozhodl podle § 23 zikona ¢. 292/2013 Sb. zdkona o zvlastnich fizenich
soudnich (dale jen z.f.s.), kdy nema zadny z ucastniki pravo na nahradu nakladu fizeni podle
vysledku fizeni, bylo-li mozné zahajit fizen{ i bez navrhu a okolnosti tohoto pfipadu pfiznani
nahrady naklada fizeni neoduvodnuji.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni, pisemné, ve
trojim vyhotoventi, ke Krajskému soudu v Ostravé prostfednictvim Okresniho soudu v Bruntile.
Odvolan{ neni opravnén podat ten, kdo se prava na odvolani vici soudu vzdal.

Bruntal 30. bfezna 2021

Mgr. Milena Vrbova v.r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Katefina Kasparkova.





