Cislo jednaci: 4 TM 19/2020-87

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Bruntale, soud pro mladez, rozhodl v hlavnim licenf konaném dne [datum] v senaté
slozeném z jeho predsedkyné [celé jméno fesitele| a pfisedicich [pfisedici]

takto:
ObzZalovany

mladistvy [celé jméno obzalovaného|, [datum narozeni] ve [obec|, ucen, trvale bytem [adresa],
adresa pro ucely doruc¢ovani [obec], [ulice a ¢islo], okres [okres],

je vinen, Ze

v cervenci 2020 v [obec], okres [oktes], na ulici [ulice a €éislo], v misté bydlist¢ nezletilé [celé jméno
poskozené|, narozené [datum], s touto nejméné ve tiech pifpadech vykonal dobrovolny pohlavni
styk, ackoli védel, Ze nezletila dosud nedosahla 15 let,

tedy
vykonal souloz s dité¢tem mladsim patnacti let,
¢imzZ spachal
provinéni pohlavniho zneuziti podle § 187 odstavec 1 trestniho zakoniku a § 6 odstavec 1 zakona
¢. 218/2003 Sb.,

a odsuzuje se

podle § 187 odstavec 1 trestniho zdkoniku a § 31 odstavec 1 zakona ¢. 218/2003 Sb. k trestnimu
opatfeni odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) mésica.

Podle § 81 odstavec 1 trestniho zikoniku a § 33 odstavec 1 zakona ¢. 218/2003 Sb. se vykon
ulozené¢ho trestniho opatfeni podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 1 (jednoho) roku.

Vzhledem k tomu, ze mladistvy obzalovany, obhajkyné, otec mladistvého i statni zastupkyné se po
vyhlaseni rozsudku vzdali prava odvolani a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni,
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zastupce [dzemni celek] — OSPOD se vyjadfil pisemné, vyhotovuje se zjednoduseny pisemny
rozsudek, ktery neobsahuje odtivodnéni (§ 129 odst. 2 trestnfho fadu).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Okresnimu soudu v Bruntile O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Ostrave.
Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody,
pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
nckterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni
ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je
nespravny nebo ze chybi.

Odvolan{ musi byt ve vyse uvedené lhuté oduvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Statn{ zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt’ z¢asti, ve prospéch nebo v neprospéch
obzalovaného.

Bruntal 8. bfezna 2021

Mgr. XXX

pfedsedkyné senatu
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