Cislo jednaci: 0 N'T 1951/2021-21

USNESENI]

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Bruntale rozhodl vyssi soudni ufednici Be. Zdenkou Samankovou dne [datum]| ve
véci

obvinéného: [osobni udaje obvinéného]

takto:

Podle § 151 odst. 3 zakona ¢. 141/1961 Sb., trestniho fadu se obhajkyni Mgt. [jméno]| [ptijmeni],
sidlem [adresa], pfiznava odména a nahrada hotovych vydaju v celkové castce 4 702 K¢, a to za
nasledujici tkony pravn{ sluzby:

[datum]; 1 x odména za pfevzeti a pfipravu obhajoby
§ 11 odst. 1 pism. a) vyhlasky €. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, (dale jen ,,a. t.””);
1500 K&

[datum]; 0 x odména za prostudovani spisu pfi skonCeni vySetfovani
§ 11 odst. 1 pism. f) a. t. — Gctovano pouze jizdné; 0 K&

[datum]; 1 x odména za Gcast na jednani soudu (UcCast u vefejného zasedani - OS [obec])
§ 11 odst. 1 pism. g) a. t.; 1 500 K&

2 x; pausal dle § 13 odst. 4 a. t. (za 300 K¢); 600 K¢

[datum]; nahrada cestovného za 50 ujetych km

(37,10 K& 1 dle vyhlasky ¢. 511/2021 Sb. pfi pramérné spotfebé 4,4 1 [Eislo] km a 4,70
K¢/km za amortizaci vozidla dle vyhlasky &. 511/2021 Sb.) podle § 13 vyhlasky a. t.
nahrada za ztratu ¢asu v trvani 2 x 30 minut; 551 K¢

[datum]; nahrada cestovného za 50 ujetych km

(37,10 K& 1 dle vyhlasky ¢. 511/2021 Sb. pfi pramérné spotfebé 4,4 1 [Eislo] km a 4,70
K¢/km za amortizaci vozidla dle vyhlasky &. 511/2021 Sb.) podle § 13 vyhlasky a. t.
nahrada za ztratu ¢asu v trvani 2 x 30 minut; 551 K¢

Celkem; 4 702 K&

Oduvodnéni:

Proti obvinénému bylo vedeno trestni fizeni pro pfec¢in vytrznictvi podle § 358 odstavce 1 tr.
zakoniku s maximalni horni sazbou trestu odnéti svobody v trvani dvou let. Obvodni soud pro
Prahu 10 dne 2. 11. 2015, ¢j. [spisova znacka| rozhodl o ulozeni ochranného 1éceni psychiatrického,
a to ve formé ambulantni. Usneseni nabylo pravni moci dne [datum] Obvodni soud pro Prahu 10
postoupil spis Okresnimu soudu v Bruntéle, aby rozhodl, Ze se shora ulozené léceni, ukoncuje.
Rozhodnutim Oktesniho soudu v Bruntile ze dne 31. 3. 2022, ¢j. 0 Nt 1951/201 — 13 bylo
rozhodnuto, ze se propusti z ochranného psychiatrického 1éceni. V tomto fizeni mu byla
ustanovena shora uvedena obhajkyné, ktera v souladu s § 151 odst. 3 tr. f. v¢as a fadné navrhla,
aby ji byla za realizovanou obhajobu pfiznana odména a nihrada hotovych vydaja. Soud
pfezkoumal navrh obhijkyné podle jednotlivych polozek, které porovnal s obsahem piislusnych
spisd, a dospél k zavéru, ze obhdjkyni nalezi odména a nahrada vynalozenych vydajia v rozsahu
uvedeném ve vyroku tohoto usneseni.

Soud tedy vyhovél navrhu obhdjkyné v plném rozsahu, nebot’ v navrhu na pfiznani mimosmluvni
odmeény byly obhajkyni uvedené ukony navrhovany davodné a opravnéné.

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Karlikova.
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Po pravni moci tohoto usneseni a nasledném proplaceni odmény a hotovych vydaja obhajkyni
statem, bude soud rozhodovat o povinnosti obvinéného nahradit staitu odménu a hotové vydaje
uhrazené ustanovené obhajkyni.

Poucdeni:

Proti tomuto usneseni je pfipustna stiznost ve lhuté ti dna ode dne jeho oznameni ke Krajskému
soudu v Ostravé prostfednictvim Okresniho soudu v Bruntale.

Bruntal 24. ¢ervna 2022

Bc. Zdenka Samankova v. r.
vys$si soudni ufednice

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Karlikova.





