Cislo jednaci: 8 C 116/2020-250

USNESENI]

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Bruntale rozhodl samosoudkyni Mgr. Kristynou Stachovou ve véci

zalobce: [osobni udaje zalobce| zastoupeny advokatem [udaje o zastupci|
proti
zalované: [osobni udaje zalované| zastoupend advokatem JUDr. et Ing. [jméno]
[ptijmeni]
sidlem [adresa]
o: zruSeni a vypofadani podilového spoluvlastnictvi
takto:

Soud schvaluje soudni smir v tomto znén:

a) Podilové spoluvlastnictvi zalobce a Zzalované k nemovitym vécem, a to k :

v

I.  pozemku parc. [¢islo] zahrada,

II.  pozemku parc. [¢islo] ostatni plocha,
III.  pozemku parc. [¢islo] ostatni plocha,
V. pozemku parc. [¢islo] zahrada,
VI.  pozemku parc. [¢islo] zahrada,

VII.  pozemku parc.

[
[¢is
[
IV.  pozemku parc. [¢islo] ostatni plocha,
[
[
[¢islo] ostatni plocha,
|cis

]
VIII.  pozemku parc. [€islo] zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je stavba rodinného domu

[adresa],
IX.  pozemku parc. [¢islo] zahrada,

vedenych Katastralnim tfadem pro Moravskoslezsky kraj, Katastralni pracovisté v [obec]
pro k. 4. [obec] a obec Zator na listu vlastnictvi [¢islo] se zrusuje.

X. Nemovité véci, a to:

XVII.  pozemek parc. [¢islo] ostatni plocha,

XI.  pozemek parc. [¢islo] zahrada,

XII.  pozemek parc. [¢islo] ostatni plocha,
XIII.  pozemek parc. [¢islo] ostatni plocha,
XIV. pozemek parc. [¢islo] ostatni plocha,

XV. pozemek parc. [¢islo] zahrada,

XVI.  pozemek parc. [¢islo] zahrada,
[¢islo]
[¢cislo]

XVIII.  pozemek parc. zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je stavba rodinného domu

[adresa],

v$e vedeno Katastralnim Gfadem pro Moravskoslezsky kraj, Katastralni pracovist¢ v [obec]
v k. 4. [obec] a obci [obec] na listu vlastnictvi [€islo] se pfikazuji do vyluéného vlastnictvi
zalobce.

Shodu s prvopisem potvrzuje Marta Madrova.
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XIX. Pozemek parc. [¢islo] zahrada, vedeny Katastralnim ufadem pro Moravskoslezsky kraj,
Katastralni pracovist¢ v [obec] v k. 4. [obec] a obci [obec] na listu vlastnictvi [cislo] se
pfikazuje do vylucného vlastnictvi zalované.

XX. Nauplné vypotfadani zruseného podilového spoluvlastnictvi k nemovitym vécem uvedenym
ve vyrocich I. b). a L. ¢). usneseni se zalobce zavazuje zaplatit zalované vypotadaci podil ve
vysi 2.600.000 K¢, a to do 14 dnti ode dne pravni moci tohoto usneseni.*

XXI.  Zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.

XXII.  Zalobci se vraci ¢ast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 5.600 K¢& po pravai moci tohoto
usneseni prostfednictvim uctarny Okresniho soudu v Bruntale

XXIII.  Zalobce je povinen zaplatit Ceské republice — Okresnimu soudu v Bruntile na nékladech
statu 8.749 K¢, a to do 3 dnt od pravni moci tohoto usneseni na ucet [¢islo] [variabilni
symbol].

XXIV. Zalovana je povinna zaplatit Ceské republice — Okresnimu soudu v Bruntile na nakladech
statu 8.749 K¢, a to do 3 dnt od pravni moci tohoto usneseni na ucet [¢islo] [vatiabilni
symbol]*

Oduvodnéni:

Zalobce se podanou zalobou domahal zruseni a vypotadani podilového spoluvlastnictvi ucastnika
k nemovitym vécem uvedenym ve vyroku I. tohoto usneseni. V prib¢hu fizeni ucastnici uzavieli
soudni smir, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto usneseni a shodné navrhli, aby soud pfedmétny
smir schvalil. Soud shledal, Ze uzavfeny smir neni v rozporu s pravnimi pfedpisy, povaha
projednavané véci jeho uzavfeni piipousti, a proto v souladu s ustanovenim § 99 odst. 1, 2
obcanského soudnifho fadu pfedlozeny smir schvalil. Ujednani o nahrad¢é naklada fizeni pak je
soucasti uzavieného smiru.

Cast (80 %) zaplaceného soudniho poplatku byla Zalobci vricena v souladu s ust. § 10 odst. 7 z. &.
549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, kdyz soud schvalil smir mezi ucastniky fizeni pfed tim, nez
bylo ve véci samé rozhodnuto.

Ceska republika — Okresni soud v Bruntale pak ma dle § 148 odst. 1 obéanského soudniho ¥adu
vuci ucastnikim fizeni pravo na nahradu nakladu fizeni, které platil ve vysi 17.497,45 K¢ (znale¢né
proplacené znaleckému ustavu [obec]| skola banska — [ulice] univerzita [obec], Fakulta stavebni ve
vysi 15.097,45 K¢ a znalecné proplacené znalkyni [pifjmeni] [jméno] [pifjmeni| ve vysi 2.400 K¢).
S ohledem na stejny uspéch tcastnikd ve véci je kazdy z acastnikt povinen uhradit jednu polovinu
uvedenych naklada statu.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti ve vyroku I. nenf odvolani ptipustné / § 202 odst. 1 pism. f) o. s. 1.

Proti vyroku IL., III., IV., tohoto rozhodnuti 1ze podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni
pisemné, trojmo, prostfednictvim podepsaného soudu ke Krajskému soudu v Ostravé.

Schvaleny smir ma ucinky pravomocného rozsudku. Rozsudkem vsak muze soud zrusit usneseni
o schvaleni smiru, je-li smir podle hmotného prava neplatny. Navrh Ize podat do tfi let od pravni
moci usneseni o schvaleni smiru.

Nesplni-li povinny dobrovolné to, co mu toto rozhodnuti uklada, muze se opravnény domahat
podanym navrhem u soudu vykonu tohoto rozhodnuti.

Shodu s prvopisem potvrzuje Marta Madrova.
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Bruntal 30. cervna 2022

Mgr. Kristyna Stachova, v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Marta Madrova.





