Cislo jednaci: 7 C 48/2015-646

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Bruntale - pobocka v Krnové rozhodl samosoudkyni Mgr. Monikou Kotrlovou ve

vécl
zalobce: [osobni udaje zalobce| zastoupeny advokatem [adaje o zastupci|
proti
zalovanym: 1. [izemni celek], [ICO]

sidlem [adresa zalované]
zastoupeny advokatem Mgr. [jméno] [piijmeni]
sidlem [adresa zalované|

2. [zemg] - [anonymizovano| pro [anonymizovana dvé slova] ve [anonymizovana dvée sloval,
[ICO], sidlem [adresa zalované]

o urceni vlastnictvi

takto:
. Zaloba na uréeni, e Zalovana [éislo] je vlastnikem:

. pozemkd zapsanych v knihovni vloZzce [anonymizovano| pro [katastralni uzemi] -
[pfijmeni] pfedmésti, piavodniho pozemkového katastru:

- PK [¢islo], dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo]

- PK [¢islo], dle katastru nemovitosti ¢asti pozemkda p. [€islo] p. [¢islo],

islo], dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo]

|
]
- PK [éislo]
|

[€
[€
- PK [¢islo], dle katastru nemovitost{ ¢asti pozemku p. [¢islo] p. [¢islo] p. [¢islo] p. [¢islo],
[€
- PK [¢islo], dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo]

[€

-PK ,

islo], dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku [¢islo]
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- PK 315, dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku [€islo]

- PK 320, dle katastru nemovitost{ ¢asti pozemku p. [¢islo] p. [¢islo] p. [¢islo]
- PK [¢islo], dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo]

- PK 337, dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo]

- PK [¢islo], dle katastru nemovitosti ¢asti pozemku p. [¢islo] p. [¢islo] p. [€islo] p. [¢islo] p.
[¢islo]

- PK [¢islo] dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo],

2. pozemku zapsanych v knihovn{ vlozce [¢islo] pro [katastralni uzemi] — [ulice] pfedmésti
puvodniho pozemkového katastru, PK [éislo], dle katastru nemovitosti ¢asti pozemku p.
[¢islo]

3. Alternativné aby bylo urcéeno, ze vlastnikem pozemku pivodniho pozemkového katastru

a) [katastralni uzemi| — [ulice] pfedmésti zapsanych v knihovni vlozka [¢islo] puvodniho
pozemkového katastru, knihovni vlozka [éfslo] puvodniho pozemkového katastru
(Janonymizovano| predmeésti) p.¢. PK [¢islo] dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo]
c¢asti pozemku p. [€islo] PK [¢islo], [katastralni uzemi] — [ulice] [¢ast obce], knihovni vlozka
[¢islo] puvodniho pozemkového katastru, knihovni vlozka [¢islo] puvodniho pozemkového
katastru (Janonymizovano| [¢ast obce])

b) [katastralni uzemi| [anonymizovano|, knihovni vlozka [¢islo] pavodniho pozemkového
katastru p.¢. PK [¢islo]| dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo] ¢ast pozemku [¢islo],
¢ast pozemku p. [cislo] p.¢. PK [anonymizovano]| dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p.
[¢islo] p.¢. PK [¢islo] dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo]

e [nazev Zalobkyné|, [ICO], se sidlem [adresa], [ulice a &islo].
se zamita.

II.  Zalobce je povinen zaplatit zalovanému 1. ndhradu nakladé fizeni ve vysi 82 280 K¢ do ti
dnt od pravni moci tohoto rozsudku, k rukam pravniho zastupce zalovaného L.

III.  Zalobce je povinen zaplatit Zalované 2. nihradu naklada fizenf ve vysi 12 429 K¢, do t# dna
od pravni moci tohoto rozsudku.

Oduvodnéni:

1. Zalobce se domahal urceni vlastnictvi k pozemkim ve smyslu ustanoveni § 18 zdkona ¢.
428/2012 Sb. o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a ndbozenskymi spole¢nosti a o zmeéne
né¢kterych zakont.

2. Rozsudkem Okresntho soudu v Bruntile — pobocky v Krnové, ze dne 14.8.2019, ¢,j.
7C 48/2015-454 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 26.8.2020, ¢.j.
11 Co 342/2019-486 soud zamitl zalobu o urceni, ze zalovana 2. je vlastnici pozemku zapsaného
v knthovni vlozce [cislo] pro [katastralni uzemi] - [anonymizovana dvé slova] ptavodniho
pozemkového katastru [éislo] (virok I. pod bodem 1/), pozemku zapsanych v knihovni vlozce
[¢islo] pro [katastralni uzemi] - [ulice] [anonymizovano] puvodniho pozemkového katastru PK
c¢islo], PK [anonymizovano|, PK [anonymizovano] [éislo] [cislo] [cislo], PK [éislo], PK
anonymizovano| a PK [¢éislo] (vyrok I. pod bodem 2/), pozemku zapsanych v knihovni vlozce
c¢islo] pro [katastralni uzemi| — [pffjmeni] pfedmésti puvodniho pozemkového katastru st.
anonymizovano| a st. [anonymizovano| a dale PK [¢islo], PK [anonymizovano], PK [¢islo], PK
[¢islo], PK [¢islo], PK [¢islo] a PK [anonymizovano] (vyrok I. pod bodem 4/) a pozemku zapsanych
v knithovni vlozce [¢islo] pro [katastralni uzemi] - [pffjmeni] pfedmésti pavodniho pozemkového
katastru PK [anonymizovano] PK [¢islo] a PK [anonymizovano] (vyrok I. pod bodem 5/), ulozil

e
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zalobci nahradit naklady fizeni zalovanym. Nejvyssi soud v Brné rozsudkem ze dne 23.3.2021, ¢,j.
28 Cdo 390/2021-519, zrusil vyse citované rozsudky v rozsahu pozemku zapsanych v knihovni
vlozce [¢islo| pro [katastralni uzemi] - [pfijmeni| pfedmésti pavodniho pozemkového katastru PK
[¢islo], PK [¢islo], PK [cislo], PK [¢islo], PK [¢islo], PK [éislo], PK [anonymizovano], PK
[anonymizovano], PK [¢islo] [anonymizovano] [¢islo] a PK [¢islo] (vyrok I. pod bodem 3/), véetné
nakladovych vyrok II. az V. a vratil k dalsimu fizeni. Soucasn¢ odmitl dovolani Zalobce co do
zbyvajicich ¢asti napadenych rozsudka.

3. Zalobce setrval na svém navrhu na uréeni vlastnictvi k pozemkim, jak jsou specifikovany ve
vyroku I. rozsudku (v rozsahu castecné zruseného rozsudku Okresnfho soudu v Bruntile —
pobocky v Krnové ze dne [datum] vyrok 1. bod 3), a soucasné v ramci rozsifeni zaloby o pozemek
uvedeny pod bodem II. rozsudku, ve smyslu ustanoveni § 18 zakona ¢. 428/2012 Sb. o majetkovém
vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spolecnosti a o zméné nékterych zakonu s tim, ze zalobce
jako opravnéna osoba dle § 3 pism. b) citovaného zakona je pravnickou osobu zfizenou jako
soucast registrované cirkve a nabozenské spolecnosti a v rozhodném obdobi utrpéla tato osoba
nebo jeji pravni pfedchiidce majetkovou kfivdu v dusledku nékteré ze skutec¢nosti uvedenych v §
5 zakona ¢. 428/2012 Sb. K zabrani majetku zalobce stitem doslo dle tehdy platného zikona ¢.
46/1948 Sb. zikona o nové pozemkové reformé, ktery byl davodem nespravedlivého odejmuti
pozemkt z vlastnictvi zalobce — jedna z majetkovych kiivd jak uvadi zikon ¢. 428/2012 Sb.
zpusobené opravnéné osobé. Rozhodnuti o vykupu pozemku Zalobce bylo provedeno v rozporu
s uvedenym zakonem, nebot’ Zalobce je cirkevn{ pravnickou osobou a vymér o rozhodnuti o
vykupu [€éislo] vydany ONV v [obec] byl proveden dle §1 odst. 2 zakona ¢. 46/1948 Sb. Na vykup
zemédeélskych pozemku od pravnickych osob se vsak vztahoval odst. 3 § 1 tohoto zakona, tedy
vymér a vykup byl od samého pocatku neplatny a veskeré navazujici ukony zalovaného 1. a 2. jsou
od samého zacatku neplatné a zalobce je po celou dobu vlastnikem v Zalobé uvedenych pozemka.
Dle zakona ¢. 428/2021 Sb. § 5 se jedna o dalsi skute¢nost vedouci k majetkové kiivde odst. i)
znarodnéni nebo vyvlastnéni vykonané v rozporu s tehdy platnymi pravnimi pfedpisy nebo bez
vyplaceni spravedlivé nahrady. Zalovana 1. nemohla nabyt pozemky v dobré vite, kdyz védéla, e
se jedna o puvodni cirkevni majetek, tedy musela a méla zjist'ovat okolnosti pfechodu majetku na
stat. Vydrzeni u zalované [pffjmeni] mohlo zapocit nejdifve [datum] po platnosti zdkona o
restitucich, tedy k vydrzeni nemohlo dojit. Dle judikatury je evidentni, ze Zalovany [¢islo| musi
prokazat hospodafeni s pozemky, veskeré namitky ohledné hospodafeni jsou opfeny o extrémné
nedostate¢na skutkova zjisténi. Zalovana 1. nedolozila 7adny nabyvaci titul PK [¢islo] pro k.. [obec]
— [ulice] [¢ast obce], zadny z pfedlozenych dokladt o pfidélu neobsahuje tento pozemek. [ulice]
nacrt technicko- hospodafského uspofadani pfedlozeny zalovanou stranou neni nabyvaci titul. Z
tohoto dokladu by vyplyvalo, Zze zalovana pozemky nikdy nenabyla, kdyZz pfedmétny pozemek byl
zcelen pro CR statni statky v [anonymizovana Ctyfi slova] [pijment]. Naopak by z toho vyplyvalo,
ze vlastnfkem byla zalovana [€islo]. Pisemnym zavére¢nym navrhem upravil petit, aby bylo,,
alternativné® urceno, ze zalobce je vlastnikem pozemku specifikovanych v odst. I. bod 3 rozsudku.
Takto ucinil bez skutkovych tvrzeni, bez navrzeni dakazu.

4. Usnesenim soudu ze dne 20.12.2021, ¢.j. 7C 48/2015-577, které nabylo pravni moci [datum],
soud fizeni, aby bylo urceno, ze vlastnikem pozemkua puvodniho pozemkového katastru:

a) |katastralni uzemi] — [ulice] [¢ast obce|, knihovni vlozka [éislo] pivodniho pozemkového
katastru, knihovni vlozka [¢islo] puvodniho pozemkového katastru ([anonymizovano] [¢ast obce])
aa) p.¢. PK [cislo] - dle katastru nemovitosti ¢asti pozemku p. [¢islo] p. [¢islo] p. [¢islo] p.c. PK
[anonymizovano| dle katastru nemovitosti ¢asti pozemku p. [éislo] p. [¢islo] p.¢. PK
[anonymizovano] - dle katastru nemovitosti ¢asti pozemkd p. [€islo] p. [€islo] p. [¢islo] p. [¢islo] p.c.
PK [¢islo] - dle katastru nemovitosti ¢asti pozemku p. [€islo] p. [€islo] p.¢. PK [¢islo] - dle katastru
nemovitosti ¢asti pozemku p. [€islo] p. [¢islo] p. [¢islo] p.c. PK [¢islo] - dle katastru nemovitosti
casti pozemku p. [¢islo] p. [cislo] p. [€islo] p. [¢islo] p.¢. PK [¢islo] - dle katastru nemovitosti ¢ast
pozemku p. [€islo] p. [€islo] p.¢. PK [anonymizovano| - dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p.
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[¢islo] p.¢. PK [¢islo] - dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo] ab) p.¢. PK [¢islo] — dle
katastru nemovitosti ¢ast pozemk p. [€islo] p.¢. PK [¢islo] — dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku
p. [¢islo] p.¢. PK [¢islo] — dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo] p.¢. PK [anonymizovano|
— dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo] p.c. PK [anonymizovano| - dle katastru
nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo] p. [¢islo] p.¢. PK [anonymizovano] - dle katastru nemovitosti
c¢ast pozemku p. [€islo] p. [¢islo] p.¢. PK [¢islo] - dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo]
p.¢. PK [anonymizovano] - dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [€islo] p. [¢islo] b) [katastralni
uzemi] knihovni vlozka [¢islo] puvodniho pozemkového katastru p.¢. PK st. [anonymizovano] -
dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo] p. [¢islo] p. [¢islo] p.¢. PK st. [anonymizovano],
dle katastru nemovitosti ¢ast pozemkut p. [¢islo] [¢islo] p.c. PK [éislo] - dle katastru nemovitosti
¢ast pozemku p. [€islo] p. ¢. PK [anonymizovano] - dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [éislo]
p. ¢. PK [¢islo] - dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [€islo] p.¢. PK [anonymizovano]| - dle
katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo] p.¢. PK [¢islo] - dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku
p. [€islo] p. [¢islo] p. [€islo] p. [€islo] p. [€islo] p. [€islo] p. [€islo] p. [€islo] p. [€islo] p. [¢islo] smeny
v grafickém pfidélu z roku 1947: p.¢. PK [anonymizovano] - dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku
p. [¢islo] p. [¢islo] p.¢. PK [¢islo] - dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo] p. [€éislo] p.c.
PK [¢islo] - dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo] p.¢. PK [cislo] - dle katastru
nemovitosti ¢ast pozemku p. [¢islo] p. [€islo] p.¢. PK [¢islo] - dle katastru nemovitosti ¢ast pozemku
p. [¢islo] [zemé] — [anonymizovana tfi slova], alternativné zalobce, bylo zastaveno, a to ve smyslu
ustanoveni § 159 odst. 4 o.s.f., kdyz zalobce opétovné uplatnil narok na urceni vlastnictvi u
pozemku uvedenych pod bodem I aa) usnesent, u nichz jiz bylo pravomocné rozhodnuto rozsudky
uvedenymi v odst. 1 tohoto rozsudku a k projednani tak ztstaly pozemky specifikované ve vyroku
I. bod 3 rozsudku okresnfho soudu. Jde-li o pozemky uvedené pod bodem ab) usneseni, v tomto
sméru jiz jednou soud rozhodoval usnesenim ze dne 12.9.2019, ¢.j. 7C 48/2015-3540, kdy
nepfipustil rozsifeni zaloby s oduvodnénim, Ze Zalobce ac byl fadné vyzvan a poucen o nasledcich,
nedoplnil nalezitosti zaloby. Uplatnil-li zalobce stejny narok opakované podanim dorucenym dne
[datum], jedna se o pouhy vycet pozemkdu, bez skutkovych tvrzeni. Soud dané vyhodnotil podle
obecného pravidla, nepfipusti-li soud zménu zaloby, nelze tutéz zménu zaloby uplatnit znovu,
ledaze by se zménily pfedpoklady, za nichZ soud rozhodl.

5. Zalovany 1. navrhl, aby byla aloba v celém rozsahu zamitnuta. Jde-li o KV 133 pro k..
[pfijmeni] [anonymizovano]|, a to pozemky ¢. PK [¢islo], PK [¢islo], PK [éislo], PK [¢islo], PK
[¢islo], PK [anonymizovano], PK [anonymizovano]|, PK [¢islo], PK [anonymizovano|, PK [¢islo] a
PK [¢islo], zalovany 1. v fizeni tvrdil a prokazal, ze k témto nabyl vlastnické pravo na zakladé
ustanoveni § 1 zakona ¢. 172/1991 Sb., jak vyplyva z provedeného dokazovani. Prestoze se
v piipadé komunikace — ¢asti pozemku parcela [¢islo] (PK [¢islo] a [anonymizovano]) nepodafilo
dohledat nabyvaci titul, pak vlastnické pravo k ni nabyl prvni zalovany nejpozdéji vydrzenim dle
ustanoveni § 134 odst. | zakona ¢. 40/1964 Sb., kdyz z provedeného dokazovani vyplyva, (napf.
vyslechu svédka [pffjmeni]), Ze drzby této nemovitosti se ujal v pfesvédceni, Zze ji nabyl do
vlastnictvi podle zakona ¢. 172/1991 Sb. a byl v dobté vife, Ze se stal vlastnikem na zakladé zakona
a vlastnictvi nebylo zadnym zpusobem zpochybnéno. Jde-li o pozemek PK [¢islo], ve vztahu
pozemkové evidence s parcelami katastru nemovitosti ze dne [datum]| nepatrna ¢ast pozemku
[¢islo] vznikla z pozemku PK [€islo]. Prvni zalovany se chopil drzby pozemku KN [¢islo] na zakladé
souhlasného prohlaseni ze dne [datum] ucinéného s [anonymizovana tfi sloval, v némz
[anonymizovana tii slova] uznal, a ze se prvni zalovany stal dnem [datum] vlastnikem pozemku
KN [éislo] na zaklade zakona ¢. 1114/2000Sb., kterym byl novelizovan zakon ¢. 172/1991 Sb., kdy
se jednalo o majetek, ktery byl I. Zalovanému pfidélen dne [datum]. Prvni Zalovany se chopil drzby
pozemku KN [¢islo] (nasledné rozdéleného na pozemek KN [¢islo] a [¢islo]) véetné nepatrné casti,
ktera vznikla z pozemku PK [¢islo] v dobré vife, Ze se stal vlastnikem pozemku KN [¢islo] v celém
jeho rozsahu na zakladé zdkona ¢. 114/2000 Sb. Tuto drzbu vykonaval nerusené po dobu delsi nez
10 let, tedy prvni zalovany vydrzel pfedmétnou ¢ast pozemku KN [¢islo] v rozsahu PK [¢islo].
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6. Zalovana [éfslo] navrhla zamitnuti Zaloby s tim, e v fizeni bylo prokazano, e pozemky v k.G.
[obec] — [pffjmeni] [jméno], o nichz je vedeno fizeni a to kromé casti pozemku KN [¢islo],
v rozsahu pozemkt PK [¢islo] a PK [anonymizovano|. Prvni zalovany nabyl vlastnické pravo na
zakladé ustanoveni § 1 zdkona ¢. 172/1991 Sb. Jde-li o zminénou ¢ast pozemku [éislo] zastavéna
mistni komunikace, pak v fizeni bylo prokazano, ze tento majetek prvni zalovany nabyl nejpozdéji
vydrzenim. Dle zalované 2. bylo rovnéz prokazano, ze 1. Zalovany vydrzel vlastnické pravo ke zcela
nepatrné ¢asti pozemku KN [¢islo] v k.u. [obec| — [ulice| [¢ast obce] v rozsahu pozemku PK [éislo].
K pozemku dle KN [¢islo], (rozdélené na [¢islo] a [¢islo]) uvedla, ze tato vznikla z vicero parcel
mimo jiné [¢islo] 1 [anonymizovano] coz je zfejmé z kopif katastralni mapy s orientacnim zakresem
pozemkové drzby podle pozemkového katastru, [katastralni uzemi] — [ulice] [anonymizovano],
tataz cast je dle KIN [€islo] oznacovana jako [cislo], jindy [anonymizovano].

7.V daném véci se zalobce domaha urceni vlastnického prava 2. zalovaného k nemovitostem pod
bodem I. odst. 1, 2 podle § 18 zikona ¢. 428/2012 Sb. o majetkovém vyrovnani s citkvemi a
nabozenskymi spole¢nostmi. Naléhavy pravni zajem na podani urcovaci zaloby vyplyva pfimo z
ustanoveni § 18 odst. I citovaného zakona a nenf jej nutno prokazovat. Soud ma za to, ze zalobce
je ve véci aktivné vécné legitimovan, a je opravnénou osobu v souladu s ust. § 3 citovaného zakona
a soucasné je splnéna i dalsi podminka, kdy tato osoba nebo jeji pravni pfedchudce utrpély v obdobi
od [datum] do [datum], majetkovou kfivdu v duasledku skutecnosti uvedenych v § 5 citovaného
zakona. Z predlozenych listinnych dikazid, a to vypisu [stat. instituce| - Rejstifku evidovanych
pravnickych osob a Potvrzeni pravni kontinuity od Konference vyssich pfedstavenych muzskych
teholi v CR ze dne [datum], bylo prokazano, Ze je pravnickou osobou zfizenou nebo zaloZenou
jako soucast registrované cirkve a nabozenské spolecnosti ve smyslu ust. § 3 b zakona ¢. 428/2012
Sb. Oznaceni zalobce historicky doznalo zmén, pficemz kontinuita této cirkevni pravnické osoby
nebyla po 25. unoru 1948 pferusena. Tato osoba je totozna se subjekty oznacenymi v knihovnich
vlozkach 29,, [anonymizovana ctyfi slova]“ pozemkové knihy pro [katastralni uzemi] - [ulice]
[anonymizovano|,,, [anonymizovana dvé slova|“, pozemkové knihy pro [katastralni uzemi]
[anonymizovana dvé sloval.

8. Z ptedlozenych listinnych dakazu je nesporné, ze pozemky, které zustaly predmétem Zzaloby,
tehdy evidované v knihovni vlozce puvodniho pozemkového katastru [anonymizovanol,
pozemkové knihy pro [katastralnf uzemi] — [pffjmeni] [anonymizovano] (PK [¢islo] [éislo] [¢islo],
PK [¢islo] [cislo] [¢islo] [anonymizovano|, PK [anonymizovano], PK [¢islo] [anonymizovano|, PK
[¢islo] [¢islo]) byly puvodné ve vlastnictvi pfedchtudce zalobce [pfijmeni] — [anonymizovanol),
jemuz byly odnaty dle zikona ¢. 46/1948 Sb. o nové pozemkové reformé, coz vyplyva z poznamky
v knihovni vlozce ze dne [datum] - podle § 10/2 zakona ¢. 46/48 Sb. se poznamenava provedeni
vykupu veskerych zde zapsanych nemovitosti. Pozemky, tehdy evidované ve knihovni vlozce [¢islo]
puvodniho pozemkového katastru pozemkové knihy pro [katastralni uzemi] — [ulice] [¢ast obce],
PK [¢islo], ([ptfjmeni] vyplyva rovnéz z [anonymizovana tii slova] [katastralni uzemi] predmésti
KV [anonymizovano| role o vyméfe [vyméra]) byly pavodné ve vlastnictvi pfedchiidce Zalobce
(lanonymizovana tfi slova] — [anonymizovana tfi sloval), jemuz byly odnaty dle zakona ¢. 46/1948
Sb. o0 nové pozemkové reformé, coz vyplyva z poznamky v knihovni vlozce dne [datum] - podle §
10/2 zakona ¢ 46/48 Sb. se poznameniva provedeni vykupu veskerych zde zapsanych
nemovitosti. Zalobce je pravnickou osobou, ktera v rozhodném obdobi od [datum] do [datum]
utrpéla majetkovou kfivdu tim, Ze ji byl v rozhodném obdobi vyvlastnén majetek v rozporu s tehdy
platnymi pravnimi pfedpisy bez nahrady nebo pfevzat, ponechian bez pravniho davodu. Je
opravnénou osobou ve smyslu ustanoveni § 3 pism. b) zakona o cirkevnich restitucich.

9. Namita-li Zalobce opakované neplatnost tkonu o vykupu v dobé vykupu platnych zakont.
Touto otazkou se jiz soudy zabyvaly v ¢4sti rozsudku, ktery je pravomocny. Podle § 10/3 véta prvni
zakona ¢. 46/1948 Sb. platilo, ze poznimka provedeni vykupu v pozemkové knize ma ucinky
pfechodu vlastnictvi k vykoupené pudé na ceskoslovensky stat. Jedna se o poznamku zvlastniho
druhu majici za Gcel vyznadit, ze pozemky, o které jde, podléhaji ustanoveni zakona ¢. 46/1948 Sb.
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Pokud si pudu neponecha stat, dojde nejprve k piidélu a potom k provedeni knihovniho pofradku.
K zapisu poznamky nebylo zapottebi zvlastni listiny. (srov. rozhodnuti NS CR 28 Cdo 4146/2017).
Ceskoslovensky stat nabyl vlastnictvi k pivodnim oznaéenym pozemkém vyznacenim poznamky
provedeni vykupu dle § [éislo], v daném pfipadé dne [datum]. Z ustanoveni § 10 odst. 2 uvedeného
zakona plyne, ze soud nenf opravnén prezkoumavat pravnf moc vyméru o vykupu. Pridélové fizeni
provadélo ministerstvo zemédélstvi v soucinnosti se zastupci uchazeca. Ustanoveni § 17 véty prvni
citovaného zakona pak urcovalo, ze pfidélena puda pfechazi dnem prevzeti drzby do vlastnictvi
pfidélce.

10. Dle rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR ze dne 24. 2. 2016, sp. zn. 28Cdo 4946/2015, byly-li ke
dni ucinnosti zakona ¢. 172/1991Sb. splnény vsechny podminky pfechodu spornych véci do
vlastnictvi obci, doslo k tomuto pravnimu nasledku bez dalstho (ze zakona), pficemz dodatecné
zakotveni zakazu dispozic s pfedmétnym majetkem v § 29 zikona ¢. 229/1991 Sb. (ani uplatnéni
restitu¢nich naroka dle posléze piijatého zikona ¢. 428/2012 Sb.) nemohlo retroaktivné zpusobit
jeho opctovné odnéti a zpétny pifechod na stat. Dle zavért dovolaciho soudu, blokacni acinky § 29
zakona o pudé na pfechod vlastnictvi ze statu na obce dle § 1 odst. 1 zdkona ¢. 172/2012 Sb. nelze
rozdifovat téz z duvod, ze zminénym pfesunem majetku ve prospéch obci nebylo nikterak
ohrozeno zachovani majetkového zakladu pro budouci vypofadani s cirkvemi, nebot’ majetek, jenz
takto pfesel na obce, nepozbyval svého statusu historického vlastnictvi cirkvi, a dalsi pravni
dispozice s nim proto zustavaly omezeny bloka¢nim ustanovenim v zakoné¢ o pud¢. Skutecnost, ze
pfi pfijiman{ zikona ¢. 428/2012 Sb. bylo zvoleno feseni obce do vyctu povinnych osob
obsazen¢ho v § 4 tohoto zakona nezahrnujici, nemohla zpétné delegitimizovat zvlastnimi pravnimi
predpisy uskutecnéné a z hlediska Setfen{ zajmu cirkvi na restituci jejich historického majetku
neproblematické pfechody majetku ze statu na obce.

11. Dle zavéra Nejvysstho soudu CR vysloveného v rozsudku sp. zn. 28Cdo 19/2014 Sb.
k pfechodu majetku statu do vlastnictvi obci podle zikona ¢. 172/1991 Sb. dochazelo dnem
ucinnosti tohoto zakona tj. [datum] Lhuta stanovena obcim k podani navrhu na zapis nemovitosti
do jejich evidence byla pouze pofadkova, vlastni zapis vlastnického prava mél acinky pouze
deklaratorni a s jejim nedodrzenim nebyl spojena zadna sankce.

Z provedeného dokazovani vzal soud za zjisténo:

12. Z Vymeéru Okresniho narodniho vyboru v [obec] ze dne [datum] — Rozhodnuti o vykupu podle
§ 1 odst. 2 zakona ¢. 46/1948 Sb. adresovaném [obec| [anonymizovano] do rukou p. [jméno]
[pfijmeni], kvardidna, na védomi KNV, ze stat vykoupil vSechny nemovitosti uvedené v soupisové
pfihlasce, a sice na [anonymizovana ctyfi slova] a [pfijmeni] [anonymizovano|, v celkové vymeéte
[anonymizovano| [cislo] ha, 1Tha pidy dle zakonnych pfedpist smi byt ponechan. O nahradé¢ za
vykoupenou pudu bude rozhodnuto samostatné. Dle odavodnéni, se jednalo o dohodu o vykupu
ujednanou s [anonymizovano| [obec] dne [datum], kdy nabidl zastupce vlastnika z pozemkového
majetku tamniho klastera pozemky uvedené ve vyroku.

13. Dopisem ze dne [datum] Okresni narodni vybor v [obec]| sd¢lil po Setfeni Mistnimu narodnimu
vyboru [obec|, Ze nemovitosti [éislo], [cislo] a cast [anonymizovano| zapsané ve vlozce
[anonymizovano| pozemkové knihy pro kat. dzemi [obec], [pfijmeni] pfedmésti, patiici difve
konventu fadu [anonymizovano| byly vykoupeny podle zikona ¢. 46/48 Sb., vimérem ONV
v [obec| ze dne [datum] zn. [¢islo] a v pozemkové knize bylo provedeni vykupu poznaceno na
zakladé usneseni okresnfho soudu v [obec] odd. VIII ze dne [datum] [¢islo]. Zminéné nemovitosti
byly pfediny MNV do spravy Krajskym narodnim vyborem, referaitem IX/C v [obec| dne [datum)]
i pfidéleny rozhodnutim ministerstva zemédélstvi v [obec] ze dne [datum rozhodnuti],
[¢islo jednaci] o piidélu podle zakona ¢. 46/48 Sb.

14. Dopisem ze dne [datum| sdéluje [ulice] narodn{ vybor v [obec] Krajskému narodnimu vyboru
v [obec], ze v mésté [obec]| byl proveden vykup cirkevni pudy na zaklad¢ nové pozemkové reformy
[¢islo] Sb., a protoze zapocaly jiz ptipravy pro fizeni ptidélové, a timto zada, aby puda v [katastralni
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uzemi] — [pffjmeni] [anonymizovano|, vykoupena klasteru [anonymizovano| ve vymcfe
[anonymizovano| ha byla pfidélena méstu [anonymizovano], kdy jsou pozemky urceny jako hlavni
stfedisko pro vystavbu pfisttho sidlisté. V [katastralni uzemi] [ulice] [anonymizovano| puda ve
vyméfe [anonymizovano| ha — stavebni misto u statn{ silnice. Pozemky vykoupené farnimu dfadu
v [katastralni uzemi] — [ulice] [anonymizovano| ve vymétfe 2,91 ha, v blizkosti hlavniho nadrazi
vyzaduji zajisténi pro vefejné acely.

15. Soupis parcel navrhovanych do pfidélu v obci [obec], jehoZz spravnost opisu je potvrzena
Okresnim narodnim vyborem [obec|, obsahuje (pozemky, které jsou pfedmétem zaloby):
v [katastralnf uzemi] - [pfijmeni| [anonymizovano| - tj. par. ¢ [€islo], [¢islo], [¢islo], [¢islo], [¢islo],
[¢islo], [anonymizovana dve sloval, [¢islo], [¢islo].

16. Z listiny ze dne [datum| vydané Okresnim narodnim vyborem v [obec] — [anonymizovano]
v kat. uzemi [obec| — [pfijmeni| [anonymizovano|, [ulice] [anonymizovano], ze po provedeném
ptidélovém fizeni podle zikona ¢. 46/1948 Sb. vydava se pro [ulice] narodni vybor v [obec]
ptid¢lova listina. Piidél se tykd nemovitosti — [pifjmeni] [pifjmeni] a [ulice] [¢ast obce], mimo jiné
pozemky, které jsou predmétem zaloby tj. [¢islo], [éislo] [cislo], [¢islo], [¢islo] [éislo],
[anonymizovana dve sloval, [€islo], [¢islo] celkem [¢islo] ha.

17. Z Ptidélu Ministerstva zemédélstvi v [obec] (OPIS) ze dne [datum rozhodnuti] [¢islo jednaci]
[anonymizovano| [spisova znacka], ze Mistnimu narodnimu vyboru [obec| byla pfidélena podle §
16 odst. 1 zakona ¢. 46/1948 Sb. do vlastnictvi nemovitosti ziskané vykupem od byvalého majitele
[anonymizovana tii slova] [obec| [anonymizovano], v [katastralni uzemi] [¢ast obce] o vymcte
[¢islo] ha s tim, Ze podrobny soupis nemovitosti bude vyznacen pfi odevzdani objektu v pifslusném
do protokolu. Odevzdani pfidélenych nemovitosti a zafizeni provedl zastupce KNV, ref. IX 4/c
v [obec] ke dni [datum]. Dle soupisu parcel navrhovanych do pfidélu v obci [obec] — [ulice]
[anonymizovano| se jednalo mimo dalsi i o par. [cislo] (vyméra 0, [éislo] ha). Spravnost opisu
potvrzena Okresnim narodnim vyborem [obec].

18. [pfijmeni| [pffjmeni] smlouvy - o pfevodu spravy narodniho majetku ¢. [spisova znacka], ze dne
[datum rozhodnuti], ze timto Krajsky investorsky utvar [obec], jako pfedavajici organizace,
nadfizenym organem ONV [obec|, pfedava ONV [obec| — pfijimajici organizaci Méstskému
narodnimu vyboru [obec| pozemky v kat. tzemi [obec| — [piijmeni] [anonymizovano| — uvedené
v pfipojené pifloze pod pl. 1 — [anonymizovana dv¢ slova], které jsou nedilnou soucasti
hospodafské smlouvy: tj. mimo dalsi par. [¢islo] [€islo] par. [éislo] par. [¢islo] par. [cislo] par. [Cislo]
par. [€islo] par. [¢islo] par. [¢islo] par. [¢islo| par. [¢islo] par. [€islo] par. [¢islo] parc. [€islo], par.
[cislo]

19. Z vypisu z katastru nemovitosti pro obec Krnov, [katastralni uzemi] [anonymizovano|, [list
vlastnictvi], navrht na provedeni zaznamu do katastru nemovitosti z majetku CR do vlastnictvi
obci ve prospéch L. zalovaného ze dne [datum], ze dne [datum], doplnéni navrhu na zapis ze dne
[datum], ze dne [datum], Vyjadfeni Okresniho ufadu [obec|] — pozemkového dfadu k provedeni
restituci dle zakona ¢. 229/1991 Sb., vypisu z katastru nemovitosti pro [dzemni celek|, [katastralni
uzemi]| — [ulice] [¢ast obce] LV [rok], grafického pfidélového planu vypracovaného Katastralnim
ufadem pro Moravskoslezsky kraj, [stat. instituce| (KN [cislo]), ma soud za prokazané, ze zalovany
1. je zapsan jako vlastnik nemovitosti — pozemku, k nimz se zalobce domaha urceni vlastnictvi
zalovaného 2. Jeho vlastnické pravo bylo zapsano dle § 1zdkona ¢. 172/1991 Sb.

20. Ze srovnavaciho sestaveni parcel vypracovaného Katastralnim ufadem pro Moravskoslezsky
kraj, [stat. instituce|] (porovnani parcel difvéjsi pozemkové evidence s parcelami nemovitosti
v [katastralni uzemi] [¢ast obce]), a [katastralni uzemi] — [pffjmeni] pfedmésti a kopii katastralnich
map, vypisu z Katastru nemovitosti bylo zjisténo,

- v [katastralni uzemi| [ulice] pfedmésti, knihovni vlozka [anonymizovano|
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pozemku PK [¢islo] odpovida dle KN ¢ast pozemku [€fslo] (zalobni narok) tj. (vodni plocha) koryto
vodniho toku pfirozené nebo upravené o viméie [vymeéra), ¢ast [¢islo] (vastnikem Ceské republika
[list vlastnictvi] vymeérte [vyméra]) a ¢ast [Cislo] ([Gzemni celek] trvaly travni porost vymére [vymeéra))
dnes zapsané na LV [rok] pro [dzemni celek] — Souhlasné prohlaseni o nabyti do vlastnictvi dle
zakon ¢. 172/1991 Sb. § 2a. V poznimce srovnivaciho sestaveni patcel uvedeno: pfed
[anonymizovana tfi slova] — dle sdéleni pracovnice [stat. instituce| je v poznamce uvedeno
technicko-hospodafské mapovani v letech 1972 — 1977, tehdy se jednalo o oznaceni [katastralni
uzemi] (HP) a parcelni [¢islo]. V nasledujicich letech doslo k oznaceni katastralnfho tzemi — [obec]
— [ulice] pfedmésti a novému ¢islovani parcelni [¢islo]. Dle srovnavaciho sestaveni parcel z [datum]
odpovida PK [¢islo] dle KN c¢asti pozemku [¢islo], ¢asti [¢islo], PK [anonymizovano] dle KN c¢asti
[¢islo]. Dle srovnavaci mapy se zakresem PK a pomocnych ¢ar odpovida pozemku PK [¢islo] dle
KN c¢ast [¢islo], cast [cislo] (nepatrna vysec), dle dal$i srovnavaci mapy odpovida PK
[anonymizovano| dle KN p. [¢islo].

- v [katastralnf uzemi] - [pffjmeni| pfedmésti, knihovni vlozka [anonymizovano]

pozemku PK [¢islo] odpovida dle KN mimo jiné par. [¢islo] vefejné prostranstvi, ostatni,
pozemku [¢islo] odpovida ¢ast par. [¢islo] ¢ast par. [€islo] ostatni plocha tc¢elova komunikace podél
zeleznice,

pozemku PK [¢islo] odpovida dle KN par. [cislo] ostatni plocha, [¢islo] vef. prostranstvi [ulice]
(|ulice] — [ulice]), [¢islo] vef. Prostranstvi [ulice] [ulice], [¢islo] zahrada MS [ulice],

pozemku PK [&fslo] odpovida dle KN par. [éislo] aredl SS automobilni,

pozemku PK [¢islo] odpovida dle KIN mimo jiné ¢ast par. [¢islo] vefejné prostranstvi [ulice] - [ulice]
[ulice]

pozemku PK [¢islo] odpovida dle KN mimo jiné ¢ast par. [¢islo] viz PK [¢islo]
pozemku PK [anonymizovano| odpovida dle KN par. [¢islo] vefejné prostranstvi

pozemku PK [anonymizovano| odpovida dle KN mimo jiné ¢ast par. [¢islo] cast par. [¢islo]
vefejné prostranstvi [ulice], ¢ast par. [¢islo]

pozemku PK [¢islo] odpovida dle KN mimo jiné c¢ast par. [¢islo] ostatni plocha komunikace
pozemku PK [anonymizovano| odpovida dle KN mimo jiné ¢ast par. [¢islo]

pozemku PK [éfslo] odpovida dle KN mimo jiné ¢ast par. [éislo] ¢ast par. [éfslo] zahrada MS
[ulice], cast par. [¢islo] zahrada MS [ulice], ¢ast par. [¢islo] vefejné prostranstvi [ulice], ¢ast par.
[¢islo]

pozemku [¢islo] odpovida dle KN mimo jiné ¢ast par. [¢islo] ostatni plocha

vse zapsané pro [izemni celek] na [list vlastnictvi] dle zakona ¢. 172/1991 Sb. § 1- pravo
hospodateni

21. Z vypovédi svédka [pffjmeni| [jméno] [pfijmeni], bylo zjisténo, ze od [datum]| nepfetrzité
pracuje v [anonymizovana dve slova| [obec]. Od roku 1992 se jednalo o pfispévkovou organizace,
v niz pusobil jako feditel, coz bylo v obdobi, kdy byl ve vedeni Ing. [jméno]. Poté nasledovalo
obdobi, kdy byl ve vedeni starosta [pffjmeni], a v této dobé obhospodafovala pozemky [pravnicka
osobal, a to udrzbu zelené a technické sluzby obhospodatovali zapadni ¢ast. Aktualné ptsobi jako
jednatel a feditel [pravnicka osoba| sluzby [pravnicka osoba] od roku 1998. Jedna se o servisni
organizaci, kterd se stara o pozemky [dzemni celek]|, a to jednak cesty, chodniky, vefejna
prostranstvi, vefejna zelen. Po nahlédnuti do map (3ks format A O- pfiloha zalovaného 1 k.u.
[pfijmeni] [pffjmeni] pfedmésti), uvedl, ze se jedna o pozemky mésta oznacené zelené, mimo
pozemek p. [¢islo] ktery je v aredlu [ulice] zemédélské skoly. Dale neobhospodatfuji pozemky
v ramci MS [ulice] ul. Jde-li o Gdrzbu, na pozemcich se délala pravidelna udrzba, kdy se kosilo cca
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0x rocn¢, podle toho jak rostla trava. Kolem traté se pozemky kosily asi 3x, dale se provadélo
stithan{ a osetfovani kefu, ofezy stromu a kaceni stromud. U chodnikt jednoducha adrzba, ¢istént,
popf. vyspraveni lokalnich éasti, v zimé se odhrnuje snih. Jde-li o Spici pozemku- travnik, za
odbockou k [anonymizovano] od mésta, tam se provadi udrzba dodnes. Je veden denik, jak je
udrzba provadéna. [piifjmeni] je vedoucim pracovnikem, pod nim jsou pracovnici, ktef{ rozdélovali
jednotlivé prace. Za jeho pusobeni se nestalo, ze by se nedélala idrzba pozemka.

22. Z vypisu z pozemkové knihy ¢islo knihovni vlozky [anonymizovano], [katastralni uzemi] —
[pfijmeni] [anonymizovano|, ze dne [datum], Ze byl proveden zapis vlastnictvi dne [datum], ¢.d.
[¢islo], podle kupni smlouvy ze dne [datum], vlozeno pravo vlastnické pro [anonymizovano]
[Gzemni celek|, u pozemku p. [€islo] jiné. Druha strana obsahuje snimek pozemkové mapy z niz je
zfejmé, ze se jedna o p. [¢islo] dle KN [¢islo].

23. Ze sdéleni [stat. instituce|, odboru zivotniho prostfed{ a vystavby ze dne [datum], vyplyva, Zze
rozhodnutim ¢.j. V [¢islo] [¢islo] ze dne [datum]| byla uvedena do trvalého provozu stavba matefské
$kolky pro 120 + 60 détf na sidlisti [¢4st obee] v [obec]. Budovy MS se nachazi na pozemcich par.
[¢islo] v k.u. [pfijmeni| [pfijmeni] [anonymizovano]. [pfijmeni| [jméno| se nachazi na pozemcich
par. [¢islo] k.u. [obec] — [pfijmeni| [anonymizovano].

24. Z informativniho sdéleni [stat. instituce], odboru vystavby ze dne [datum], Ing. [pifjmeni]
vyplyva vyuziti jednotlivich pozemka v k.a. [pijment] predmésti, dle UPD platné v roce 1994, a
to Pozemky v lokalit¢ [ulice] a okoli: par. [éfslo] (vSe obc¢anska vybavenost — nekomeréni) pozemky
v arealu skoly; par. [¢islo], (hromadné bydleni — stav, skute¢né vyuziti provadéni adrzby zelené na
s{dlisti, par. [¢islo] obcanska vybavenost — nekomercni — pozemek v arealu matefské skoly, [€islo]
— doprovodna a ochranna zelen; par. [€islo] zpevnéné a ostatni plochy — komunikace ul. [ulice] a
provadéni jeji udrzby (komunikace zajist’ujici pifjezd k bytovému domu, zahradkam, v méstské
cistirné odpadnich vod a k rybniku)

25. Z map ve formatu AQ s vyznacenim hranic stavajicich parcel — zelenou barvou, leteckého
snimku z roku 1999 bylo zjisténo, ze se jedna o vyznaceni pozemkd uvnitf, popf. v bezprostfedni
blizkosti [ulice] pod [anonymizovano]| v [obec]|, pozemky pfiléhajici v oblasti SPV k zelezni¢ni trati.
(vefejna prostranstvi a vefejné piistupna zelen).

26. Z kopie ¢asti grafického ptidélového planu [obec| — [ulice] pfedmésti, bez datace, a grafické¢ho
ptidelového planu [obec| — [piijmeni] pfedmésti pfezkousen po strance technické [datum] vyplyva,
vyznaceni vlastnictvi M, [anonymizovana tfi sloval, a MK — [tzemn{ celek]|, bez pfesné identifikace
pozemku. Soucasné zelené vyznacen zakres GPP [¢islo] — pro mésto par. ¢. [anonymizovano].

27. Ze souhlasného prohlaseni u¢inéného v souladu s ust. § 36 Vyhlagky CUZaK ¢&. 179/98 Sb.
v platném a Gplném znéni ze dne [datum], pfedavajici Pozemkovy fond CR a nabyvatel
[anonymizovano| [dzemni celek| si pfedavaji nemovitosti, a to pozemky v k.u. [obec| — [ulice]
pfedmésti par. difv. pozem. evidence mimo jiné [anonymizovano| role. Dle KN [¢islo] vodni
plocha/tok ptirodni ve skutecnosti louka [list vlastnictvi], pravo vlastnické vzniklo dle ust. § 2a
zakona ¢. 172/1991 Sb. dle navrhu na zaznam vlastnictvi [Gzemni celek] viméra [vymeéra].

28. Dle soupisu nemovitosti [¢fslo] vypracovaného [anonymizovano| n.p. [obec] pro [dzemni
celek], kat. izemi [ulice] pfedmésti, odpovida parcelnimu ¢islu PK [anonymizovano| dle KN |[¢islo],
s uvedenim vlastnika — uzivatele [anonymizovana dveé slova] — [anonymizovana dve sloval
v [anonymizovano|, n.p. odstépny zavod [anonymizovano| [obec|, hospodafstvi [ulice]. Dle
pfilozeného protokolu ¢ 4 sepsaného dne [datum] v obci [obec] bylo provedeno mistni $etfeni
zjist'ujici pfedméty technickohospodafského mapovani zejména hranice uzivatelské, druhy
pozemku a budov. Komise zjistila pochtzkou skute¢ny stav a dohodla se na zpusobu oznaceni
hranic. Vysledky fizeni byly podrobné zaznamenany v pfilozeném nacrtu o mistnim Setfeni a
v soupisu nemovitosti [€fslo]. Z polniho nacrtu pro [obec| [ulice] pfedmésti je zfejmé oznaceni
pozemku PK [anonymizovano| (pozn. soudu - totozny zakres na jiné mapé PK [¢islo])

Shodu s prvopisem potvrzuje Lucie Lakoma.



10 7 C 48/2015

29. Po vyhodnoceni provedeného dokazovani dospél soud k zavéru, ze pfedmétné nemovitosti —
pozemky ¢i jejich ¢asti vzniklé z ptivodnich pozemki v [katastralnf uzemi] - [pffjmeni] pfedmésti,
zapsanych v knihovni vlozce [anonymizovano| specifikované ve vyroku I. 1., byly historickym
majetkem zalobce, resp. jejtho pravniho pfedchudce. V roce 1948 byly tyto pozemky zalobci, jako
vlastniku bez nihrady odnaty statem v souladu se zdkonem & 46/1948 Sb. Ceskoslovensky stat
nabyl vlastnictvi vyznacenim poznamky o provedeni vykupu v pozemkové knize KV
[anonymizovano], ke dni [datum]. Vykup pozemkt potvrzuji i dalsf listiny popsané shora v odst.
12 — 16. Tyto pozemky ve vlastnictvi statu byly nasledné predany do spravy MNV v [obec] (vyjma
pozemku PK [¢islo] a [anonymizovano]), pficemz jejich vycet vyplyva ze soupisu parcel
navrhovanych do pifidélu v obci [obec] (odst. 16) Nasledny pievod spravy narodniho majetku
vyplyva z hospodafské smlouvy ¢. [spisova znacka] na Méstsky narodni vybor [obec], pro vystavbu
[ulice] pod [anonymizovano]. K pozemku PK [¢islo] Zalovanal. soucasné dolozila vypis z
pozemkové knihy KV [anonymizovano], ze které vyplyva nabyti vlastnictvi pro Méstskou [Gzemni
celek] na zakladé kupni smlouvy. Soud ma za prokazano, ze se jednalo o majetek statu, ke kterému
v rozhodném obdobi ke dni uc¢innosti zakona ¢. 172/1991 Sb. nalezelo pravo hospodafeni
Meéstskému nirodnimu vyboru [obec] a pfesly na zalovaného 1. dle § 1 zakona ¢. 172/1991 Sb. o
prechodu nékterjch véci v majetku Ceské republiky do vlastnictvi obci. Zalovany 1. prokazal pravo
hospodafeni na pozemcich v lokalit¢ sidlist¢ [¢ast obce| a jeho okoli véetné matefské skoly, kdy se
jedna zejména o vefejnou zelen, vefejné prostranstvi na tzemi [Gzemni celek], jejichz ddrzbu
zajistovaly [anonymizovana dvé slova] [obec| (svédecka vypovédi Ing. [pfijmeni] pracujictho
v [anonymizovano| dlouhodob¢). Ke stejnému zavéru dospél okresni soud i krajsky soud u
pozemku v dané lokalité specifikovanych ve vyroku I. bod 5 rozsudcich citovanych v odst. 2 vyse
a zavéry nepovazoval za nepfiméfené ani Nejvyssi soud.

U pozemku PK |[¢islo] a PK [anonymizovano| dle KN cast [éislo] (ostatni plocha komunikace), u
nichz nebyl dohledan Zadny nabyvaci titul, se soud ztotoznuje s nazorem zalovanych, ze zalovany
1. nabyl vlastnické pravo vydrzenim dle § 134 odst. 1 zdkona ¢. 40/1964 Sb., vyplynulo-li z
provedeného dokazovani, Ze se drzby ujal v pfesvédcenti, ze ji nabyl do vlastnictvi podle zakona ¢.
172/1991 Sb., a byl po dobu 10 let v dobré vife, ze je na ziklad¢ zikona vlastnikem této ¢asti
pozemku. Na pozemku byla provadéna udrzba, jak vyplyva z informativniho sdéleni Méstského
ufadu v Krnové (odst. 25 rozs.) Proto byla zaloba v rozsahu uvedeném ve vyroku I. bod 1,
zamitnuta.

30. Jde-li o cast pozemku v k.d. [obec] — [ulice] [¢ast obce], zapsaného v knithovni vlozce
[anonymizovano| puvodniho pozemkového katastru PK [¢islo], dle KN [¢islo], uvedeného ve
vyroku I. bod 2, rovnéz se jedna o historicky majetek zalobce, vykoupeny statem v souladu se
zakonem 46/1948 Sb. Nelze jednoznacné pfisvedcit nazoru zalovaného 1., Ze se jednd o shodu
s PK [anonymizovano], ke kterému dolozil listinu o pfidélu (odst. 16 vyse), ac je dany pozemek ve
srovnavacich mapach oznacovan obéma zputsoby, nutno vsak brat v Gvahu, ze se jedna o pozemek
vznikly z vicero ¢asti riznych PK. Soud ma soud za to, ze Zalovany l. nabyl vlastnické pravo
vydrzenim dle § 134 odst. | zdkona ¢. 40/1964 Sb. Z provedeného dokazovani je zfejmé, Ze se
jedna o malou vyse¢ protinajici se s dalsimi pozemky ve vlastnictvi Zalovaného 1., charakter
pozemku vodni plocha — koryto vodniho toku. Drzby této nemovitosti se ujal v presvédcent, ze ji
nabyl do vlastnictvi podle zakona ¢. 172/1991 Sb. a byl se zfetelem ke vsem okolnostem v dobré
vite, ze se stal vlastnikem na zaklad¢ zakona. Tato drzba trvala déle nez deset let. Stat vlastnictvi
zalovaného ¢. 1 po celou vydrzeci dobu nezpochybnoval, naopak naplnéni zakonnych podminek
pro pfechod majetku ze statu na zalovaného 1 deklaroval souhlasnym prohlasenim (odst. 27).
Soucasné¢ bylo pfihlédnuto k tomu, Zze dle srovnavactho sestaveni parcel vyhotoveného
katastralnim ufadem zbyvajici ¢asti PK [¢islo] dle KIN ¢ast pozemku [éislo] a cast [cislo] jsou ve
vlastnictvi zalovanych a co do dalsich ¢asti pozemku [¢islo] (PK [¢islo] [¢islo]) bylo jiz pravomocné
rozhodovano vyrokem 1. bod 2 citovanych rozsudka odst. 2 odivodnéni tohoto rozsudku. Cast
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pozemku, ktery je pfedmétem zaloby, bylo nutno hodnotit v souvislostech. Proto byla Zaloba
v rozsahu uvedeném ve vyroku I. bod 1) zamitnuta.

31. Navrhl-li zalobce v zavérecném stadiu k pavodnimu petitu,, alternativni® petit (dle obsahu se
nejednd o alternativni petit ¢i petit alternativa facultas) a domaha se alternativniho urcen{ vlastnictvi
zalobce, takto ucinil po koncentraci fizeni a bez jakychkoliv skutkovych tvrzeni a navrzeni dikaza.
K Zadnym ze tff soudnich jednani, po ¢astecném zruseni rozsudku a vracen{ k dal§imu fizeni, se
nedostavil, omluvil se. Opira-li se od pocatku zalobni narok na urcen{ vlastnictvi o ustanoveni § 18
zakona ¢. 428/2012 Sb., na zakladé n¢hoz miize opravnéna osoba podat u soudu zalobu na urcenf
vlastnického prava statu, nemuze byt zalobce v tomto sméru aktivné véené legitimovan k urceni
vlastnictvi Zalobce v tomto fizeni. Proto byla Zaloba v rozsahu uvedeném v 1. bod 3, zamitnuta.

32. O nakladech fizen{ rozhodl soud podle § 142 odst. I obc¢anského soudniho fadu, kdy ve véci
byli uspésni zalovani a zalobce je v tomto piipadé povinen hradit naklady fizeni Zalovanym, véetné
nakladt v pfedchozim fizeni.

33. Zalované 2. byly piiznany naklady izeni dle § 151 odst. 3 obéanského soudniho #adu a dle § 1
odst. 3 pism. a) b) ¢) § 2 odst. 3 vyhlasky ¢. 254/2015 Sb. za 12 tkont po 300 K¢ (pisemné vyjadfeni
k zalobé ze dne [datum], pisemné vyjadfeni ve véci dne [datum]|, pfiprava tcasti na jednani konana
ve dnech [datum], [datum], [datum]|, [datum]| a [datum] a Gcast na téchto jednanich), t.j. 3 600 K¢.
Cestovné v roce 2018 k soudnimu jednani [obec] — [obec] a zpét pii jedné cesté ujeto 132 km,
[znacka automobilu], [registracni znacka] [anonymizovano] [¢islo], pii spotfebé 4,7 1 [éislo] km,
pramérné cené dle vyhlasky 29,80 K¢ /11 nafty, sazbé 4 K¢/km, ke tfem jednanim [datum)|, [datum]
a [datum] tj. 3x 713 K¢ = 2139 K¢. Cestovné v roce 2019 stejnym osobnim automobilem,
k soudnimu jednani [obec] — [obec]| a zpét pii jedné cesté ujeto 132 K¢, pramérné cen¢ PHM dle
vyhlasky 33,60 K¢, sazbé 4,10 K¢/km, a to ke jednani [datum] a [datum] 4. 2x 750 K¢ =1 500 K.
Cestovné celkem 3 639 K¢ Néklady fizeni ve vysi 7 239 K¢ (naklady fizeni do 8/ 2019) Néklady
odvolaciho fizeni za 3 ukony po 300 K¢ (vyjadfeni k odvolani, pfiprava k ustnimu ujednani a ucast
u jednani odvolaciho soudu) ve vysi 900 K¢ dle citované vyhlasky. Naklady po zruseni a vraceni
rozsudku tj. za 6 ukont po 300 K¢, piipravu a ucast pii jednanich soudu dne [datum]|, [datum]| a
[datum], tj. 1 800 K¢, a cestovni k soudnimu jednani [obec] — [obec]| a zpét pii jedné cesté ujeto
132 km, osobnim automobilem Skoda Superb, [registraéni znacka| [anonymizovano|, pfi spotiebé
motorové nafty 5,1 1 [¢éislo] km, pramérné cené 27,10 K¢/litr nafty, sazbé 4,40 K¢/km, ve vysi
764 K¢ (k jednani [datum]) a k jednani dne [éislo] a [datum], totoznym vozidlem, pfi pramérné
cené 36,10 K¢/litr nafty, sazbé 4,70 K¢/km a ujeti 132km x 2 jednani, cestovné ve vysi 1726 K.
Celkové naklady fizeni predstavuji ¢astku 12 429 K.

34. Zalované 1. byly pfiznany naklady #izeni dle § 9 odst. 4 vyhlasky & 177/96 Sb. v platném znéni
za 1 ukon po 3 100 K¢, a to naklady pfed prvaim stupném do 8/ 2019, za 13 tkont pravni sluzby
po 3 100 K¢ (pfevzeti zastoupeni, vyjadfen{ ze dne [datum], ze dne [datum] a porada s klientem
tomu pfedchazejici, acast u jednani soudu dne [datum]|, porada s klientem delsi nez 1 hodina,
vyjadfeni z [datum)], Gcast u jednani dne [datum], [datum], [datum], vyjadfeni ze dne [datum] a tomu
pfedchazejici porada s klientem delsi nez 1 hodina, vyjadfeni z [datum]) + 13 x rezijni pausal po
300 K¢ dle § 13 odst. 4 cit. vyhlasky, naklady fizeni 44 200 K¢ + 21% DPH celkem 53 482 K¢
Naklady odvolaciho fizeni 2 dkony po 3 100 K¢ (vyjadfeni k odvolani, jednani u soudu dne
[datum]) + 2x 300 K¢ rezijni pausal + 21 % DPH, naklady fizen{ ¢ini 8 228 K¢ Naklady dovolaciho
fizeni — vyjadfeni k dovolani 1 ukon 3 100 K¢, naklady fizeni po vraceni véci okresnimu soudu tj.
ucast u jednani [datum)], [datum] a [datum]|, vyjadfeni ze dne [datum] tj. 5 tkonu po 3 100 K¢ + 5x
rezijn{ pausal po 300 K¢ + 21 % DPH, naklady fizeni ve vysi 20 570 K¢ Naklady fizeni zalovaného
1. celkem ¢ini 82 280 K¢.

Pouceni:
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Proti tomuto rozhodnuti l1ze podat odvolan{ do 15 dna ode dne jeho doruceni, pisemné, dvojmo,
ke Krajskému soudu v Ostrave prostfednictvim Okresniho soudu v Bruntale — pobocky v Krnové.

Nesplni-li zalovany dobrovolné¢, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, mtaze zalobkyné podat
navrh na soudni vykon rozhodnuti (§ 251 obc¢anského soudntho fadu).

Krnov 31. bfezna 2022

Mgr. Monika Kotrlova v. r.
samosoudkyné
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