7C 21/2014-15

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Bruntale, pobocka v Krnové rozhodl samosoudkyni Mgr. Monikou
Kotrlovou v pravni véci osvojence XXX, nar. xxx, bytem xxx, a osvojiteld manzel xxx, nar.
XXX @ XXX, nar. Xxxx, obou bytem xxx, o osvojeni zletilého

takto:
I. Zletila xxx, rozena xxx, nar. XxXx v Xxx, dcera xxx, dfive xxx, rozené xxxX, nar. Xxx a
otce XxX, nar. Xxx, zemielého xxx, je od pravni moci tohoto rozsudku
osvojencem
manzell XXX, nar. Xxx v xxx, okres xxx, r.¢. xxx, OSVC, statniho ob&ana Ceské republiky,
syna XxX a XXX, rozené xxx,
a XXX, rozené xxx, nar. Xxx v xxx, starobni diichodkyné, statni ob¢anky Ceské republiky,
dcery Xxx a XxX, rozené xxx, obou bytem xxx, okres xxx.
Il. Osvojitelé manZelé xxx a xxx, se zapi$i v knize narozeni matri¢niho tfadu
M¢stského tfadu v xxx ve svazku xxx, roénik xxx, na strané xxx, pod ¢. fad. xxx na misto

rodic¢u zletilé xxx.

III. Zadny z Gastnik nema pravo na nahradu nékladi fizeni.
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Odivodnéni:

Spole¢nym navrhem doruc¢enym soudu dne 3.2.2014 se ucastnici doméhaji osvojeni
zletilé. Uvedli, Ze manZelstvi navrhovatelt bylo uzavieno v roce xxx. Na zakladé rozsudku
Okresniho soudu v Olomouci ze dne 22.5.1987, ¢.j. Nc 573/86, byla zrusena tstavni vychova
u tehdy nezletilé xxx a soucasné ji byla ustanovena opatrovnici xxx. Rodi¢e byli zbaveni
rodicovskych prav rozsudkem Okresniho soudu v Olomouci ze dne 17.12.1986 ¢.j. Nc
573/86-6. Nasledné byl rozsudkem Okresniho soudu v Opavé ze dne 26.1.1990, ¢&.j. P 370/87
ud¢len souhlas k podani zadosti o zméné piijmeni tehdy nezletilé na ,xxx“, O tomto bylo
rozhodnuto Okresnim narodnim vyborem v Opavé ze dne 21.5.1990, ¢&.j. vnitt.575/90, které
nabylo pravni moci dne 28.5.1990. V souladu s § 847 odst. 1 pism. ¢) ob&anského zakoniku
navrhuji osvojeni zletilé xxx s tim, Ze tato s navrhovateli Zila od Gnora 1987 v domécnosti,
spole¢né se o ni starali, m¢li ji v péstounské péci az do dokonceni jejich studii na vysoké
Skole tj. do roku 2010. VVzhledem k rodinnym a citovym vazbam, které k sobé chovaji, cht&ji
navrhovatelé zletilou osvojit a sou¢asné navrhuji, aby byli zapsani v matrice na misto jejiho
otce a matky. Vzhledem k tomu, Ze rodi¢e byli rozhodnutim soudu zbaveni rodi¢ovskych
prav, maji za to, Ze neni tieba k tomuto osvojeni jejich souhlas. Zletila se k navrhu v celém
rozsahu pfipojila. Je dosud svobodna a bezdétna.

Provedenym dokazovanim vyslechem ucastniki fizeni, spisem Okresniho soudu
v Opavé sp. zn. P 370/87, oddacim listem navrhovateli, rodnym listem zletilé, vypisem
z centralni evidence obyvatel, vzal soud za zjisténo:
- Xxx se narodila dne Xxx v xxX, z rodi¢i XXX a XXX, rozené xxx.

- Dne xxx xxx a XxxX uzavieli manzelstvi pfed Méstskym narodnim vyborem v xxx.

- Rozsudkem Okresniho soudu v Olomouci ze dne 17.12.1986, ¢.j. Nc 573/86-6, ktery nabyl
pravni moci dne 20.1.1987, soud nafidil tstavni vychovu u nezletilé xxx, nar. xxx a soucasné
zbavil matku xxx a otce xxx prav k nezletilé xxx.

- Rozsudkem Okresniho soudu v Olomouci ze dne 22.5.1987, ¢.j. Nc 573/86, ktery nabyl
pravni moci dne 1.7.1987, byla zruSena Ustavni vychova u tehdy nezletilé xxx, nar. xxx a
souc¢asné ji byla ustanovena opatrovnici xxx.

- Rozsudkem Okresniho soudu v Opavé ze dne 26.1.1990, ¢.j. P 370/87, ktery nabyl pravni
moci dne 21.3.1990, soud udélil opatrovnici xxx souhlas, aby u pfislusného narodniho vyboru
podala zadost o zménu piijmeni u nezletilé xxx.

- Rozhodnutim Okresniho narodniho vyboru v Opavé, ze dne 21.5.1990, ¢&.j. vniti./575/90,
které nabylo pravni moci dne 28.5.1990, byla povolena zména piijmeni nezletilé xxx, nar. Xxxx
na piijmeni xxx.

- Rozhodnutim Utadu prace v Opavé ze dne 18.3.2010, &.j. 176/95/0OPE byl xxx odejmut
ptispévek na thradu potfeb ditéte ode dne 18.2.2010, protoze narok na piispévek na uhradu
potieb ditéte v péstounské péci zanikl ukoncenim studia na vysoké skole.

- Z Centrélni evidence obyvatel bylo zji§téno, ze xxx, nar. Xxx, zemiel dne XxX. XXX, r0z. XXX,
nar. Xxxx ma trvaly pobyt na adrese Xxx.

- Dle doloZeného Diplomu ze dne 27.5.2009, xxx ziskala vysokoskolské vzdélani ve
studijnim oboru Vefejna ekonomika a sprava, Hospodaiska politika a sprava na fakulté
ekonomické, Vysoké Skoly bainské — Technické Univezité Ostrava, byl ji udélen akademicky
titul Ing.
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- Ze shodné vypoveédi ucastnikii bylo zjisténo, Ze manzelé xxx neméli své biologické déti,
proto méli zajem o osvojeni ditéte. Do své péce pievzali syna narozeného v roce xxx, ktery
byl vhodny pro osvojeni. Nasledné projevili zajem o dalsi dité, bylo jim vSak sdé€leno, Ze déti
vhodnych k osvojeni je malo, navrhli jim moznost pievzit dit¢ do péstounské péce, na coz
ptistoupili. Tehdy nezletilou xxx pievzali do své péce z kojeneckého Ustavu v roce Xxx, po
celou dobu o ni fadné pecovali. Vytvorila se mezi nimi silna citova vazba, jako mezi rodici a
ditétem, a to nejen v uzkém rodinném kruhu, ale i cela §irsi rodina déti p€kné piijala. Mezi
détmi ned¢lali nikdy rozdily. V pozdé&jsim véku chtéli pozadat o osvojeni tehdy nezletilé xxx.
Dostali se vSak do finan¢nich obtizi, xxx nastupovala na vysokou Skolu, proto pro ni bylo
dulezité financéni zabezpeceni davkami statni socialni podpory vyplacenymi z titulu
péstounské péce. Po nabyti uc¢innosti nového ob¢anského zakoniku jim byla dana moznost dat
vse do potadku, s ohledem na rodinné a citové vazby. S biologickymi rodi¢i neméli po celou
dobu Z&dny kontakt, jak bylo uvedeno vys$e byli zbaveni rodi¢ovskych prav, byla-li xxx
oslovena v ramci dédického tizeni po umrti biologického otce, dédictvi se ziekla. Dosud je
svobodna a bezdétnd. Pteje si patfit oficidlné do rodiny i pred Ufady tak, aby socialni rodice
byli zapsani do jejiho rodného listu na misto biologickych rodict. Ackoliv je v soucasné dobé
zletila a zaopatiend, v roce 2009 absolvovala ekonomickou fakultu VVSB Ostrava, ziskala titul
ing., pracuje v xxx, rodi¢e navstévuje v dob¢ vikendi, je mezi nimi pékny vztah.

Podle § 846 zakona ¢. 89/2012 Sb. obcanského zakoniku zletilého Ize osvojit, neni-li
to v rozporu s dobrymi mravy.

Podle § 847 odst. 1 pism. c), odst. 3) zdkona €. 89/2012 Sb. obcanského zakoniku,
zletilého Ize osvojit, jestlize osvojitel peCoval o osvojovaného jako o vlastniho jiz v dob¢ jeho
nezletilosti. (osvojeni, které je obdobou osvojeni nezletilého) Ustanoveni o osvojeni
nezletilého, v¢etné ustanoveni o nasledcich osvojeni, se pouziti, s vyjimkou 8 838 a 839,
obdobné.

Podle 8 833 odst. 1 véta prva zékona ¢. 89/2012 Sb. obéanského zakoniku, osvojenim
zanika ptibuzensky pomér mezi osvojencem a puvodni rodinou, jakoz i prava a povinnosti
Z tohoto poméru vyplyvajici.

Podle § 852 zakona ¢. 89/2012Sb. obcanského zakoniku, osvojeni ma pravni nasledky
pro osvojence a jeho potomky, pokud se narodili pozdé;ji.

Podle § 853 zakona ¢. 89/2012 Sb. obcanského zakoniku, vyzivovaci povinnost
osvojence vuci jeho predkiim nebo potomkum trva nadale jen tehdy a jen v té mife, nejsou-li
jiné osoby, které maji vyZzivovaci povinnost, popiipadé nejsou-li tyto osoby schopny své
vyzivovaci povinnosti dostat. Osvojenec ma pravo na vyzivné vici svym predkim nebo
potomkiim jen tehdy a jen v té mife, neni-li osvojitel sto své vyZivovaci povinnosti dostat.
Osvojenec dédi po osvojiteli v prvni zakonné tfidé dédict, nevstupuje vSak v dédické pravo
osvojitele vuéi jingym osobam. Ma-li osvojeni pravni nasledky i pro potomky osvojence,
pouZiji se odstavce 1 a 2 obdobné.
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Po zhodnoceni provedené¢ho dokazovani dospél soud k zavéru, ze byly splnény
vSechny zakonné podminky pro osvojeni zletilého, které je obdobou osvojeni nezletilého ve
smyslu ustanoveni § 847 odst. 1 pism.c) zdkona ¢. 89/2012 Sb. obcanského zékoniku.
Osvojitelé ptevzali osvojenkyni do své péce ve véku dvou let, od té¢ doby o ni trvale a fadné
pec€ovali az do jeji zletilosti, byla mezi nimi vytvorena silna citova vazba, jaké je mezi rodici a
détmi. Rodinné vazby jsou natolik pevné a trvalé, ze zlstaly zcela zachovany i v dobé
zletilosti osvojenkyné, kterd vyslovila jednoznacné piani stat se plnohodnotnym clenem
rodiny tak, aby byl dan do souladu fakticky stav se stavem pravnim. Ucastnici vzali na
védomi pouceni o pravnich nasledcich osvojeni. Biologicti rodi¢e po celou dobu o dceru
neprojevili Zadny zajem. Vzhledem k tomu, Ze byli v dobé nezletilosti osvojenkyné zbaveni
rodi¢ovskych prav, soud upustil od vyslechu biologické matky v tomto fizeni, otec zemiel.
Soud navrhu na osvojeni vyhovél v celém rozsahu, kdyz je nepochybné v zajmu udrzeni
rodinnych vztaht ucastniki a neni v rozporu dobrymi mravy. Ve smyslu ustanoveni § 797
obcanského zdkoniku budou osvojitelé zapsani do matriky jako rodice zletilého ditcte.

O nékladech fizeni rozhodoval soud dle § 23 zékona o zvlastnich fizenich soudnich
s ptihlédnutim k tomu, ze ucastnici se vzdali prava na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku neni odvolani piipustné.
(Gcastnici se vzdali prava odvolani vyslovng.)
Okresni soud v Bruntale, poboc¢ka v Krnové

dne 2. dubna 2014

Mgr. Monika Kotrlov4, v.r.
- samosoudkyn¢ -

Za spravnost vyhotoveni:
Lucie Lakoma

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 12.4.2014. Pfipojeni doloZky provedla Monika
Morbicrova dne 6.4.2018
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