11C 74/2014-39

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Bruntale, pobocka v Krnové rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou
Poslednikovou ve véci osvojitele xxx, nar. xxx, bytem xxx, a osvojence Xxx, nar. Xxxxx, bytem
XXX, za ucasti XXX, nar. XxX, bytem xxx, o osvojeni zletilého

takto:

I. Zletily xxx, nar. XXX v XXX, Syn XxX, rozené xxx, nar. Xxx, a Xxx, nar. xxx, je od
pravni moci tohoto rozsudku
osvojencem

XXX, Nar. XXX V xxx, r.&. xxx, statniho ob&ana Ceské republiky, syna Xxx a XXX, rozené xxx,
bytem xxx.

I1. Osvojitel xxx se zapiSe v knize narozeni matri¢niho ifadu Méstského ufadu v Xxx
ve svazku xxx, roénik xxx, na stran¢ xxx, pod ¢. fad. xxx na misto otce zletilého xxx — xxx.

I11. Zadny z ucastnikii nema pravo na ndhradu nakladd fizeni.

Odiavodnéni:
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Navrhem podanym u Okresniho soudu v Opavé dne 19.2.2014 se xxx doméhal
osvojeni zletilého xxx. Navrh odivodnil tim, ze po dlouholeté zndmosti uzaviel v roce 1990
manZzelstvi s xxx, matkou xxx. xxx byl svéfen do péce matky, tudiz vSichni tfi Zili ve spole¢né
domacnosti. Po celou dobu se osvojitel pokousel nahradit osvojenci otce a starat se o néj jako
o vlastniho. Vytvotilo se mezi nimi silné citové pouto. Biologicky otec xxx Zije nedaleko, ale
s novou rodinou, XXx nenavstévuje.

XXX se pripojil k navrhu xxx.
xxX, manzelka osvojitele a matka osvojence souhlasila s podanym navrhem.
Po provedeném dokazovani méa soud za prokazané:

xxx se narodil dne XxX v XxX z matky XxX, rozené Xxx, nar. Xxx, a otce XxXx, nar. Xxx
V soucasné dob¢ je xxx svobodny, nema zadné déti. (rodny list xxx, tvrzeni osvojence).

Rozsudkem Okresniho soudu v Bruntéle ze dne 31.1.1973 sp. zn. 5Nc 445/72, ktery
nabyl pravni moci dne 1.3.1973, byl tehdy nezl. xxx svéfen do vychovy matky xxx a jeho
otci xxx bylo uloZeno platit vyzivné. Od té doby se xxx vidal se svym otcem asi jednou ro¢né,
v poslednich letech uz jen jednou za tii roky. xxx souhlasil s osvojenim xxx xxx. V Unoru
1989, kdyz mél xxx 25 roku, se k xxx, tehdy xxx, pfistéhoval xxx. Nasledn¢ dne 12.9.1992
uzavieli manzelstvi, které stale trva. xxx nadale Zije ve spoel¢né domacnosti s matkou a jejim
manZelem xxX. Mezi osvojitelem a osvojemcem se vytvorily velmi dobré vztahy, xxx ma
k xxx obdobny pomér jako k vlastnimu synovi. K podani ndvrhu na osvojeni vedla xxx
skute¢nost, Ze xxx stale Zije s nimi ve spoleéné omacnosti, pomaha s pracemi kolem domu,
mél by se tedy i podilet na dédictvi. Biologicky syn xxx — xxx nema zajem hospodatit na
majetku svého otce, k podanému navrhu se pies vyzvu soudu nijak nevyjadiil. (rozsudek
Okresniho soudu v Bruntale ze dne 13.7.1983 &.j. 5P 185/82, rozsudek Okresniho soudu
v Bruntéle ze dne 31.1.1973 sp. zn. 5Nc 445/72, sdéleni xxx ze dne 28.8.2014, vypovedi xxx,
XXX a XXX).

Podle § 846 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku, zletilého lze osvojit, neni-li
to v rozporu s dobrymi mravy.

Podle § 847 odst. 1 pism. d), odst. 3) zakona ¢&. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku,
zletilého lze osvojit, jestlize osvojitel hodla osvojit dité svého manzela. (osvojeni, které je
obdobou osvojeni nezletilého) Ustanoveni o osvojeni nezletilého, v¢etné ustanoveni o
nasledcich osvojeni, se pouZiji, s vyjimkou § 838 a 839, obdobné.

Podle § 795 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku, ptedpokladem osvojeni je
takovy vztah mezi osvojitelem a osvojencem, jaky je mezi rodi¢em a ditétem, nebo Ze tu jsou
alespon zaklady takového vztahu. Osvojeni nezletilého musi byt v souladu s jeho z4jmy.

Podle § 799 odst. 1 zakona ¢. 89/2012Sb., ob&anského zakoniku, Osvojitelem se mtize
stat pouze zletild a svépravna osoba, zarucuje-li svymi osobnimi vlastnostmi a zptisobem
zivota, jakoz 1 ditvody a pohnutkami, které ji vedou k osvojeni, ze bude pro osvojované dité
dobrym rodi¢em.

Podle § 801 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&anského zakoniku, osvojuje-li osoba, ktera je
rodi¢em, soud zhodnoti, neni-li osvojeni v zisadnim rozporu se z4jmy déti osvojitele;
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majetkové zajmy nejsou pro posouzeni rozhodujici.

Podle § 803 zakona ¢&. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku, mezi osvojitelem a
osvojovanym ditétem musi byt pfiméteny vékovy rozdil, zpravidla ne mensi nez Sestnact let;
jen souhlasi-li s osvojenim opatrovnik zastupujici dité v fizeni a je-li osvojeni v souladu se
z4jmy ditéte, miaze byt veékovy rozdil mezi osvojitelem a osvojovanym ditétem vyjimecné
mensi nez Sestnact let.

Po zhodnoceni vyse uvedenych skutkovych zjisténi dospél soud k zavéru, ze byly
splnény vSechny zdkonné podminky pro osvojeni zletilého, které je obdobou osvojeni
nezletilého, ve smyslu ustanoveni § 847 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského
zakoniku. Osvojitel xxx Zije s xxx ve spoleéné domacnosti od roku 1989 dosud, maji mezi
sebou velmi dobré vztahy, obdobné vztahu mezi otcem i synem, i ptes maly vékovy rozdil.
Biologicky otec xxx se se synem xxx vida zifidka, souhlasil s jeho osvojenim xxx. Soud
rovnéz nezjistil, ze by navrhované osovojeni bylo v rozporu se zajmy syna osvojitele xxx.
Navrhu na osvojeni bylo proto zcela vyhovéno, nebot je v souladu se zajmy osvojence xxx a
neni vrozporu s dobrymi mravy. Na zakladé¢ ustanoveni § 797 zakona ¢. 89/2012 Sb.,
obc¢anského zakoniku, bude osvojitel xxx zapsan do matriky jako otec xxx.

O nékladech tizeni rozhodoval soud dle § 23 zakona o zvlastnich fizenich soudnich.

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat odvolani ve lhité 15 dnti ode dne
jeho doruceni, pisemné trojmo, prostiednictvim zdejSiho soudu ke
Krajskému soudu v Ostrave.

V Bruntéle dne 7.10.2014
Mgr. Jana Poslednikova, v.r.
samosoudkyné
Za spravnost vyhotoveni:
Zuzana DolezZelova

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 22.11.2014. Pfipojeni dolozky provedla Monika
Morbicrova dne 6.4.2018
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