Text té&la emailové zpravy z podani 18338/2020

Od:
Komu: podatelna@osoud.cli.justice.cz
Kopie:

Pfedmét: ePodatelna: pfedmét nevypinén

Okresni soud Ceska Lipa
Décinska 35’30/4, 470 52 Ceska Lipa
(dale jen "Ufad")

Véc: Zadost o informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb. (zdkon o svobodném pfistupu k
informacim)

Na zakladé zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdé&jSich pfedpisu, zadam
o zaslani nasledujicich informaci:

Anonymizovanou kopii rozsudku €. 32 T 137/2018_

Zadam o zaslani pozadovanych informaci, v elektronické podobé na email: _
Dékuiji.

S iozd ravem



‘ ELEKTRONICKY NEPODEPSANG

Zaznam o ovéfeni elektronického podani doruéeného na elektronickou podatelnu: Okresni soud v Ceské Lipé

dle vyhlasky 259/2012 Sb.

Poradové Cislo zpravy: 18338 /2020 Ev. Cislo: 111a036b-2096-49f1-9731-773df6523765
Druh podéani: Elektronicka posta ID zpréavy:

Veéc: ePodatelna: predmét nevyplnén

Odesilatel:

ID schranky: Typ datové schranky:

Osoba: Adresa: _
Doruc¢eno do emailové schranky dne: 22.04.2020 10:50:26

C.j. ptijemce: C.j. odesilatele:

Sp.zn. prijemce: Sp.zn. odesilatele:

Lhita konéi: K rukdam: Ne

Cislo zdkona: Paragraf v zdkoné: Odstavec paragrafu: Pismeno v paragrafu:
Ovéreni obalky: Podpis neni pripojen (Zddny podpis)

Podepsal: Vystavil:

Sériové ¢islo certifikatu: Platnost:

Antivirovy test: Probéhl v mailovém systému Obsah podani: OK

Elektronicky podpis: Nepripojen Casové razitko: Nepripojeno
Certifikat:

Datum a ¢as autom. ovéreni: 22.04.2020 10:51:36

Pocet podanych priloh:0

Kontrola podpisti a razitek byla provedena na zakladé CRL seznami platnych k datu a ¢asu ovéfeni datové zpréavy.



Koppanova Zuzana Bc.

Od: Koppanova Zuzana Bc.
Odeslano: 6. kvé&tna 2020 13:33

Komu:

Predmét: zadost o poskytnuti informace
Pfilohy: 32T137_2018_2646.pdf

Véien_

v pfiloze Vam zasildm v anonymizované podobé Vami pofadovany rozsudek Okresniho soudu v Ceské Lipé.
S pozdravem

JUDr. Alena Prochazkova
mistoptedsedkyné okresniho soudu
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceské Lipe rozhodl samosoudkyni Mgr. Lucii Homolkovou v hlavnim liceni
konaném dne 4. ¢ervna 2019

takto:
Obzalovant:

L S
narozeny v I okres N I I trvale bytem [N

okres

2. 1IN N
narozeny v okres I trvale bytem a adresa pro Geely
dorucovani okres

3 AN

narozeny v IR I N NN BN N trvale bytem
I

jsou vinni, ze
1/

v dob¢ od 4.5.2018 od 22.30 hodin do piesné nezjistené doby v dome ¢.p. [f v
okres ] Il piechovaval v rozporu s § 54 zakona ¢. 114/1992 Sh., o

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.
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ochran¢ prirody a krajiny, ve znéni pozd¢jSich predpisa kadaver tygra (Panthera Tigris), ktery je
zarazen do Piilohy A natizeni Rady ES ¢. 338/97 ve znéni nafizeni Komise EU ¢. 2017/160, o
ochran¢ druha volné Zijicich Zivocicha a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi, ve
znéni pozdejSich predpisa, tedy zviretem, které je podle § 2 odstavec c¢) zékona ¢. 100/2004 Sb., o
ochran¢ druhi volne Zijicich Zivocicha a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi a
dalSich opattenich k ochrané téchto druha a 0 zmene néekterych zakonu (zakon o obchodovani s
ohroZenymi druhy), ve znéni pozdejSich predpisa, druhem pfimo ohroZzenym vyhynutim nebo
vyhubenim, ackoliv nedisponoval Zadnym povolenim k takovéemu nakladani, ptficemZ uvedeny
kadaver si 4.5.2018 za neustanovenou Uplatu opatil od ||l ktery mu jej piedal bez
jakykoliv povinnych pravodnich dokumenta v mist¢ svého bydliste [l s
vedomim, Ze kadaver bude [N nebo jinymi osobami déale zpracovan a
zpen&zen, pricemz uvedeny kadaver poté v obci ¢p. | dre 135.2018
B soolecne s I I B v rozporu s uvedenymi pravnimi piedpisy rozporcovali na
jednotlivé casti, které nasledné I B nabizel k prodeji dosud neustanovenym osobam k
prodeji, pficemzZ vSichni obvinéni se jednéni dopustili v organizované skuping,

2/

B B v dobe od 19.5.2018 do 2.6.2018 v dome ¢p. [} v I T okres

I B picchovaval v rozporu s § 54 zakona ¢. 114/1992 Sh., 0 ochrané piirody a krajiny, ve
znéni pozdejSich predpisa kadaver tygra (Panthera Tigris), ktery je zafazen do Piilohy A natizeni
Rady ES ¢. 338797 ve znéni natizeni Komise EU ¢. 2017/160, o ochrané druha volné Zijicich
Zivocicht a planée rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi, ve znéni pozdejSich predpist,
tedy zvitetem, které je podle § 2 odstavec c) z&kona ¢. 100/2004 Sb., o ochrané druhé volné
Zijicich Zivoeicha a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi a dalSich opatienich k
ochran¢ téchto druha a 0 zmeéné nekterych zakonia (z&kon o obchodovéani s ohroZzenymi druhy),
ve znéni pozdejSich predpist, druhem piimo ohroZzenym vyhynutim nebo vyhubenim, ackoliv
nedisponoval Zadnym povolenim k takovému nakladani, pricemz uvedeny kadaver si 19.5.2018 za
neustanovenou uplatu opatiil od || ktery mu jej predal bez jakykoliv povinnych
priavodnich dokumenta v misté svého bydliste B B B s vedomim, Ze kadaver bude
I 1o jinymi osobami déle zpracovan a zpenéZen, pricemz uvedeny kadaver
poté v obci [N - [ I B sco'ecne s I I v rozporu s uvedenymi
pravnimi predpisy zpracovali na produkty ¢inské mediciny, které nasledné od 2.6.2018 [l Il
[l nabizel k prodeji dosud neustanovenym osobam k prodeji, pricemZ vsichni obvineni se
jednéni dopustili v organizované skuping,

3/
. v dob¢ od 15.7.2018 do 16.7.2018 v dome ¢.p. [} v I G okres
p

techovaval v rozporu s § 54 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, ve
znéni pozdejSich predpisa kadaver tygra (Panthera Tigris), ktery je zafazen do Piilohy A natizeni
Rady ES ¢. 338797 ve znéni natizeni Komise EU ¢. 2017/160, o ochrane druha volné Zijicich
Zivocicht a plane rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi, ve znéni pozdejSich predpist,
tedy zvitetem, které je podle § 2 odstavec c) z&kona ¢. 100/2004 Sb., o ochrané druhé volné
Zijicich Zivoeicha a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi a dalSich opatienich k
ochran¢ téchto druha a 0 zmeéné nekterych zakoni (zdkon o obchodovéani s ohroZzenymi druhy),
ve znéni pozd¢jSich predpist, druhem piimo ohroZzenym vyhynutim nebo vyhubenim, ackoliv
nedisponoval Zadnym povolenim k takovému nakladani, pricemz Zivy exemplar tygra 15.7.2018 v
9.44 hodin vl I B B I spolecne s vedomim | I vsmortil dvema
vystiely strelnou zbrani, naceZ kadaver bez jakykoliv povinnych pravodnich dokumenta pievezl
do obce |G . I viicem? | B mu exemplé tygra predal za

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.
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neustanovenou Uplatu s védomim, Ze kadaver bude || nebo jinymi osobami
dale zpracovan a zpené&zen, pricemz uvedeny kadaver poté v obci N | |
B ¢ v amyslu spoleene s |l Il I v rozporu s uvedenymi pravnimi predpisy
rozporcovat na jednotlivé ¢asti a zpracovat na produkty c¢inské mediciny a nabizet je prodeji
dosud neustanovenym osobam k prodeji, pricemzZ vSichni obvinéni se jednani dopustili v
organizovaneé skuping,

tedy
pod body 1., 2., 3.

Vv rozporu s jinym pravnim predpisem usmrtili, zpracovavali, prechovavali a nabizeli exempla+
druhu p#imo ohroZzeného vyhubenim nebo vyhynutim a tento ¢in spachali jako c¢lenové
organizovaneé skupiny,

&imz spéchali
pod body 1., 2., 3.

precin neopravnéného nakladani s chranénymi voln¢ Zijicimi Zivocichy a plané rostoucimi
rostlinami podle § 299 odstavec 2, odstavec 3 pismeno a) trestniho zakoniku,

a odsuzuji se

1. obzalovany N NN

podle § 299 odst. 3 trestniho z&koniku k trestu odnéti svobody v trvani 3 (t#i) let.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho z&koniku se pro vykon tohoto trestu zarazuje do véznice s
ostrahou.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestniho zékoniku se obZalovanému uklada trest propadnuti véci, a
to:

mobilni telefon [ zajisteny jako stopa ¢. 8
nerezovy hrnec s kohoutkem a elektroinstalaci,
13x plastova vanicka o rozmerech 30x7 cm,
2X plastova vanicka o rozmeérech 38x7 cm,
plastova vanicka o rozmerech 7x7 cm,

teplaky s modrym lemem,

modry nétélnik,

triko oranZové barvy s potiskem,

cerny kozeny pasek,

modré dZiny,

naboje a nabojnice [ spec. z kapsy dzin,

12 kusu naboja [Jjj spec.,

4 kusy nerezovych hrncg,

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.
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17x plastova vanicka,
2 hrnky,

2 cedniky,
obracecka,

dievéna vaiecka.

2. obzalovany |l NG

podle § 299 odst. 3 trestniho zéakoniku, za pouziti § 43 odst. 2 trestniho zakoniku k souhrnnému
trestu odnéti svobody v trvani 2 (dvou) let.

Podle § 81 odst. 1 trestniho z&koniku se vykon tohoto trestu podminéne odklada a podle § 82
odst. 1 trestniho zakoniku se stanovi zkuSebni doba v trvani 4 (&ty¥) let.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se obZalovanému uklada trest propadnuti véci, a
to:

mobilni telefon [ zajisteny jako stopa ¢. 17,
mobilni telefon | zajisteny jako stopa ¢. 19,
9.400 kusu cigaret zn. ||l

Podle § 67 odstavec 1 trestniho zdkoniku se dale odsuzuje k penéZitému trestu ve vymere
338.100 K.

Podle § 69 odstavec 1 trestniho zakoniku se pro pftipad, Ze by penéZity trest nebyl ve stanovené
Ihate vykonan, stanovuje ndhradni trest odnéti svobody v trvani 6 (Sesti) meésica.

Podle § 43 odst. 2 trestniho zakoniku se zruSuje vyrok o trestu z rozsudku Okresniho soudu
Praha vychod ze dne 4. dubna 2019, ¢&. j. 16 T 12/2019-143, ktery nabyl pravni moci dne 11. 5.,
2019, jakoZ i viechna dal3i rozhodnuti na tento vyrok obsahove navazujici, pokud vzhledem ke
zmeéng, k niz doslo zruSenim, pozbyla podkladu.

3. obzalovany |l IR B

podle § 299 odst. 3 trestniho z&koniku k trestu odnéti svobody v trvéni 2 (dvou) let.

Podle § 81 odst. 1 trestniho z&koniku se vykon tohoto trestu podminéne odklada a podle § 82
odst. 1 trestniho zakoniku se stanovi zkuSebni doba v trvani 4 (&ty¥) let.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se obZalovanému uklada trest propadnuti véci, a
to:

mobilni telefon [ zajisteny jako stopa ¢. 1.

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.
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Oduavodnéni:

V hlavnim liceni byly zjisteny nésledujici skutecnosti:

Obzalovany [l vypovedel, Ze odmita trestni odpovednost v této veci. Doslo k porueni
prava na spravedlivy proces uz v pripravném fizeni, policie soudu védome nepredklada viechny
dtikazy. Tygii zahrnuti v obZalobé uhynuli, navic jich bylo Sest, a nikoliv jen tii. Tygry dostal od
pana |l nejednalo se o zastieleni ani zabiti. Kamarad [N (T I si v n¢j
zadné tygry nevaril, to prokazuji testy DNA ze zajiStenych vzorké. Neporusil trestni zakonik ani
jing pravni predpis. Tygii maji ¢islo, Ze jsou legalne drzeni a registrovani, pan || nic
neporusil. ObZalovany maximalné porusil veterinarni zékon, protoZe si neobnovil pozastavenou
preparatorskou dilnu, Zivnost mel ale pozad pIatrW dostal zakdzku na preparaci
tygra, preparoval i pumy, zebru, klokana, vse od Mél mu poté dodat vypreparovanou
kazi. Pan ma na to vyjimku a maZe si s tim obchodovat. ObZalovany maximalng porusil
to, Ze nemél udélenou vyjimku na zpracovavani a nabizeni téchto exemplaia, kterou by mu
muselo vydat krajské veterinarni zaizeni. Tygii kaze panu || li] nedodal, mel je u sebe,
bylo tam Sest exemplara, byla tam i nalezend Ivice, n&jakeé pumy, vdechno mu legalné chciplo. Bila
tygrice byla zakousnuta, palku stehna méla sezranou, zabil ji samec, ktery zabil i jinou tygtici.
Tyhle zvirata chovand v zajeti jsou ve vyjimce a nesmi se na né koukat jako na ty chovany venku,
tzn. potom se nepostupuje ani podle toho zékona, pohlizi se na né Uplne jinak.
Spoluobzalovaného [l poznal v minulosti, ten mu sehnal zedniky na opravu domu. V
gardZi vatil obZalovany své veci, nakupoval zverinovy kosti na zpracovani, ma drticku na kosti.
Vatil si tam maso pro svoje slepice. Zbytky téch tygra po staZeni kaZe jako maso uvail slepicim,
kosti se odvezly i do kafilerky, ma k tomu doklady a kdyZ toho bylo hodné¢, tak to dovezl panu
a hazel to do cerné popelnice, ve které ma biologicky zbytky. Prvni byla bila tygrice,
kterou mu zakousl ten samec. ||l mu volal v deset vecer, Ze mu chcipla bila tygrice a tu
nepreparoval, nasla se v tom mrazéku, syrova, nevycinénd. VSichni tygii maji veterinarni doklady,
Ze byli uhynuli. Druhd byla ro¢ni tygrice a ta chcipla proto, Ze tam pan travi potkany,
seZrala otraveného potkana. Pokud jde o tfetiho tygra, mu volal a fikal, Ze mu ve
¢tvrtek uhynul tygr, takZe ho naloZil. V Zadném pripadé nebyl Zadny z teéch tygra usmrcen
strelnou zbrani, pokud to tak bylo, tak na to neni odbornik, protoZe on toho tygra naloZil, privezl
domu, dotahl do gardze a odjel pry¢ a vratil se v 10, 11 vecer. Samoziejme by pana
upozornil na to, kdyby ten tygr byl zastieleny, a to z toho davodu, jestli mu tam nekdo neleze.
Délat pitvu po 4 dnech je naprosty nesmysl, u n¢j leZelo to zvire miniméalné 24 hodin v 35° vedru,
zvite jde okamzite do rozkladu. Celé trestni stihani je nezdkonné, jde o snahu jeho a || ie
poskodit, jde o prestupek a Setreni nebyla opravnéna provadét policie nebo celni organy. BéZzna
cena preparace této kockovité Selmy je 60 000 K¢, nebyly to Selmy z volné psirody, vSichni se
narodili v zajeti a jsou to hybridi. [l mu za to neplatil, on to tieba ménil za maso na
krmeni. Splatnost odmény za preparaci také stanovena nebyla. | 2 I Il B sc neznali.

Obzalovany | vved!, Ze se seznamil s || ielikoZ preparuje zvirata. Asi dva nebo
t¥i roky zpatky, kdyz mel ne¢jaky ahyn, tak mu predal zvire a Zadal ho, aby mu tu kaZi stahnul,
uschoval na preparaci. To maso pouZil pro ryby a slepice jako krmeni. Téch Ghyna tygra bylo asi
t¥i nebo ctyri od roku 2015. A po dobu celé téhle zaleZitosti se nic nedelo, nemél neékoho, kdo by
si tu kazi chtel odkoupit. Na zéklade toho k tomu obstaraval original doklady i na preparaci toho
zvirete. KdyZ to zvite bylo znehodnocené, napi. zapaiené, tak to viechno daval do kafilerky, ale
kdyZ se dala ta kaZe jeSte zachranit, tak se snaZil pies pana to zachrénit. Ten mu ale do
soucasné doby Zadnou kaZi nepiedal. Rovnéz posledni tygr ve skutku pod bodem 3 uhynul,

ho naloZil a odvezl. Co se tyce obcana, tak toho ¢loveka v Zivote nevidel,
nebyl s nim nikdy v kontaktu, ani sdm nevi, jak se do toho takhle zbyte¢né dostal.

Obzalovany |Jjj [} nevypovidal pred soudem ani v piipravném tizent.

Svedek | I vved!, Ze zné obZalovaného | I ic jcho veterinarni lékat.

Celkovy pocet Selem u n¢j se menil podle narozeni, ndkupa nebo prodeje, dohromady Ivi, tygsi,
Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.
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levharti 90, 95 kust. Piciny Ghynu jsou razné, u kockovitych Selem dochazi nejcasteji k Uhynu z
dévodu stdfi a s tim spojené selhéni jater a ledvin, pak dochazi k poranéni jednoho zviiete
druhym zviretem. Kockovitd Selma se v zajeti doZiva vic nez v prirode, je to kolem 16, 18 let.
Likvidace uhynulého kusu probih tak, Ze se bud’ odevzda k preparaci, nebo do kafilérie. Pokud
ma zvire v péci, vede 0 ném zdravotni protokol, zapisuje Iéky, které se mu podavaji. Pokud zvire
uhyne a nevi piesnou pficinu Uhynu, zviie vypitva, vezme vzorky, event. jeste krev. Pokud je
Uhyn zvirete, o kterém nic nevi, pak s nim naklada chovatel, svédek mu napiSe veterinarni
potvrzeni, coZ nevyZaduje zdkon o veterindrni péci, je to spiS prevozni papir, kde napt.
preparatorovi sdéluje identifikaci zvirete. i nikdy nevidel, byl s nim v kontaktu pres
telefon. Pan zacal vyuzivat sluzby pana [l svédek sam ho telefonicky
kontaktoval a ptal se ho, co a jak dela. Potom s nim ten kontakt prerusil, protoZze po ném chtél
uspat n¢jaka zvirata, ale nemél na to ¢as. V nekterych pripadech ahyny neovéroval fyzicky. Prijel
k treba vecer, nebylo uz vidét, pan mu fekl CITES, cislo ¢ipu nebo mu
ukazal fotku treba teéch pokousanych tygra. Ale i fyzicky se dostal k tem zviratam, kterd ovéiil
pomoci ctecky, kterou ma. Je pravda, Ze nekdy potvrdil Ghyn tygra, aniZ by to zvite videl, protozZe
panu daveroval, nemél davod mu v tom nevérit. Papiry vZdy pripravi v auté a pak uz
k lidem jde s tim osveédeenim, které je dopiedu orazitkované, i kdyZ je zatim prazdné. Asi se mu
stalo, Ze se mu tam takovy papir do ostatnich zatoulal, kdyiw Nedal to osvedeeni
panu aby si to vypisoval sam. Vylucuje, Ze by prodal n¢jakou latku na
uspavani nebo narkdzu zvirete, chtél to po ném, ale poté s nim ukon¢il spolupréci. Jedina spravna
identifikace zviiete je ta, Ze zvire se uspi a precte se ¢ip, i kdyZ chovatelé je poznaji i podle kresby.
Ten c¢ip se nikdy neodstranuje, u Selem je doporucené misto cipovani leva strana krku. V piipadé
¢ipovani na jiné misto se to musi zaznamenat do prakazu toho zvitete. Pti preparaci dochazi k
tomu, Ze se oddeluje kaze od podkoZzi a ¢ip Ize nalézt jen cteckou nebo rentgenem. KdyzZ se kaze
oddéli od masa, tak ten ¢ip v kaZi nezastava a na inspekcei Zivotniho prostiedi se kaze identifikuje
jinak, bud’ nafocenim, mirami nebo i do nékterych preparaté se umist’uji ¢ipy nebo se tetuje.
Svedek videl toho agresivniho samce, je to ten zastreleny samec, ostatni nedokéze identifikovat.
Dalsi identifikaci je odebrani vzorku DNA, uZ to inspekce Zivotniho prostredi dela asi tii roky
zpatky, existuje databaze. Zvite lze utratit z dévodu nadbytecnosti, to se vztahuje na veSkera
zvirata chovand v zajeti, protoZe hospodaiska zvirata se porazi.

svedkyne | vvedia, Ze zna | I 2 jcho I I isou piatelé, oba

zna pies rok. V urcité dobé¢ se vidali celkem casto, tak 1x tydng¢, ale to byla otdzka dvou mésict.
Rikal ji, Ze dela s rybami a zmisoval i preparatorskou ¢innost. Byla u n&j doma asi 2x nebo 3x,
viude byla vycpana zvirata. Tygra tam nevidéla. Jednou se zminil, Ze preparoval tygra a rikal ji, Ze
nevi, na co umtel. To mohlo byt zacatkem lonského roku nebo konec toho predeslého. Tygr byl
asi od pana [l Z toho stahoval tu kazi, ktera $la potom asi na prodej. Vybavuje si
jediného tygra, fikal, Ze nevi, na co chcipnul. Nevybavuje si, Ze by feSili finance, jaky ma pzijem.
Cena za kaZi nekde padla v ¢astce 70 000 K¢, 80 000 Ké. Doma mel celkem nepoiadek, ale nevi,
Ze by tam videla zbrane. Zbytky tygra daval ozobavat slepicim. Tygra preparoval [|jl| pro
pana daval mu kazi, tento tygr byl od |l V piipravném fizeni jeste uvedla, Ze
jednou ji vyfotil hlavu tygra a poslal na messenger, to bylo 5. 5. 2018. Je pravda, Ze za
nim jezdil n&jaky
svedek | vved!. ze s N jsou kamaradi asi 15 - 18 let. Zivil se vieobecné
preparaci zvirat. Vedel, Ze mél preparovat jednoho tygra, dozvedél se o tom od n¢j. Tygr mel byt
udajné od pana [l m¢! uhynout na ledviny. Nevi, jak znéla zakazka od pana
Obzalovany mu nefikal, co pak delal se zbytky z tygra. Pan |l jest¢ preparoval jeleny,
muflony, darky, kachny, baZanty, losy, soby. Byl u n¢j i na navsteve, mel barék, dilnu, zahradu.
Nikdy mu nefikal ¢astku, kolik za tu kazi dostane, ale jeden podnikatel kupoval preparovaného
tygra od pana [l z [l za cca 350 000 K¢, byla to cela postava. Pan | llj nema zbrojni
prikaz, zadné zbrané u n¢j nevidél. Jeho otec je [l ten ma zbrané v trezoru. S |
se stykal skoro kazdy tyden, tak 3x, 4x. V pripravném ftizeni sveédek uvedl, Ze
mél preparovat dva tygry, jeden byl ur¢ite od & poprvé to bylo pred 2 lety.
Déle tikal, Ze za preparaci tygra dostane 350 000 K¢ a za kazi 50 000 Ke¢.
Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.
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Svedkyne uvedla, ze je veterinarka obZ. [ 2 kdyZ rozesel se svym
veterinarem tak oSetrovala i ostatni zvirata, ockovali divoké Selmy, Zadny akutni pripad
nebyl. Behem jeji ¢innosti tam uhynuli dva pakoné po kastraci, nevi o tom, Ze by tam uhynul
n¢jaky tygr. Ale je pravda, Ze vystavila formulas, Ze uhynul tygr, protoZe ji o to sam
poZédal. To zvire neprohliZela, protoZe uz bylo v kafilérce, do dokumentu napsala, Ze uhynul na
selhani ledvin, ekl ji to vie pan Nevi, ktery konkrétni tygr mél uhynout. Neni to bézny
postup, Ze to zvite nevidi, kdyZ uhyne, byla to jeji chyba.

Znalec MVDr. Jiti Dousek rozvedl své poznatky ohledné zpasobu chovu zvirat, veetné Selem,
v chovu obz. obsazené v podrobné zpracovaném znaleckém posudku na ¢l. 1836-
1914. Déle uvedl, Ze konkrétni ¢ipy zjistili u dvou korat, ktera byla v Kleci ¢islo 1. U zvitat v
klecich to prakticky redlné neni, provadeni uspavani téch zvirat pfi tom poctu, ktery tam byl, by
bylo neredlné jak z pohledu bezpecnosti vaci tém zviratam, bezpecnosti vaci personalu.
Oznaceni by melo probihat podle markera DNA, to ale neni zatim piedpisem stanoveno.
Ptredpisem je stanoveno, Ze zvite ma byt ¢ipovano. Na miste byly vySetiujici organy, mnoho lidi z
celnich organu a Ceska inspekce Zivotniho prostiedi, ktera si delala identifikaci zvizat. Zoologicka
zahrada chova zvitata tak, aby je mohla umistit do p#irody. Rozdil v chovu zvitat pro cirkus je v
tom, Ze chovatel ma se zvifetem navazat urcity vztah, aby mohl zvite cvicit, a vyhlaSka stanovi
pozitivni a negativni vycet toho, co je mozné delat. Negativni vycet spocivd v tom, Ze se nesmi
pouZit bi¢, ohen, elektriku apod. a pozitivni vycet, Ze jsou povoleny rany kontakt se zviretem,
navyk toho zvitete, vyuZiti pomacek, které poskytuji pfijemné pocity, nabidka pamiska apod.
Ptirozene bili jedinci, albini, se kdekoli vyskytuji, ale v piirodé dlouho nepreZije, protoze to je
raritni zaleZitost, ti ostatni jedinci, resp. predatofi takova zvirata likviduji, nebo je likviduje i
vlastni druh. Pro cirkusova zvirata existuje vyhlaSka 346/2006 o stanoveni blizSich podminek
chovu a drezury zvirat, dale jen vyhlaSka o drezuie. Zvlastni podminky k chovu kockovitych
Selem uvadi ptiloha 1 k vyhlaSce 346.

Znalec Vaclav Cerny uvedl, Ze stvrzuje zavery svého znaleckého posudku. Policie mu predlozila
celkem 10 elektronickych zatizeni, z toho 9 mobilnich telefona a 1 tablet, ze kterych zajistil data
véetné obnoveni smazanych dat. Konkrétni uZivatele téch zafizeni nezng, zjiStoval data z tech
vSech zatizeni. Jednalo se o vypisy hovord, fotovizualni soubory, komunikace po socialnich sitich,
historie internetu, to vSe uloZzené na blueray, ktery je soucasti spisu. Jediny tablet, polozka 10, byl
chranény nezndmym bezpecnostnim kédem a ten neni moZzné v soucasné dobe prekonat bez
ztraty dat, jednalo se o tablet od [Jilij vV mobiinim telefonu il podle obalky zajisteny v

u pana [l byly fotografie zvitat, nadel je v telefonu i na pamérové karte, policie si to
i vytiskla z jeho posudku. Ta fotka obsahuje v ndzvu datum a c¢as, kdy byla potizend, tzn. 27. 9.
2017, ale protoZe byla smazana a poté obnoven4, tak datum 29. 3. 2018 maZe byt datum, kdy se
do toho telefonu dostala, tieba z n¢jaké pamérové karty nebo jingym zpasobem. Ale ekl by, Ze
pochdzi z roku 2017, protoZe telefon se chova tak, Ze fotografie se cisluje datem a casem
poftizeni. Déle znalec nalezl fotografii ze dne 19. 5. 2018 mrtvého tygra béZzné Zluté barvy,
vyfoceno mobilnim telefonem [l Ve sloZzce Images jsou viechny fotografie, které v
telefonu byly, ar’ uz tam pfisly po facebooku, Whatsappu, viberu.

Pracovnice CIZP || | T i<c I odborného vyjadieni uvedla, ze

zpracovavala ¢ast odborného vyjadreni tykajici se dokumenta k Zivym exemplaiam mimo tygra,
tedy levharta, Ivé, servala a makaka. K dispozici méla doklady fyzicky a na misté vidéla zvirata,
ale ta nebyla ztotoZnéna, krome dvou exemplaia levhartd, jelikoZz nemohla propojit konkrétni
doklady s exemplati. Co se tyce levhartt, doklady prifadila k jednotliveam, aZ na jeden exempla,
ke kterému byly predloZzeny doklady exemplare, ktery je v registru Ministerstva Zivotniho
prostiedi veden jako uhynuly a dale se zjistilo, Ze jsou zaregistrovany na pana

exemplare, ke kterym nebylo Zadné Zivé zvie a byly k nim pfesto nalezeny doklady. Déle se to
tykalo i servalt, zaregistrovana byla ctyti zvirata, na miste videli jedno a nejsou zadokumentovana
zvirata ze zatizeni v |l Pro C1ZP je stezejni zakon 10072004 Sb., ktery sim navazuje na
natizeni Evropské unie, coZ jsou natizeni 338/1997 a potom natizeni komise 865/2006.
Nakladani se zviretem je popsano v piedpisech presné, a ve chvili, kdy chce majitel se zviretem
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komerené nakladat, tak se na to vztahuji i jiné poZadavky. Zvire musi byt registrované a mit
registracni list a teprve potom mu maze byt vystavena vyjimka z komeréni ¢innosti, pokud je
odchované v Cechach. Pokud by prijelo v ramci Evropské unie, maZe mit tu vyjimku uz
vystavenou v jiném state Evropské unie. Pri predloZeni té vyjimky je vSak dualeZité vZdy ten
dokument priradit k tomu exemplari, ke kterému se ta vyjimka vztahuje. Ta vyjimka se vzdy
vztahuje pouze na jeden jediny exemplar a je potieba jej nezaméniteln¢ propojit. To je podle
nezamenitelného znaceni, které by melo byt v té vyjimce vZdy uvedeno, u Selem je to typicky cip,
tedy ¢islo cipu a to zvire by melo mit ten odpovidajici ¢ip v sobé. Pak je mozné fici, Ze to zvire
ma ten dokument, ktery je potieba a je mozné s nim komer¢ne nakladat. Pokud nekdo zvire
prodava a je to zvire, které by k prodeji meélo mit tuto vyjimku, tak staci ta vyjimka a zaroven
pokud je to zviie, které uz bylo v Ceské republice, tak spolu s tim zviretem by meél piedat i
registracni list toho zvitete. Pokud je to ale zvite pochézejici z jiného statu Evropské unie a on si
ho doveze, v rdmci té legislativy je to vnitrounijni tranzit, tak staci pouze ta vyjimka a poteé si to
zvite v Ceské republice zaregistruje. Dle zakona 100/2004 kdyz si bude ¢lovek za finaneni obnos
davat tygra k preparaci, tak by mél mit tuto vyjimku ke zviteti. Ve chvili, kdy je vyjimka pséana na
Zivy exemplat, tak je potieba si jeSte predtim zazadat o to, Ze k tomu muZe dojit a vyjimka bude
na tom vydavajicim Ufadu piijmuta zpét, jelikoZ uz Zivy exemplai neexistuje a bude vydana nova
vyjimka na neZivy exempléa# na tu podobu, v jaké potom bude. Na ¢loveka, ktery zvite preparuje,
jsou kladeny dalsi naroky, nejen veterinarni, ale k ochran¢ exemplaia se vztahuje i zakon
11471992 a tam jsou poZadavky, které potiebuje clovek, ktery preparuje chranény druh. TakZze i
sam preparator by mel mit speciélni vyjimku, diky které maze s exemplati nakladat. Podle zékona
je uvedeno, Ze pokud jde o potomka réaznych dvou druha a to i do nekolikaté generace, pak jde o
hybrida a ten je chranen. Ve chvili, kdy jsou dva druhy chranéné bud’ oba, nebo jeden z nich, tak
hybrid je vZdy chranen asi do ctvrté generace a je chranén jako ten chranengjsi z rodica. Tygr je
chranén jako druh, tzn. Ze do n¢j spadaji vSechny poddruhy a je jedno, jestli jde o hybridy. Kazdy
tygr je chranen, porad je to exemplat tygra, je jedno do jaké generace. Jde tam o mezidruhové
hybridy, coZ u tygra ve chvili, kdy se kiiZi poddruhy, tak je to potad druh tygr, i bili tyg#i jsou stéle
exemplafi CITES v priloze A. Natizeni chrani exemplaie a exemplafrem je jakykoli Zivy jedinec
nebo i vyrobek z n¢j, jakakoliv ¢ast nebo jakdkoliv odvozenina, ktera obsahuje ten chraneny druh
uvedeny v priloze. Je rozdil mezi registraci a potiebou vyjimky z komerce. Registruji se pouze
Zivé exemplare, mrtvé nebo nezivé exemplaie se neregistruji, ale vyjimka je potreba i na n¢, coz
znameng, Ze ve chvili, kdy nekdo drzi neZivy exemplaf tygra, tak i k nému musi predloZit vyjimku,
a to vzdy. Ve chvili, kdy si napt. drZitel kadaveru rozhodne nechat vypreparovat n¢jaky exemplar,
tak preda ten exemplai preparatorovi i s tou vyjimkou, aby i preparator vZzdy mohl prokéazat
pavod. Pavod se prokazuje praveé pomoci té vyjimky, protoze ve chvili, kdy se preparuje tygr,
ktery mel tento ¢ip, tak si jako inspektor nemuze byt jista, Ze to byl tygr, ktery je legalni, jestli byl
zaregistrovan a jestli mel vabec néjakou vyjimku. Potiebuje ten ¢ip spojit s néjakym konkrétnim
dokumentem a tim je prave ta vyjimka, ktera prokazuje pavod exemplare.

Pracovnik CIZP |l I W vved!, Ze v ramci | vyiddieni se venoval zviaste
chranénym druham podle zakona 114/1992 Sh. o ochrané¢ piirody a krajiny a volné Zijicich ptaka
v evropském spolecenstvi. Slo o zajistené veci, které byly predloZzeny k odbornému vyjadieni.
Svedek prohliZel a zhodnocoval kazi medveda hnedého, stopu ¢. 16 — kane lesni v poctu jednoho
jedince, stopu ¢. 18 — bobr evropsky v poctu dvou jedincd, dvou ocasd, stopu ¢. 23 — kané lesni,
stopu ¢. 27 — lednacek fieni, stopu ¢. 29 — pustik obecny, stopu ¢. 30 — sova palena a postolka
obecng, stopu ¢&. 40 — pustik obecny. Zabyva se spravnim fizenim v ramci druhové ochrany
zvl&st chranénych druht podle zakona 114/1992 Sh. Pokud nékdo méa vyjimku z komerce podle
§ 8 Narizeni rady ES 338797, ohledn¢ zvitete uvedeného v pfiloze A, tak pokud je to Zivé zvire,
vyjimka se tyka pouze Zivého zvirete. KdyZ zvite umfte, tak dotyeny si musi vyjednat vyjimku na
mrtvé zvife. Zmena stavu musi byt nahlasena vydavajicimu organu, ktery vyjimku vydal, aby byla
udé¢land naprava a treba vydana vyjimka na mrtvé casti toho zvirete. KdyZ chce udélat jenom
lebku, tak dostane vyjimku jenom na lebku apod. Preparator to maZe zpracovat, nemusi mit
vyjimku na zpracovani, ale vlastnik k tomu musi mit doklady. Naptiklad vlastnik si u preparatora
zaZada, Ze chce néco zpracovat, preparator to zpracuje a nemusi mit vyjimku. Jiné je to u zvlaste
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chranénych druha podle zékona 114/1992, tam musi mit i preparator ke zpracovani vyjimku na
to zpracovani zvlaste chranénych druha. K CITESovym exemplaram prepardtor nemusi mit
Z&dnou vyjimku na to, Ze to maZe zpracovavat, ale musi prokazat pavod, Ze je to od nékoho
jiného a od koho, p#i kontrole musi predloZit alespon kopii té vyjimky, komu ten exemplas patfi,
tedy musi prokéazat pavod. Tygr nespadd pod zdkon ¢. 114/1992 Sb. a druhy vyjmenované v
priloze 3 vyhlasky & 395/1992 Sb., neni v CR zvladte chranenym druhem, neni druhem, ktery se
vyskytuje ve volné piirode Ceské republiky.

Pracovnice CIZP |} I B vvedia, Ze pracuje jako [l oddeleni ochrany

mezinarodni biodiverzity a CITES. V této véci zpracovavala ¢ast odborného vyjadieni a Geastnila
se i domovni prohlidky ve ||l Byli pozadani o soucinnost policejnim organem jako
zpracovatelé budouciho odborného vyjadreni a o pripadné urceni exemplara, které by se tam
mohly nachazet. Tygra tam bylo nékolik. Zachovali ¢islovani stop podle protokolu o provedeni
domovni prohlidky, ktery jim byl predan, takZe stopa ¢. 14 byla kaZe tygra velkd, bez drépd, stopa
¢. 33 byla bild forma tygra, poté byla zmrazena lebka Panthera Tigris 34, stopa ¢. 35 zmraZena
kaZe tygra, stopa ¢. 42 kaze v nélevu, takZe paty. Stopa ¢. 43 byla znova bild forma tygra, pak
kadaver tygra, tj. stopa ¢. 44, ten posuzovali na miste, poté byl odvezen do Veterinarniho Ustavu v
Jinlave, kde probehla pitva. Je pravda, Ze byly nalezeny otvory po kulce, ta rdna neodpovida
n¢jakému kousnuti nebo natrZeni ani rané po drapu. V tuto chvili je kadaver umistén na jednom
inspektoratu v mrazicim boxu. Déle stopa ¢. 1 jsou drapy z tygra. Tygry zkusili prirazovat k
dokumentam, ta zvitfata maji individualni kresbu, ale zalezi na tom, zda u téch dokumenta byla
fotodokumentace a zda byla kvalitni. V nékolika pripadech se to kolegyni povedlo a je to v
posudku popsano. Pasobi jako znalec v oboru ochrana prirody se specializaci biologicko -
identifikacni posouzeni druha v ramci CITES. Tygr je zafazeny v priloze mezinarodni Gmluvy
CITES, priloha 1., tzn. jedna o druh p#imo ohroZeny vyhubenim. Tuto kategorizaci piejima
vétSina zemi, které tuto Umluvu signovaly, ale v Evropské unii jeSte existuje evropska legislativa,
zékladni narizeni 338/1997, a to tadi tygra opét do nejvyssi kategorie piilohy A. Pojem exemplar
je definovany v natizeni 338 c¢lanku 2 a jedna se jak o Zivého nebo mrtvého jedince, tak o
jakoukoli jeho ¢ést, jakykoli vyrobek z n¢j, dokonce ta definice #ika, Ze pokud se jedna o vyrobek,
kde je pouze v dokumentaci nebo na obalu uvedeno, Ze obsahuje tygra, tak se to bere jako
exemplar tygra, aniz by se delaly zkousky. Jedna se o hybridy, takZze zjednodusené se da fici, Ze
cokoli se tygra tykad a pochazi z jeho téla, tak je exemplarem CITES. Z pohledu dmluvy CITES
neni rozdil mezi ochranou tygra Zijicich ve volné piirodé nebo v zajeti, napf. jsou to tieba
kfiZenci tygra, ktefi jsou chovani v zajeti po nekolik generaci, protoZe sice se jednd o Umluvu
regulujici obchod s volné Zijicimi druhy Zivocicha a plané rostoucimi rostlinami, ale ten pojem se
vztahuje jak na zvitata z volné prirody, tak na zvirata ze zajeti. | mrtvy tygr zastava stale tim
exemplarem, ¢ili CITESova pravidla se vztahuji i na toho mrtvého tygra. Dotyeny musi zmenit
CITESove dokumenty z Zivého tygra na mrtvého. Musi se zmenit i vyjimka z komerce, kdyZ se
vychazi z toho, Ze evropska legislativa zakazuje jakékoli komereni nakladani s druhy z prilohy A,
tzn. jakékoli obchodni vyuZivani za ucelem zisku, nemusi to byt jen finaneni zisk, ale napi. ve
forme chovatelské vymeny nebo jakykoli benefit, ktery ten chovatel m4, tak to je mozné pouze
pokud chovatel ma tzv. Zluty CITES, coZ je vyjimka ze zakazu obchodnich ¢innosti. Ta vyjimka
je vzdy na komerci, a pokud s tim zvitetem nebude dale komerené nakladat, neproda ho, mize si
nechat toho tygra vypreparovat a kdyZ si ho nechd, tak tu vyjimku nepotiebuje. Ale vzdy musi
prokazat pavod. Kdyz tygr uhyne, maZe se dat do kafilérie, a pokud se da preparatorovi, musi to
byt schvaleny preparator, dokonce se musi ten tygr prepravovat schvalenym prepravcem, to je
zélezitost veterinarni legislativy. Pokud tedy uhyne tygr a chovatel si ho chce nechat, tak
nepotiebuje vyjimku na mrtvy exempléa, ale potiebuje dokumenty podle veterinarni legislativy,
nemuze ho jen tak nékomu dat, at’” ho vypreparuje nebo ho odveze na n¢jaké kaie, vzdy to musi

-----

-----

tzn. pokud by to chtél prodat, tak se musi pockat, nez tu vyjimku bude mit, nemaze uskutecnit
prodej a za x tydna dostat vyjimku, prodej je mozny pouze s témito dokumenty. Zékon CITES
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dale #ikd, Ze kazdy, kdo drzi, naklada, zpracovava, dovazi, vyvézi, jakékoli ¢innosti kolem téch
CITESovych exemplatt, je povinen prokazat pavod, i zapajcka i prevod je vazén na pisemny
doklad. To znamena, Ze preparator by mel mit pisemny doklad od chovatele, Ze dostal k
preparaci zvire, mél by si 0 tom vést zaéznamy a nemuze prodat c¢asti toho tygra, protoze pokud
dela jen preparaci, tak mu nepatii, mél to pak vrétit zpatky chovateli. Pokud mu pat#, tak pokud
neexistovala ta vyjimka z komerce, tak se jednalo o nelegalni prodej a jakékoli zbytky z preparace
jsou opét vedlejSim ZivociSnym produktem, se kterym se nemuZe dale nijak nakladat. Ten
preparator ma mit schvalenou popelnici a ma mu to vyvazet kafilerka, neni mozné, aby zbytky,
tkane nebo to, co zbyde z té preparace, nekomu dal prodal nebo cokoli s nimi udélal, opét je to
rizikovy materidl. V- moment¢ Ghynu tygra se vyjimka vraci na registrac¢ni Grad, minimaln¢ by se
preparatorovi méla dat kopie a mela by byt vyhotovena pisemna smlouva o preparaci. Protoze v
danou chvili na toho preparatora prechazi povinnost ,,kdo drZi exemplaf, prokazuje pavod“. Z
pohledu legislativy jsou i hybridi tygra exemplari CITES, takZe se na né vztahuje naprosto stejna
legislativa.

Pracovnice CIZP I ucdia, Ze pracuje na Ceské inspekci Zivotniho
prostredi jako zabyva se problematikou CITES a nadiizenou je pani |||l Gz v

rdmci odborného vyjadieni se vénovala dokladam zadrZzenym organy c¢innymi v trestnim #izeni a
domovni prohlidce v téch objektech, které byly prohledavany. Dospéli k tomu, Ze ve vSech
prohlizenych chovatelskych zatizenich byly exemplare CITES, které podléhaji registraci, krome
jinych, a po srovnani s dokumentaci bylo nalezeno mnoZstvi nesrovnalosti. Téch exemplaia tam
byly desitky, chraneénych tou nejpzisngjsi ochranou, zarazenych do kategorie A. Nesrovnalosti
byly pomérne zasadniho razu, doklady a Ziva zvirata nesouhlasila u mnoha ze zvitat, chyb¢lo 7
Zivych tygra, byly nejasnosti ohledné¢ identifikace dalSich zvirat, kdy napt. jedno zvite, které je
Udajné v zarizeni dosud Zivé, mélo vystavené doklady na vyvoz do [l takze neni jasné, kde je
to zvire doopravdy. Stejné co se tykalo nalezenych dokladd k neZivym exemplaram, k
predlozkam, tak bud’ nebyly nalezeny ty exemplaie fyzicky, pokud byly doklady, a kdyZ byly
fyzicky exempléare, tak k nim ¢asto nebyly doklady. Nesrovnalosti se tykaly jak tygre, tak levharta
a i dalSich exemplaft, které sice nejsou v té nejptisneji chranéné kategorii, ale podIéhaji registraci,
tzn. Ze i tam by mely byt exemplare a dokumenty v souladu. Ptes veSkera ptitazeni dokumenta a
zvirat chybelo v zafizeni pana h 7 Zivych tygra, 2 levharti a nekolik servala a Iva oproti
dokladam a oproti zaregistrovanym zviratim. Zastieleny tygr mél v té dobe jeSte mikroc¢ipové
oznaceni, takZe ten byl nacten a piirazen k dokladam. Asi dve piedlozky z tygra v i se
podarilo pfiradit k dokladam, které byly nalezeny jinde. Potiz byla ztotoZnit prakticky vechno,
protoZe Zadné zvite nebylo ve chvili domovnich prohlidek c¢tené individualne. Individualni
znaceni funguje tak, Ze musi byt p#imo v tom zviteti. Povinno je to do pul roku, pokud to koté
zastava u matky.

Znalec RNDr.Daniel Vanek uvedl, Ze stvrzuje zavéry obou znaleckych posudka. Jednalo se o
druhovou a individudlni identifikaci ZivociSného materidlu. V rdmci otazek, které byly poloZeny,
byla provedena druhové identifikace piedlozeného materialu, potom individuélni identifikace,
zamérend na Zivoeisny druh Panthera Tigris. V rdmci zkoumani, krome individuaini identifikace
provedené u jmenovanych vzorka, kde byl prokazén Zivoc¢isny materil Panthera Tigris, byl jeSte
detekovan biologicky material Iva a dalSich Zivocicha, jelenovitych a jednoho kurovitého. Co se
tyce individualni identifikace, tak vysledky jsou vZzdy uvedeny v tabulce s presnym popisem
provedenych metod, neni tedy nic, co by néco ménilo na uvedenych zavérech. Co se tyce
potvrzeni vysledkd, tak sprdvnym forenznim pristupem je ovéfit nezévislou metodou ten
vysledek a pro ZivociSny druh Panthera Tigris to bylo provedeno primery, coZ jsou malé kousky
DNA, ktera se v&Zze na specifické misto podle sekvence v genomu. Tam je namnoZena bud’
Panthera Leo (lev) nebo Panthera Tigris (tygr), takZe to je zpfesnéni ¢i potvrzeni toho, co bylo
prokazano z druhové identifikace a nasledn¢, kde toto probehlo, tak se jeSte provadela specificka
modifikace pro Pantheru Tigris a stanoven tzv. DNA profil, ktery je jedinecny pro toho daného
jedince s vyjimkou jednovajecnych dvojcat. Co se tyce pouzitych primera pro amplifikaci
polymorfnich fokusa, coZ jsou mista na genomu, kde se ti jedinci mezi sebou lisi, tak vyuZili
publikovanou sekvenci genomu u tygra, kde z dat vytahali podle doporuceni ISFG (Mezinarodni
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spolecnosti pro forenzni genetiku) polymorfni oblasti, které splauji poZadavky, co se tyce poctu
opakovani, jak ma vypadat vnitini motiv, takZe postupovali podle veédeckych doporuceni a
nasledne byl stanoven DNA profil a provedeno porovnani a vyhodnoceni tak, jak je uvedeno v
zaveru znaleckého posudku. Od okamziku umrti zacind dochazet k degradaci biologického
materidlu i DNA, ktera je v bunkach. ZéleZi na celé fad¢ faktord, tzv. environmentélni faktory,
které ovlivnauji, jak rychle dekompozice probiha a kdy se ty fragmenty dostanou na Uroven, kdy
uZ to standardnimi metodami nelze analyzovat, nejhorsi je vihkost. Degradace v raznych tkéanich
probihd razné rychle. ZéleZi, jak je télo prokrvené apod., vétSinou nastup rychlé degradace je v
nejvice prokrvenych organech, ledvina, slezina. Zejména v3ak z kostnich tkani 1ze DNA ziskat i
po tisici letech. ldealnim organickym rozpoustedlem jsou alkoholy, které DNA uchovaji a
zakonzervuji. Podle vysledka znaleckého posudku tedy u druhové identifikace biologicky material
druhu Panthera Tigris byl pozitivni u vzorka ¢.11a (stopa &5 B skiencna lahev
I s tekutinou), ¢.15 (stopa ¢.19 [l sklenéna lahev se Zlutou tekutinou),
¢.16 (stopa ¢.45 krevni stér u hlavy mrtvého tygra), ¢.20a (stopa ¢.2 |l ster z korby
¢.21 (stopa ¢ 35 [l mraZena kaze kockovité Selmy), ¢ 22 (stopa ¢. 34

mrazena kaze kockovité selmy), ¢ 24 (stopa ¢. 33 [l mrazena kaze kockovité selmy),

¢ 27 1 =I11 (stopa ¢. 1 drapy veetne kaze), ¢.28 (stopa ¢.42 [ kaze
tygra v nalevu), obé dve nalezené tygii kaze ve |l (stopa ¢. 14 a 43). Déle vysledky analyzy
izolovaneé DNA pomoci primera specifickych pro velké kockovité Selmy byly pozitivni u vzorku
& 5 (stopa ¢.56 ster z hrnee), ¢.8 (stopa ¢.46 [l ster z malého hrnce), ¢. 91 (stopa ¢.46
I :bytky osteologického materidlu), ¢ 9111 (stopa ¢.46 jako v predchozim piipadu), ¢.11a

(stopa ¢.5 | sklenc¢na lahev ¢ 15 (stopa ¢.19 [ sklenena lahev |
I sc Zlutou tekutinou), ¢. 16 (stopa ¢.45 krevni stér u hlavy mrtvého tygra), ¢. 171 a
I (stopa ¢.50 [ 2 stery z rueni kotoucove pily), ¢.191 a 11 (stopa ¢.52 [l 2 stery ze stolni
okruzni pily), ¢. 20 a, b, bl (stopa ¢. 2, | |} I I sty z korby vozidla), ¢.28 (stopa
¢.42 | koze tygra v nalevu), a vyse uvedenych vzorka 21, 22, 24, 27 1 - 111. Pokud jde o
individualIni identifikaci vzorkd, u kterych se zdarila druhova identifikace druhu Panthera Tigris,
tak u vzorkd ¢. 11a, 15, 16, 20a, 21, 24, 27 a 28, je o rtzné jedince Pantera Tigris, mezi nekterymi
jde pravdépodobné o pribuznost na urovni rodi¢-potomek.

Zpracovatel odborného vyjadreni MVDr. FrantiSek Kostka uvedl, Ze provadel pitvu tygra, ktery
k nim byl dorucen na Zadost Ceské inspekce Zivotniho prostiedi. PoZadavek byl zjiteni priciny
uhynu s porizenim fotodokumentace, rentgenovych snimkd, zajisteni ptipadnych strel a dalSich
stop. Tuto pitvu provadeli 16. 7. 2018 a pfi pitve byly zajisteny dva projektily, pricem?Z jeden
z nich byl v kreni pétefi, dalsi v podlopatkové krajing. Dalsi onemocnéni toho zvitete nebylo
zjisteno, zvire bylo vdobrém vyzivném stavu, zdalSich zraneéni byly zjiSteny pouze
pohmozdéniny, zejména na hlave, krku, predevSim na levé casti tela. Z dalSich vySetieni bylo
provadéno chemické vySetieni na pritomnost anestetik, pripadné sedativ, to vySetieni bylo
postoupeno Statnimu Ustavu pro kontrolu veterinarnich biopreparata a léciv v Brné a bylo
s negativnim vysledkem. Pficina Uhynu zviiete byl otok michy a zastava nervové a srdecni
¢innosti v dasledku tristivé fraktury 3. kreéniho obratle jako nasledek stielného poranéni. Ta
stielnd poranéni byla zjistena aZ pitvou, ktera probihala tak, Ze bylo nejdfive provedeno zevni
ohledani. Nasledn¢ provadeli rentgenologické vySetieni, aby pripadné stiely nezjist’ovali naslepo,
protoZze ve velkém zvireti to neni snadné. Postupovali smérem od hlavy dozadu k trupu a
zéroven byla potizovana fotodokumentace. Zjisteni toho vstielu v kreni krajing bylo u¢inéno az
po n¢jaké chvili pri pitve, protoze zvire lezelo na levém boku a ten vstrel byl na spodni strang
zvirete. Byl tedy zjiSten vstiel kruhového tvaru s chlupy vtaZzenymi dovnitt a p#i detailnim
rentgenologickém vySetfovani zmapovali pfitomnost projektilu v krenim obratli a mohli
postupovat piimou cestou podle drahy stiely, kterou vyznacovaly pohmozdéné tkane, krvaceni
apod. Ty vstrely byly dva, jeden byl na levé strané krku, zhruba 15 cm za levym uchem, smeérem
kaudaln¢, tzn. dozadu a dalSi vstiel byl v pravém podpaZi. Stiela do krku byla smrteln, i kdyZ
zrejme ne s uplne okamZzitym Ucinkem, pokud by zasahla michu okamzite, méla by okamzZity
smrtelny Gc¢inek, ale protoZe Sla o nekolik centimetra niZ do téla obratle, tak micha byla postiZzena
nep#imo hemodynamickym Gcinkem stiely a frakturou obratle, takZze doslo ziejme k prudkému
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otoku michy, mozna kfecovym stavam, coZ je z tohoto pohledu trochu spekulace, okamzity
ucinek tam nebyl, ale témet bezprostiedni, jednalo se o smrtelné poranéni. Stafi zvirete podle
zubt odhadli zhruba kolem ¢ty let, vyZivny stav byl velmi dobry, drapy byly zakracené zhruba 2
mm od drapovych lazek ostrymi zapilovanymi tezy, tedy byla tam drapova lazka, ale nebyly hroty
drapt. Ty hroty jsou u tygra dlouhé zhruba asi 2 cm. Na tygrovi nenaSel Zadné znamky po boji ¢i
z&pasu s jinym zviretem, byla tam patrna pouze pohmozdéni, zejména na levé strané hlavy,
krvaceni v piedni oc¢ni komore levého oka, ale ty pohmozdéniny spi§ svedeily o tom, Ze byly
zptsobeny treba Gdery o tvrdou podloZzku nebo hemoragickym prasakem po rupture cév po
stiele, takZe indicie, které by svedcily pro poranéni jinym zvitetem, tam nebyly. Tygra privezli
v dobrém zachovalém stavu, 15. 7. odpoledne, pfes noc byl ponechany v chladicim zatizeni, kde
je zhruba jeden stupen celsia a druhy den p#i nasledné pitve, protoZe byl uchovany v chladicim
zatizeni, byl v dobrém stavu, nicméné¢ vnitini organy uz byly pomérné silné autolyzované, hlavné
jatra, protoZe takhle velky kadaver v letnim pocasi, tam staci hodina nebo dve, kdy ty autolytické
procesy se uz nastartuji. Navic byl v dobrém vyZivném stavu, takZe tukova vrstva zadrzuje teplo a
je to normalni zalezitost.

svedkyne | I vvedia, Ze obZalovaného [l kontrolovali po jisty casovy usek.
Poprvé byli v kontaktu v roce 2014, kdy |l chte! zaregistrovat cinnost preparatorstvi u

krajské veterinarni spravy. Tehdy v té dob¢ se tam byla poprvé podivat. V roce 2015 tam byla
celkem 3x, protoze probihalo schvalovani a registrace, kdy vzdy delaji Setreni na misté a na
zéklade toho se kontrolovanému vyda doklad o schvaleni a registraci. Davali mu jenom docasné
schvaleni, které se dava na dobu t¥ mesica a maze se o dalsi t#i prodlouZit. V' roce 2016, kdyZz
tam mela jit opét na kontrolu, tak po telefonickém dotazu [ €K, Ze uZ je pét mesica na
Uradu prace a Ze to neprovozuje a poslal oznameni o preruSeni c¢innosti. V tuto chvili ma tedy

prerusSenou c¢innost preparatora na dobu neurcitou, pfijali to 31. 10. 2016 a vyloZen¢

uvadi, Ze o obnoveni ¢innosti je bude informovat, nic ale jiz neposlal. Ptedtim by ale
udélali mistni Setieni, se samotnym Zivnostenskym opravnénim to nema nic spole¢ného. Jeho
dilna byla schvélena a registrovana krajskou veterinarni spravou jako preparatorska dilna. Pokud
¢innost preparatora vykonava i piesto, Ze ji ma pozastavenou c¢i prerusenou, tak je to ¢innost bez
ohl&Seni a bez platné registrace a schvéleni a da se to legislativné postihnout, uloZit razné druhy
sankci. ObZalovany jako preparator ani neni aktivni na seznamu, ktery je vyvéseny na strankach
statni veterinarni spravy. Nejbéznejsi a legaini zpasob, co je popsano i v provoznim f&du, je
likvidace zbytkt z preparace v asanacnim podniku.

Daéle byly ¢teny tredni zaznamy o podani vysvetleni. || uved|, Ze zZna
asi 15 let, maximalné rok, byl i u n¢j doma ve B pro ngj
preparoval kazi z tygra mmého tygra nevidel, dostal od n¢j Zluty cites s fotkami,
pajeil i vaz B B . cdla, Ze veterinarem jejich zvirat je
v pfipadé¢ Uhynu zviete se odvazeji do kafilerie nebo k preparatoram. 4. 5. 2018
jim uhynul tygr, dévod ji neni zndm, dne 18. 5. 2018 uhynul tygr na selhani ledvin, dne 15. 7.
2018 také Uhyn z nezndmého davodu, zameérné to manzel nedeld. Z vypovedi dalSich osob,
zamestnanc: [l nebylo k véci nic podstatného zjisteno.

Z listinnych dtikaza bylo zjisteno, Ze dle sdélenl’VCIZP ze dne 31. 10. 2016 na ¢l. 186-201 a 206-
208, adresované Generalnimu feditelstvi cel, CIZP oznamila podezieni z pachani trestného cinu
podle § 299 tr.zakoniku, kdy | je nejvetsim drzitelem tygra v CR, pii opakovanych
kontrolach v uplynulych letech bylo zjisteno velké mnoZstvi nesrovnalosti, které zakladaly
podezieni z mozného nelegélniho obchodovani s tygry ve vetSim rozsahu a jsou vyuZivani jako
materidl pro obchod s tygiimi produkty. ||} S Sl opakovane nehlasil zmeny tykajici se
drZenych tygra, nebo je hlasi s neékolikamésicnim ¢i nékolikaletym zpoZzdénim, nevraci Giadu
origindly dokladu zvizat, ktera uhynula nebo byla vyvezena z CR. Toto muze vést k zamenam
jednotlivych zvirat, zaznamy o chovu a obchodu se zviraty pri kontrole nepredloZil. Nep#imo
tomu nasvedcuje fakt, Ze se tyg#i v jeho odchovu doZivaji pouze asi 5 let, cozZ e extrémné malo u
druhu, ktery se v zajeti doziva 18-25 let. TaktéZ odchovava velké mnozZstvi tygrich mlad’at — od
roku 2004 97 kust, samice u n¢j rodi v intervalech 3-4 mésice, pfitom biezost tygra trva 100-107
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dni a tygrice 8 tydna koji, meziporodni interval je tedy 3 mesice a to je na samé spodni hranici
biologickych mozZnosti druhu. Pokud parentita mldd’at odpovida realite, pak management chovu
nema nic spolecného s prirozenym rozmnoZovanim zviiat a s pravidly welfare chovu, spise
pripomind mnoZirnu tygra. Dale C1ZP uvadi, jaké pokuty jiz byly || viozeny a
vyslovila podezieni na rozséhly nelegalni obchod s tygry a ¢astmi tygtich tel, ve spojeni s dalSimi
chovateli a komunitou a zachyty v letech 2013 — 2016 na letisti Ruzyne. Ve veci
probihalo sledovani osob a véci podle § 158d tr.+adu provadené Generalnim feditelstvim cel. Dne

6. 12. 2017 (cl. 296-297) byl sledovan ob?. ktery okolo 14.05 hodin sedél v restauraci
v s dvéma obc¢any
ze bez papira“. Néasledne byl

narodnosti, kterym fikal, Ze jeho zndmy ma ,,dva

sledovan ve dnech 12. 12. 2017, 9. 1. 2018
bez poznatka k veéci (¢l. 298-299). Dne 31. 3. 2018 (¢l. 437-438) hovoril || ve voze N
I ;¢ nechce brat kocky od | je'ikoz je ] mluvi o tom do telefonu a nekdo ho
maze poslouchat. [l mu navic tygra nechava draze za 150 000 K¢ a || l] ho sezene
od jinych lidi za 4-5 tisic Euro. Cirkuséci to maji na kotata, pak se toho zbavi. Mél mit tygra od
ale ten se toho bal, dal ho kvali novinaiam do kafilerie. |Jlj ddle uvadel, Ze chce
rozbit zbytky kosti a zbavit se toho. KdyZ néco sezene, do tydne je to pryg, ale je tieba z toho
odstranit || I to stejnc chee posilat do ] Dne 28. 4. 2018 (¢l. 439-440) fikal
ve voze kamaradovi, Ze || ic I neidiiv mu chtel tygry nechat, ted to nejde,

by chtel vysvetlit, Ze mu je nemusi doplatit, at’ je prodad a mel by dva.

Nasledné mluvil v am Ze mu i Il dluZi penize, Z s nim déla obchody za
700-800 tis roe¢ne, dela s nim tygi mast, ale masticky to nejsou, pro Wmené, Ze se
to pije ve vodce a déla se to opravdu z tygra a jeho kosti, proto zna i a shani to
Tygr jako |G chcipw nékomu proda a ostatky proda

hodnota turnusu je 250 tisic. u ngj prave Zije asi rok, za tyden z tygra

neni nic, si to u n¢j vati v hrnci, nijak to nesmrdi. Dne 30. 4. 2018 (¢l. 441) rikal

I scdici ve vozidle osobé mimo vozidio, Ze |l je do 5.5. v I piileti poziti,

jeho manzelka uz piiletéla diiv jako zved. Pozdeji se bavi, Ze |JJilij piijede v sobotu patého,
prvni kolo pojede [Jlf od 7. nebo od 8, a to je pak cely tyden s tim zabity. Dne 4. 5. 2018 (¢l.
345-346, 474-475) se vozidio | I rohybovalo v 21.02-21.16 v ulice
pozd¢ji od 22.28 v obci ve 22.30 hodin nacouval vozem do
domu ve poté manipuloval s mobilnim telefonem. Dne 5. 5. 2018 (¢l.
300-308) byl sledovén ktery byl od 8.00 doma, byl na zahrad¢ se svym [} (cca
v 10.00 hodin) a poté jel do Zelezastvi do [ I okolo 13.hodiny
se vratil doma. Okolo 15.hodiny prijel néco si prohlizeli. Okolo 16.hodiny
odjel k prodejne OBI do a zakoupil pilovy kotou¢. Poté odjel do arealu
SAPA, kde vystoupil okolo 18.hodiny, odchézel po chvili s papirovou krabici, odjel do prodejny
ve nasledn¢ odjel do [l kam piijel okolo 21.30 hodin a zasel do domu. Téhoz
dne 5. 5. 2018 (¢l. 347-353) okolo 10.hodiny sundal z nékladového prostoru vozu
B B uhynuly exemplas tygrice a odtahl ho do pristresku. Zkontroloval zuby a fotil
telefonem. Tygra si prohléd! i S Okolo 15.hodiny | prohiédl
tygrovi zuby a drapy, béehem toho se s bavili Ze potom tam ma kluka, Ze to
plati, Ze mu ho da, Ze mu véera volal, ac prijede. Dale [ instruuje I 2by
»,mu“ to zaplatil, dale Ze maze mit dalSiho bilého, kdyZ ne hned, maze to dat do mrazaku. Mohl
mit i tygra od [JJlj Nésledn¢ okolo 15.30 | tyotici vyvrhnul a spolu s a

tygrici odnesli do mrazéku vedle pristieSku. S
prinesl elektrickou pilu, [Jlj vymontoval kotouc¢ a odnesl si jej. Na fotografiich je
vidét, Ze tygrice je bilé barvy a ma velké zranéni na zadni levé noze. Dne 7. 5. 2018 (¢l. 442-443)
hovoril ve svém vozidle s B < ten tygr mel seZrany kus stehna, Ze ji

ten tygr zakousl. bude mit kupce a piisti tyden to zlikviduje. Az ||
zaplati tohoto tygra, tak chce dat ||| S I rry¢ a zlikvidovat toho tygra, co

zakousl tygrici. Dne 9. 5. 2018 (¢l. 354-355) okolo 19.hodiny piisel do pristieSku u
ﬂ Il piines! velky plechovy hrnec s igelitovou taskou, ze které vyndal novy iezny
ily. Dne 11. 5. 2018 (¢l. 310-312) se okolo
behem pal hodiny opét kazdy z nich odjel

kotou¢ a spoleené jej namontovali do elektrické

16.hodiny ve [N << | -
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svym vozem. Téhoz dne 11. 5. 2018 (cl. 356-364) | v 1547 piisel do piistiesku u
ve I v 1557 I piitah! uhynulou tygrici, spolu ji obhlédli a odtahli
do vedlejsi technické mistnosti. Dle zvukového zaznamu hovoril telefonem s [ I
I 2 uvedl, Ze ten prijede zitra, vyjadzil obavy, aby skuteené prijel kvali kvalite
kaze. Dne 12. 5. 2018 (¢l. 314-322) okolo 17.hodiny se svym vozidlem a dal§im muZem
narodnosti nazyvany odjeli do obce kde se pohybovaly dalsi osoby
narodnosti a zena. a [} dvéma vozy dojeli okolo 18.hodiny na

arkoviste k Lidlu v a hovorili spolu. Okolo 19.hodiny odjeli zpét do
poté co Si nakoupil v Lidlu a jall odjel okolo 19.30 do Okolo 20.hodiny
pres do do ulice

odjeli [ a Dne 13. 5. 2018 (¢l.
360-364) okolo 7.30 v pristreSku stahli tygrici z kaZe, ji vyiezal drépy,
kostru bez masa rozdelil na dve casti a dal je do dvou pytla, stejné tak s masem. Cast
masa dal do polystyrenové bednu, kdy ji az 20. 5. 2018 [Jij odnesl. Dle zvukového
z&znamu se bavi spolu o pume a jeji kaZi, Zlutém velkém tygrovi, jak vykostit spravné tygrici,
pojmenovavaji ¢asti masa (tygi panenka, hibet, apod.) a Ze to mohou odecist z dluhu. Nasledng
téhoz dne 13. 5. 2018 (¢l. 323-328) se nachazel okolo 11.hodiny se svym vozem u Lidlu
v kde hovoiil s dalsim muzem narodnosti [Jl|j Nasledne odjel smer

I sc pohyboval po zajel do Kauflandu v [l kde okolo
11.30 bilo ziiéténo, Ze v jeho voze je bila polystyrenova krabice. Okolo 13.hodiny vy3el [l a

spolu s dalSimi osobami odjeli do OC Dle Uredniho zaznamu je osoba
pravym jménem [} I nar. bytem Dne 19. 5. 2018
(¢l. 444-448, 474-475) se vozidlo v 12.24 nachazelo v ulice ]

vzadu manipuloval s vécmi, pokladal je na pripojeny vozik, sklopil ¢elo a vyzdvihl na ¢elo télo
tygra, poté ¢elo zaklopil a telo zakryl raznymi predmety, do i} se vrétil v 15.31 hodin. Dne 20.
5. 2018 (¢l. 365-371) okolo 8.00 sundal |l z nakladového prostoru svého vozu uhynulou

tygrici, kterou dovezl od den predtim, odtahl ji do pfistreSku. Okolo 16.hodiny
dorazil || 2 tygrici prohlédl. mezitim vzal polystyrenovou krabici, do které dal
13. 5. 2018 odtezky z prvni tygiice a na voziku ji odvezl na dvar. Okolo 17.hodiny [N
tygrici stahl z kaZe, ofezal ¢ast masa, zbytek nechal viset na hdku. Na obrazovych zdznamech je
videt tygr Zluté barvy. Dne 22. 5. 2018 (¢l. 372-375) okolo 13.hodiny i roziezal zbytek
tygra visiciho na héku, ¢asti odnesl do pristreSku, kde kosti s masem umistil do hrnce a zacal varit,
pribezne var kontroloval a doléval vodu. Dne 23. 5. 2018 (¢1.376-379) |l hrnec i s kostmi
vynesl na dvar. Dne 24. 5. 2018 (¢I. 380-391) | opét vaiil v hrnci casti zvitete, ziejme
pumu. Poté cely den spolecne s varili prabézne razné casti masa a kosti v raznych
hrncich, michali razné kosti, které ezali na pile a pfidavali je do nekolika hrnca. Tuto ¢innost
provadéli od 9 hodin do 21.30 hodin. Dne 25. 5. 2019 (¢l. 392-393) v prabehu celého dne

nebo [l kontrolovali obsah hrnca. Dne 26. 5. 2018 (¢l. 394-399) opét cely den
probihal var kosti, hrnce kontroloval zejména [Jij ktery piebiral dalsi kosti a dodaval je do
hrnca. Stejnou ¢innost vykonaval dne 27. 5. 2018, 28. 5. 2018, 29. 5. 2018 (¢l. 400-402, 403-405,
406-409). Dne 30. 5. 2018 (¢l. 410-413) [ sticel obsah velkého nerezového hrnce do
mensiho, donesl velké naplnéné polystyrenové krabice, ve 12.24 hrnec u zdi sundal z hotéku a pfi
odchodu poté nesl v ruce plastovou lahev naplnénou svetle hneédou tekutinou. Dne 31. 5. 2018 a
1. 6. 2018 (¢l. 414-416, 417-420) ] doléval do mensiho zhrnca neurcitou tekutinu,
manipuloval s plechovymi formami, nasledné stacel obsah hrnce, v dalSim hrnci var pokracoval.
Dne 31. 5. 2018 (¢l. 547-548) dorazil do i I} v okolo 13.45 hodin, odjel v 18.15, v 19.29
dorazil do ulice || v kdy v ruce nesl tablet a lahev od likéru se svétle
hnédou tekutinou, vyjel do a vstoupil do dveti ] Dne 2. 6. 2018 (¢l. 421-422)
okolo 8.30 vynesl z pristreSku ve B polystyrenovou bednu zcela naplnénou plechovymi
formami obsahujicimi hnedou hmotu. Poté se vratil a vynesl kartonovou krabici od alkoholu.
Poté (¢l. 549-557) odjel v 8.30, kdy v 9.40 zastavil v ulici v [ kde se setkal se 4
muZzi narodnosti. Oteviel dvere svého vozu, kde vzadu byly uloZzeny dve kartonové
krabice s napisem ||} Il 2 jedna polystyrenova krabice. Z jedné z kaetonovych krabice
I vyndal sklencnou lahev o objemu cca 11 s etiketou || I napincnou zcela svetrle
hnédou tekutinou a tuto piedal jedné ze 4 osob. Tato osoba odjela vozem [l do |
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I rovne? tak [ kam pijeli v 9.50. V 11.17 [l prisel zpét ke svému vozu, opét vyndal
z jedné z kartonovych krabic sklenénou lahev o objemu cca 1l s etiketou zcela
naplnénou svetle hnédou tekutinou a z polystyrenové krabice vyndal plechovou formu naplnénou
neznamou hmotou, a odnesl to do [l k jednomu ze stanké, v 12.25 i} opustil, lahev
zastala na stolku u stanku, v ruce nic dal$iho nenesl. op¢t prisel ke svému vozu, vytahl dalsi
totoznou lahev naplnénou jen z poloviny a odnesl ji do k jinému stanku, kde ji poloZil na
pult, nasledné¢ z 1dhve ochutnal tekutinu prodavac, lahev poté ulozil pod pult. K tomuto stanku se
dostavil dalsi muZ [l vzhiedu, Il opct odesel ke svému vozu, pinesl dalsi lahev zcela
napinénou hnédou tekutinou a formu s hnédou hmotou a polozil je na pult. Formu si muz

vzhledu zvazil, ] poté muzam ukazoval obsah svého mobilniho telefonu. Poté
pfislo nékolik dalich muza a ochutnali z lahve tekutinu. Ve 13.10 [Ji] odesel, odjel do ulice
z vozu vyndal polystyrenovou krabici a odnesl ji do domu. Dne 7. 6. 2018 (¢l. 450)
tika ztejme Ze se tam byli oni podivat, Ze tomu moc nevetili a chtéli vidét
kaZi, protoZe zvite bylo staZzeny, coZ byl problém, protoZe to byla Ivice, ale to proste
potiebuje prodat, protoZe za to ma platit v pondéli pade. Dne 26. 6. 2018 (¢l. 423-436) okolo 8.00

manipuloval s obsahy varnych nadob, okolo 8.30 ptiSel i v 10.30 se oba dostavili
s dalSimi dvema osobami narodnosti do pristresSku, nesl dve igelitové modré
taSky, vSichni obhliZeli Ivici na héku. lvici roziezal a jeden z muza ¢asti odnesl do
varnych nadob. [Jlj z tasek vyndal zelené rostliny a dal je do varnych nadob, [Jij poté
roziezal kosti na pile, okolo 18.hodiny ||l s muZi vynosil varné nadoby s vaienym masem a
kostmi na dvar. TéhoZ dne 26. 6. 2018 (¢l. 451-452) okolo 15.45 rikal || G zc mu
zemyela || I mu sd¢lil, Ze je vse jedte tvrdé, protoZe to bylo cerstvé a je toho hodne,
nemél zapnutou elektinu, protoZe nebyl doma. Dne 28. 6. 2018 (¢1.453-454) hovoti ve voze

s daldim muzem, Ze |l v¢ii na silu Gplaku a proto potiebovali rychle varit.
Hlidali kdyZ boural lvici a podeztivali ho, aby jim obsah hrnce nevymenil. Déle Ze
s rozebiral razné druhy kosti, a Ze ||l pozné, zda je to kocka nebo tele. Dne 4.
7. 2018 (¢l. 455) upozorsiue [l aby aspori néco na toho tygra hodil. Dne 7. 7. 2018 a
9. 7. 2018 (¢l. 456, 457) rozebira Ze by chtel i jiné dodavatele tygra a nebyt zavisly na
Dne 13. 7. 2018 (¢l. 330-338, 476-477) okolo 16.30 prijel se svym
vozem . B s piivesnym vozikem do k domu I Ve stejnou dobu bylo
Zjisteno, Ze na zahradce mistni provozovny sedi s 0sobou a dalSimi dvéma
muzi narodnosti. Ve voze uZivaném se nachazela plechova nadoba
s vypoustecim kohoutem a v druném voze je polystyrénovy box. Okolo 17.30 jiny muz
v I nalozil na naklada¢ hnedou klec a odjel s ni na jiné misto, zachyceno na mapé
na ¢l. 338, poté vzal odchytovou tye. Okolo 18.hodiny odijel do [l ve voze mel
psa a polystyrenovou krabici, korba vozu byla prazdna. Okolo 19.hodiny dorazili do ||ilj [l
a dalsi muzi, vozem [} Nésledn¢ se spolu s pohybovali okolo
vozu poté odjeli, [l jiz se svym vozem odijel do ulice v Téhoz dne (&l.
460-461) hovoril ve vozidle telefonicky s v 17.54, ze mizi domu, Ze voni ho
tam nedostali, prost¢ tam nevlezl. Dne 15. 7. 2018 (¢l. 339-344, 462, 463, 476-477) odjel
pres do v 8.40 hovotil ve vozidle pti vystupovani, Ze ma byt v devét u toho
Vozidlem zastavil v |l Il kde cekal muZ, |l v nékladnim prostoru manipuloval
s predmeétem zabalenym do tmavé folie a vysokymi rybarskymi holinkami. Do jedné z nich
zasunul zabaleny predmét, obé holinky zabalil do sebe a uloZil v nakladnim prostoru. Do [}
prijel okolo 9.30 hodin, a vjel do domu Podle protokolu na ¢l. 464-471, 472, 473
v 9.35 hodin stal [N v v arealu zvirat u vzadu za svym vozem, z holinek
vytahl zabalenou zbras rozdélanou na ¢asti. V 9.38 okolo prochaz tika | e
je lepsi jet podle predpisa a neprovokovat hlidky policie, snad to ma dobre schovany.
odveti, Ze to  mel schovany v rybéiskych holinach. fika, Ze to ma jit
s bouchackou [l vdclat, Ze on tam nejde. iika, Ze tu flintu tady bude muset
schovat, nechce s tim jet zpét, mu to slibuje. V 9.40 bere ||l do ruky zbras a
odchézi. Poté se v 9.42 vréti, z korby vozu bere tmavy hadr, manipuluje s holinkami. V 9.44 je
slySet zvuk vystielu a zasténani zvitete, v 9.45 je slyset dalsi vystiel a zasténani zvirete. |||
se opét vraci ke svému vozu v 9.45, a p#indsi jiz rozebranou pusku zpét. Rozprostie tmavy hadr,
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na n¢j poklada casti zbrane, z jedné této casti vyjme n¢jaky predmet a vklada si jej do kapsy
kalhot. Zbran zabali do hadru a vloZi do prostoru kabiny. V 10.04 prijizdi k vozu
manipulacni vozidlo se zavesenou plachtou, ze které visi ven tygii télo. plachtu s télem
nasméruje na korbu vozu, posouva telo dal na korbu. poté nad télem urovnd plachtu a
zaklopi zadni ¢ast vozu. V 10.05 pistupuje k vozu divé se na zvire pod plachtou,
na zvire jeSt¢ pokladad paletu, ji pierovnava, spolecné se o zakryti tygra
paletou bavi. V 10.13 se pta zda ma penize, ten odpovi, Ze je doveze zitra.
mu dava dale instrukce, Ze kdyby zastavila policie, ma fict, Ze to uhynulo, dat
mu policistu k telefonu, a fict, Ze ho s tim posila do mrazaku nebo kafilerie. Déle Ze ma
pozdravovat a pokud méa zéjem o tygra, Ze méa aktualne ctyfi korata. Okolo 10.15
z odjel, do ]} I piijel v 11.15, v tu dobu se na zahradé¢ pohyboval jeh’
Ten samy den (¢l. 429-436) ve 12.55 hodin stahl z nékladového prostoru
mrtvy exemplat tygra, za ocas ho odtahl ho do pristreSku, prohlédl mu hlavu a drapy.
V 14 hodin (¢l. 558-561) prijel do | I 2 da/si dva muzi narodnosti, vesli do
pristresku a spoleené tygra prohlédli, jeden muz fotil, |Jij prohlédl drapy, ve 14.10 |l 2
piistresek opustili, JJlij odjel v 14.11 hodin. Ve 14.13 spolu s [l odtahli
tygra ke zdi. Dne 16. 7. 2018 (¢l. 1297-1308) byla provedena u domovni prohlidka
na adrese [} Il vcetne prilehlych pozemka. Zajisteny byly razné druhy stop pod ¢isly 1-59 —
mj. mikrostopy z obou rukou (1-2), obleceni (3-5), naboje a nabojnice (6-7, 10-11, 13), 2x mobilni
telefon (8-9), pame¢tova karta (12), kaze z tygra (14, 42, 43), biologické stopy (15, 45, 50-52),
tekutina s kusy masa z varné nadoby (41), mrtvy exemplar tygra (44), zbran a prisluSenstvi (28),
hrnce a nadoby (46-49, 54-59), razné druhy mraZzenych zviiat. TéhoZz dne (¢l. 1306-1307) byly
stopy 14, 16-27, 29-40, 42, 43, 53 piedany Ceské inspekci Zivotniho prostiedi ke zpracovani
odborného vyjadreni. Nasledné (¢1.1315-1316) byl prohledan vz ||l N 1 B
kde byly nalezeny 10 ks tygich drapa (stopa 1), biologicka stopa (2), rovnéz tak ihned stejny den
(1317) stopy piedany CIZP. Fotodokumentace u obou prohlidek zaloZzena na ¢l. 1318-1347. Dne
16. 7. 2018 (¢l. 1355-1367) probehla dalsi domovni prohlidka u Wjeho
nemovitostech v [} Il zajisteny byly razné druhy stop pod cisly 1-42 v domé jako
obleceni (1),stéry z rukou (6-7), 3 mobilni telefony (17-19), nejrazngjsi dokumentace ke zvitatam,
cigarety bez platné nalepky (33-34, coZ vyustilo v samostatné trestni stihani a odsouzeni tohoto
obZalovaného). Ve venkovnim aredlu byla popsana a vyfotografovana zvirata (1-30). V byteé
obyvaném a jeho manZelkou ve stejném dome byly rovnéZz nalezeny
dokumenty ke zviratam a notebook (42). V | dome ¢p. Il v obyvaném
I (¢! 1368-1375) byly nalezeny stopy ¢.1-7, zejména pod ¢isly 5-7 finan¢ni hotovost v
raznych bankovkach, umistend razné v igelitovych taSkach po posteli, ¢i ve skiini v bundg,
v celkové vysi 1838 100 Ke. Fotodokumentace z téchto prohlidek je zaloZena ve spise na ¢l.
1376-1467, 1468-1519, 1520-1538. Dne 16. 7. 2018 (¢&l. 1545-1550) byla provedena domovni
prohlidka na adrese v bytové jednotce [ kterou obyval s dalSimi
piibuznymi. V byte byly nalezeny stopy pod ¢.1-6, a to mobilni telefon (1), tablet
(3), hneda kostka neznamého sloZeni (2), platova lahev s tekutinou (4), 3x sklenéna lahev
s etiketou [ B (5-6). o kterych prohlésil ] Ze jde o jeho Iéky pro cukrovkase.
Fotodokumentace zaloZena na ¢l. 1551-1578. U tohoto obZalovaného byla dale provedena
domovni prohlidka (¢l. 1585-1592) na adrese ||| N N I n2'ezeny stopy ¢ 1-19,ato
2x mobilni telefon [} (3. 7). platova doza se sypkou hmotou (4), miska s mazlavou hmotou
(5), sklenice od medu s tekutinou (6)2x lahev od alkoholu obsahujici Zlutou tekutinu (18-19), a
razné ¢asti zvireci rohoviny. Z vozidla ||l I I Il vyda! obZalovany nerezovy hrnec
s kohoutem a elektroinstalaci, plastové vanicky 16 ks, zuby, pfiveések s drapem a uUlomek
genetického materialu. Fotodokumentace zaloZena na ¢l. 1593-1623. TentyZ den 16. 7. 2018 byla
provedena dalsi domovni prohlidka ve vztahu k ||l (¢! 1630-1633), avsak bez jakéhokoliv
nalezu stop, fotodokumentace zaloZena na ¢l. 1634-1645. DalSi domovni prohlidky se konaly dne
16. 7. 2018 v aredlu | N I ve stinku ¢. ] (¢. 1652-1655, fotodokumentace 1657-1660), a
ve stanku [} I (¢l. 1673-1676, fotodokumentace ¢l. 1677-1683), avsak bez nalezu stop. Dne
16. 7. 2018 (¢l. 1693-1697) se konala domovni prohlidka rovnez v ZOO parku ||
kde byly nalezeny stopy — dokumenty pod ¢isly 1-3, fotodokumentace zaloZena na ¢l. 1698-1708,
Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.




17 32T 137/2018

a vZOO parku [ (¢ 1715-1720), kde byla nalezena papirova krabice, stopa ¢&.1,
dokumenty ke zvifatam. Fotodokumentace na ¢l. 1721-1743, veetne CD. Podle odborného
vyjadieni Statniho veterinarniho Gstavu Jihlava ze dne 25. 7. 2018 (¢l. 1798-1791) bylo provedeno
dne 16. 7. 2018 vysetieni kadaveru tygra, ¢islo cipu || icho: vyZivovy stav byl
velmi dobry, zvite vaZilo cca 200 kg. Leva strana krku a hlavy siln¢ pottisnéna krvi, odhadované
stari 4-5 let, drpy na vSech koncetindch zkraceny ostrym pficnym fezem na délku 1-2 cm od
lazka. VySetrenim byla zjiSténa dve stielnd poranéni, kdy minimélne jedna strela méla charakter
smrtelného poranéni bez okamzitého Gc¢inku. Jiné nemoci ¢i poranéni nebyla zjisténa, rovnez
v ledvinach nebyly zjisteny Zadné dalsi latky. Dle odborného vyjadieni z odvétvi fyzikalni chemie
a balistika Policie CR, Kriminalistického Gstavu na ¢l. 1822-1829 bylo analyzovano obleceni
a zajistené pri domovnich prohlidkach, stéry z obou rukou obou
obZalovanych a nalezené ndboje a nabojnice z kapsy dzZin Ve stéru z prave ruky
byly nalezeny ojedin¢lé &astice indikujici povystielové zplodiny ze zépalky naboje
s obsahem PB, SB, Ba. Ve stéru z pravé ruky dlang byly nalezeny ojedin¢lé castice
indikujici povystielové zplodiny ze z&palky naboje s obsahem PB, SB, Ba. Ve stéru z levé ruky
dlan¢ a pravé ruky vrchu byly nalezeny ojedin¢lé castice charakteristické, nikoliv
jednozna¢ne indikujici povystielové zplodiny ze zapalky naboje s obsahem PB, SB, Ba. Ve stéru
z levé ruky a levé ruky vrchu nebyly nalezeny ojedin¢lé castice
indikujici povystielové zplodiny ze zapalky naboje s obsahem PB, SB, Ba. Na ptednich dilech
obleceni h na dzinech byly nalezeny ojedinelé castice indikujici povystielové
zplodiny ze zapalky néaboje sobsahem PB, SB, Ba, na triku castice charakteristické, nikoliv
jednozna¢n¢ indikujici  povystielové zplodiny. Castice jednoznacné indikujici  povystielové
zplodiny ze zapalky ndboje s obsahem PB, SB, Ba nalezené ve steru z pravé ruky |Gz 2
pravé ruky dlané | vykazuji svym spektrem chemickych komponent druhovou shodu
s nalezy ve vytéru nabojnice. Nalez s obsahem Pb, Sh, Sn, Ba ve vzorku z povrchu rifli
B ikl jako relikt stielby stielivem sjinou zépalkovou sloZi. Dle odborného
vyjadreni vznikly steéry aZ nésledujici den po stielbe, coz je Usek prilis dlouhy na nalezeni
aktualnich castic. [l by! dne 2. 1. 2018 kontrolovan na letisti ve Stuttgartu, kdy letél do
I \ jcho zavazadle byly nalezeny kosti a drapy, zvireci kiZe a tii hlizy zviteciho pavodu, tii
bloky hmoty zabalené v papiru a nekolik tisic eur. Ten cestoval v doprovodu osoby [} |l
v jehoZ zavazadle byly nalezeny stejné produkty Zivocisného pavodu, uvadel k nim
neochotng, Ze je dostal v CR od znamého [l je to urceno pro kamarady ve
hmota nazyvana by méla poméhat proti bolestem. Podle Giedniho zaznamu PCR ze dne 11.
6. 2018 |l pouziva dalsi identitu na jméno porovnano
s footgrafiemi, tuto pouZiva i v telefonnich hovorech. Dne 1. 8. 2018 byla stopa ¢. 41 z domovni
prohlidky ve u (tekutina s kusy masa ve varné nadobé) po odebrani
vzorka znalcem Vankem znicena z davodu rychlé zkazy. Daéle bylo zpracovano odborné
vyjadreni Ceskeé inspekce Zivotniho prostiedi ze dne 31. 10. 2018 na ¢ 2355-2405 na zéaklad¢ stop
zajistenych dne 16. 7. 2018 p#i domovnich prohlidkach u vSech t#i obZalovanych. Odborné
vyjadieni ma tfi casti, posouzeni exemplara druhé chranénych Umluvou CITES provedla
posouzeni piedloZzeni dokumentace k exemplaiam zpracovaly
posouzeni jedinca zvlaste chranenych druhd a druha z prirody
CR proved| Tito pracovnici se rovneZz ke zpracovanému odbornému vyjadieni
obsahle vyjadrovali v hlavnich licenich. Ve | lif tedy pod stopou ¢. 14 byla nalezena kaze
tygra, druh z piilohy CITES I/A, rovnéZ tak pod ¢ 33 bild forma tygra, v kaZi nalezeny dva
otvory po kulce v oblasti krku a pravého ramene, ¢. 34 zmrazZena lebka tygra mladete, dale ¢. 35
mraZena kaZe tygra s dirou po kulce v levém rameni, ¢. 41 tekutina s kusy masa v nélevu odebréan
vzorek pro analyzu znalcem, ¢&. 42 kaZe tygra v nélevu, odstranéné dréapy, dva kulaté otvory po
kulkdich v oblasti krku a za uSima, dle wvyjimky ze zékazu obchodnich cinnosti
¢.CZ/STC/00237/2017 jako stopa ¢. 13 i} jde o tygra narozeného 1. 3. 2011, ¢ 43 bila forma
tygra, sucha nevycinénd kaze, ztvrdla, nebylo mozno ohledat, dle vyjimky ze zékazu obchodnich
¢innosti ¢.CZ/STC/00103/2018 jako stopa ¢. 10 [l ide o tygra narozeného 10. 5. 2010, ¢. 44
kadaver tygra, ¢islo mikrocipu 4 lety samec narozeny 19. 4. 2014 ve Francii,
podle vyjimky ze z&kazu obchodnich c¢innosti ¢ FR1404400060-K, registracni list
Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.
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I - tcle dve stielné rany na levé stran¢ krku a pod piedni koncetinou, kadaver
prevezen k pitve do Statniho veterinarniho Gstavu v Jihlave., po pitve uskladnen v mrazicim boxu
CIZP. V - jako stopa ¢. 1 10 kusa dréapa z tygra. V- byly nalezeny dveé tygd
predlozky, sucha vycinéna kaze, bez stielnych ran. Podle redniho zaznamu PCR ze dne 16. 1.
2019 k vyhodnoceni zajistenych mobilnich telefona na ¢l. 2409-2443 mobilni telefon
(stopa ¢. 1z jde o telefon kterym komunikoval s
dvakrat dne 13. 7. 2018, ¢islo je uloZeno i v telefonnim seznamu. Mobilni telefon
. B (stopa ¢ 3 bez vyznamu pro tuto trestni vec, stejné jako mobilni telefon
(stopa ¢. 7 I (stopa ¢.18 (stopa ¢&. 2
(stopa ¢. 9 tablet (stopa ¢. 3 Mobilni telefon (stopa ¢. 17
I ic telefonem dne 14. 7. 2018 v 20.16 volal aby piijel druhy
den na devatou. Pamer’ova karta obsahuje 3 fotografie uhynulého oranZového tygra s datem 11.
7. 2018, 18.13 hodin. Pamét’ piistroje obsahovala 7 fotografii uhynulého bilého tygra s viditelne
poranénou zadni nohou sdatem pofizeni 4. 5. 2018 v 20.37 hodin, ve stejnou dobu
vyfotografovana i ¢tecka ¢ipa s ¢. dale 2 ks fotografii uhynulého oranZzového tygra
s datem 19. 5. 2018 v 7.15 hodin. Rovnéz je telefonem
dne 4. 5. 2018 v 17.05 a 20.34 probehl hovor s dne 18. 5. 2018 rovnéz v 20.04 a
20.30, telefon obsahuije stejné fotografie jako stopa ¢.17, kam byly do [l pieneseny.
I (stopa ¢ 8 je mobilnim telefonem v telefonnim seznamu je
ulozené posledni zndme ¢islo na uloZené pod jménem stejne tak sms s timto
kontaktem a hovory ze dnu 6. 6. 2018, 9. 6. 2018, 14. 6. 2018, 20. 6. 2018, 22. 6. 2018, 26. 6. 2018
a 13. 7. 2018, timto telefonem || komunikoval i s_ viz vy3e. Podle
uredniho zaznamu PCR ze dne 22. 2. 2018, ¢.l. 2521-2537 v piipadé skutku pod bodem 1 jde o
tygra cipu |HNEEEEEEEEEN samice narozena 22. 4. 2014 v Némecku, Ghyn 4. 5. 2018 zabita
tygrem, podle odborného vyjadieni C1ZP popsana v ¢ésti 2, str.36, zaznam ¢&.35, vedena v knize
zaznam o chovu a obchodu [ (zajistena jako stopa ¢.41 [} v této knize uvedeno,
Ze byla dne 4. 5. 2018 zabita tygrem a prilozeny 2 fotografie s viditelné poranénou zadni
koncetinou. Podle fotografii v telefonu [l (stopa ¢.19 i} bylo dne 4. 5.
2018 porizeno 16 fotografii této tygrice v case 20.37-20.40, s vyfotografovanou cteckou cipa
s ¢islem tedy totozné Udaje s fotografiemi v knize zdznama o chovu a obchodu.
Tohoto dne 4. 5. 2018 volal v 17.05, aby prijel, Ze mu tygr zakousl tygtici,
v registracnim listu STC/00335/2016 je uvedeno, Ze $lo o Panthera Tigris. V pripade¢ skutku pod
bodem 2 jde o tygra cipu samice narozena 25. 5. 2017 v chovu
uhyn 20. 5. 2018, podle odborného vyjadieni CIZP popséana v &asti 2, str.38, zaznam ¢.48, Gdajny
uhyn na selhani ledvin podle knihy zéroven vSak vedena v evidenci
jako prodana do Némecka, pripadné diive odvezena na Slovensko, vedena v knize zaznama o
chovu a obchodu (zajistend jako stopa ¢.41 v této knize ptiloZzeny 2
fotografie oranZzového tygra. Podle fotografii v telefonu (stopa ¢.19 ||
bylo jiz dne 19. 5. 2018 porizeno 4 fotografie této tygrice v case 7.15. Dne 18. 5. 2018 volal
v 20.04 a 20.31, aby ptijel, Ze m& nemocnou tygtici, Ze do rana nevydrzi a
poté, aby prijel, Ze uz uhynula, v registracnim listu STC/01253/2017 je uvedeno, Ze $lo o
Panthera Tigris. V pripade skutku pod bodem 3 jde o tygra cipu samec
narozeny 19. 4. 2014 ve Francii, uhyn 15. 7. 2018, podle odborného vyjadieni CIZP popsan
v &asti 2, str.36, zaznam ¢.31, jde o exemplét nalezeny p+i domovni prohlidce ve [JJilij dne 16.
7. 2018, v registracnim listu STC/00456/2016 je uvedeno, Ze Slo o Panthera Tigris. Podle
poiizenych odposlecha viech obzalovanych 25. 7. 2017 v 14:44 na ¢. I. 986, hovoril
s pracovnici Krajského Uradu Stiedoceského kraje, oddéleni ochrany prirody, bavili se o
kontrolach zvitat, odbeéru chlups, |l dostal nekolik tygra z Litvy zdarma. mu
tika, hlavne at’ ta zvirata vydrZi, jinak na n¢j vyskoci inspekce, kdyZ to bude porad umirat. Déle se
bavi o z&kazu vystupovani zviiat v cirkuse, a Ze tygri pak skon¢i u ji nabizi
sladkosti. 6. 12. 2017 v 9:40:16 na ¢. |. 694, pise aby s sebou vzal n¢jakou
zélohu, Ze zitra se s ,,nim" sejde a musi mu néco dat, cast uz mu dal ze svého. 11. 12. 2017 v
10:19:21 na ¢ 1. 698, pise [N NI oy bude mit zbozi. 11. 12. 2017 v 10:27:18 na ¢. |.
699, mu [l odpovida, Ze ten chlap jel na dovolenou a bude to mit za sedm dni. 17. 12.
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2017 v 17:33:57 na ¢. I. 708, pise | N I Z¢ kvili tomu pojede zitra do [ k!

mu, at nejdéle ve stiedu, uhani ho, at se to stihne. 18. 12. 2017 v 17:26:53 na ¢. I. 709, piSe
ar’ se zepta toho [l aby bylo co dat, kdyby bylo nejha. 19. 12. 2017 v
10:18:20 na ¢. I. 710, mu piSe znovu, at se jeste zeptd jiného. 19. 12. 2017 v 10:56:16 na ¢. |. 711,
pise Ze veera u ngj byl, necha mu to, ale ma problém s c¢asem. 19. 12. 2017 v
10:46:23 na ¢. . 711, hovofi S ten s ,,nim*“ mluvil, vraci se 30.12., na zacatku
ledna by s tim nemel problém. se pta, jestli by neslo zkusit toho ||| I mu volal a
nebral mu telefon, at mu zavola sam a rekne, Ze by potieboval jednoho Zivyho, Ze
potiebuje jednoho jelena a ma na n¢j lovece, on mu ho 100% da, h to chce tesit osobne.
19. 12. 2017 v 12:33:48 na ¢. I. 712, pise | N I Zc ten. koho to je, chce hned, ale u
koho to je, odjel na ] neni problém s odvozem, ale aZ po novém roce, jinak to nejde, kdy
Bl odjizdi 2 20. 12. 2017 v 08:37:21 na ¢. | 714, | vola Ze se dohod|
s nékym aZ na brezen, je to Skoda, ale asi to neutece, ma sice n¢jakou praci s rybami, ale snad uz
to pak prijde, jinak bude mit finaneni problémy. 20. 12. 2017 v 16:09:25 na ¢. |. 715, pise ||l
Ze posila pomoc. 20. 12. 2017 v 16:30:02 na ¢. I. 715, odpovida [ Ze je jeste
pryc¢. 20. 12. 2017 v 20:51:53 na ¢. I. 716, vola opét Ze tam ma Zenskou
posilu, mu dovezl kamaradku okolo [ let, tam ma préci jeste tak na tyden,
iika, Ze mu to hlavn¢ uz zmizi. 22. 12. 2017 v 18:43:09 na ¢. I. 718, vola |

Ze kdyby néco, bude davat pry¢ dva kastrovany pruhovany obycejny z Litvy, jsou
pekny, stai asi 3 roky, se ozve po svatkach, ma toho moc, Wa, Ze cena je
asi 120. Pak bilyho si asi necha, druhého velikého by prodal, ¥ika, Ze by
v obyvéaku vypadal pekné, stavi se po svatkach. 23. 12. 2017 v 10:45:01 na ¢. 1. 718, vola ||| | Gz
a iika, Ze mu veera volal ten [l oo I Ze potiebuje prachy a proda hnedka
ho jeste stahne o prachy o desitku na jednom, kdyZ mu nabidne prachy hned.
#ika, Ze mu tece do bot a pottebuje prachy, ale ted uz to s tim
nestihne, ten nema cas. 20. 1. 2018 v 10:34:04 na ¢&. I. 735, hovoii
I s ota, jestli ma zajemce na ty véci, co mé u sebe,
ur¢ite, dodelaval ale tu bilou ale asi by prodal i tu druhou. se ptd na oranZoveého,
B 4. Ze by o to jeden ¢lovek zajem mél, ale musi osobné, coz chape, chce se
toho zbavovat, kdyZ tak zase néco bude. 25. 1. 2018 v 20:04:53 na ¢ |. 738, vold
zda uz dal toho hotového zékaznikovi, Ze u jsou dva bili a dva
obyeejni, #eSi dokumenatci a pocet kusa, chce fotku preparatu. 25. 1. 2018 v 20:24:40
na ¢ . 738, opét vola vyjadiuje pocit, Ze mu pocty tygra u
nesedi, mél by mit 4 kusy. 25. 1. 2018 v 20:36:10 na ¢. |. 738, Z4da a mu
toho velkého samce nafoti a zmé#i, potiebuje to na prodej. ho ma v mrazaku, dale resi
zbylé lebky a kosti, uz néco prodal. 30. 1. 2018 v 17:28:43 na ¢. . 741, urguje
Ze potiebuje fotky toho bilého tygra, to musi vyndat z mrazaku. 12. 2. 2018
v 09:45:52 na ¢. |. 744, vola nabizi tygry k preparaci, jsou z cirkusu,
ma zajem, ik, Ze se s tim ale nesmi obchodovat, zda jsou Zivi nebo stahli. je bude utracet
z davodu veku, ma:itelé je chteji prodat, domlouvaji si schizku. 19. 2. 2018 v 08:51:27 na ¢. |.

dva,

by jednu prodal

746, vola B k& Ze mu prodlouZili podminku o dva roky, za celym fizenim stoji
statni zéastupce, ik, Ze je tieba se na n¢j a na policajty zamérit,
potieba ho znigit. 19. 2. 2018 v 17:22:13 na ¢. |. 748, v ¢ase od 29:30 do 32:00, mluvi
S co by bylo, kdyby ho zavieli, tim by si zavrel dveie u Ze by mu nemohl
rict, Ze jede na delSi dovolenou, bylo by to jako lavina. 2. 3. 2018 v 11:32:08 na ¢&. |. 754, vola
zda ma kupce na tygry, co jsou u ||l biého a obycejného, |
se chce stavit, jednoho by si nechal, chce se dohodnout, ¢ast by zaplatil hned, jeste by potieboval
néco jiného. chce z bilého predloZku, a chce to i s drapy. 14. 3. 2018 v 15:41:02 na ¢. |.
762, vola bavi se 0 naStval, tika, Ze si asi

mysli, Ze od n¢j vezme vSechno. 16. 3. 2018 v 20:21:44 na ¢. |. 763, v ¢ase od
3:45 do 4:45, hovoti

Ze mé pozastavené preparatorstvi, bude danit jenom
Z ryb. 22. 3. 2018 v 19:41:00 na ¢&. I. 1178, vola h ﬂ chvali malou tygrici, zda ji
maze dat do klece s [JJJJli] kterému jsou dva roky, aby se ji néco nestalo. [ iika ze to je
na pareni méalo, oba musi byt stejne velci, jinak ji tygr béhem pér vterin zabije. 23. 3. 2018 v
Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.

rika, Ze je




20 32T 137/2018

15:01:15 na ¢ 1. 769, vola | I 2 oté se ho na penize za ty dvé koeky, podle
se to uZ rysuje, zatim udal jednu pumu do hospody, pta se na doklady, které ten ¢lovek

po ném chce, tika, Ze na to neni potieba nic, jenom ted nahlasil, Ze uhynuli, s tygry je to
horsi, to je CITES. 5. 4. 2018 v 12:04:44 na ¢. 1. 777, vola | N T 2 oté se na
uspavaci latku na danka, domlouvaji si schazku. 5. 4. 2018 v 15:10:18 na ¢. I. 778, v ¢ase od 00:00
do 3:00 a od 08:25 do 12:05, tika Ze sehnal uspéavaci latku, Ze veterinafi
ekl, Ze je to na darka a ten se uZ neptal. Déale hovoti o penézich, hlavng, aby se uZ vrétil ten
ma prijet okolo dvacet, pres to ale nechce, je moc hladovej, a taky Splechta, bavi

se o0 tom do telefonu, coz je chyba. 8. 4. 2018 v 13:24:13 na ¢. |. 780, se pta ﬂ zda uz na
tom [ d¢la, ty kaze ma uz vyeinené, | se 04l pt4, zda uz ty maly prodal, ||
prodal jednoho. 30. 4. 2018 v 15:58:45 na ¢. |. 787, veSi ||} s I Ze budou chtit nahradu
Skody u soudu, poSle se to ministerstvu spravedinosti, budou chtit 2 miliony jako hodnotu
nemovitosti, tim zdtvodni i to, Ze musel pozastavit Zivnost preparatorstvi. 3. 5. 2018 ¢as 09:41:30
na ¢ 1. 790, hovoti || s I Ze by! u probacniho Grednika, ekl mu tam, Ze chee dostat
soudce z talaru, statniho zastupe také a oba policisty. 4. 5. 2018 v 17:05:22 na ¢. |. 791, vola
aby vecer prijel do ] Ze mu tygr zakous! tyggici, prijede
okolo osmé aZ devaté. 4. 5. 2018 v 19:17:04 na ¢. I. 1258, vola Ze
potrebuje privézt pasazéra od [l co ma zoopark, tika, ze by se mu to veslo do
kufru, si tam ale dojede s&m, pry je to kluk a tak to bude velké. 4. 5. 2018 v 19:26:30 na
¢ 1. 792, vola — Ze jede k néco mi cheiplo, je to kocicka, co
I ooticbuje. 4. 5. 2018 v 21:15:19 na ¢. |. 793, vola Ze prave sedl do
auta, poté se v pozadi bavi s ||l zda vz ncco prodal, #ika, Ze ji ma jeste doma,
nekdo dalsi jeSte vyrabi veétev, bude to mit taky s timhle. 4. 5. 2018 v 21:17:39 na ¢&. |. 794, v ¢ase
od 00:00 do 08:00, vola I <4, e I ooticbuje penize, preparuje mu
pumu, ma ji zadanou, tika, Ze veze bilou prouhatou, zakousl ji samec pfi sexu, je to
super, vaZi asi 180 kg, vydéla na tom asi 4x tolik, kolik je | Bl let. Ta se pt4, zda to vycpe a
vrati B iiké, Ze je to sloZitéjsi, nechce se o tom bavit po telefonu. 5. 5. 2018 v
12:24:07 na ¢&. . 795, se pta B 2da je doma. 5. 5. 2018 v 12:24:38 na ¢&. I. 795, se
ta, zda je u ng. Dne 5. 5. 2018 v 12:25:04 na ¢ 1. 795, hovoii [}

S Ze je jedte v ale bude vyrazet, |l mu k4, Ze je venku teplo a je tieba
s tim neco délat, co pak s tim. 5. 5. 2018 v 17:55:53 na ¢. |. 797 (v ¢ase od 10:22 aZ 16:58) hovori
s I - I .~ u n¢j neni, jel do [N NN co I pojede

zitra pro vetsi mrazék, neni domluven na pevnou hodinu, bude pak stahovat ¢icu. 11. 5. 2018 v

07:37:22 na ¢. |. 807, hovoti S ze by dole uklidil, dale uvadi, Ze se i
N ten mu #ka, Ze to
I

dole vafi. 11. 5. 2018 ¢as 15:58:28 na ¢. |. 910, vola
prave vytahl z mrazéku, bude to hned zpracovavat, dohaduji se o spolehlivosti
kamarada. Jeden kamarad to chce sam zpracovat, piijede a odveze jen maso a kosti. DalSi
kamarad by chtel, aby to dovezl k nému doma osobné. 11. 5. 2018 v 16:02:18 na ¢. I. 1265,
hovoii [} I S ktery uvadi, Ze pravé uklizi, ze to musi dat zpét do mrazéku,
jinak to bude moc teplé, takze nemaZe prijit na piti, ale zitra to bude hotové. TéhoZz dne 11. 5.
2018 v 16:27:33 na ¢. I. 1265, #ika [ stejné osobe, Ze ten muz, ktery to pak bude sam délat, si
tekl 0 50, néco bude pyisti mesic. 12. 5. 2018 v 11:09:55 na ¢. 1. 1265, miuvi il s osobou [l
zda prileti tento den [Jij aby byl pripraven, dnes je jeden kus pro jiné lidi, ten bily, ale ten vétsi
se musi hned tesit, aZ prijede tak bude i Zluty kus, vetsi, cena je ale 5 donga. 12. 5. 2018 v
19:22:54 na ¢. |. 1266, vola Ze kamarad to chce jen za 4 dongy, s tim
I souhlasi, pak tedy vykucha maso a kamaradovi zvlae i drapky, kostru mé ponechat veelku.

pojede se pro penize, i souhlasi. 12. 5. 2018 v 20:03:22 na ¢. . 1267, hovosi

se |} Ze zitra to povezou, musi se to rozdelit, jinak je to dlouhé,‘edy
rozpuli patet, pro kamarada budou drapky. 12. 5. 2018 v 21:44:12 na ¢. |. 1267, tika Ze
dnes souhlasil s cenou 4 dongy, protoZe s tim nemusel nic délat, zitra to sviékne a teprve to bude
delat, piigel o cislo toho [ by! pryc cely den. 13. 5. 2018 v 07:19:18 na ¢. 1. 916, se |l
pta Il zda chce i maso, ten 1ika, Ze ano, ale at se to da do mrazéku, kamarad chce jen
drapky. 13. 5. 2018 v 08:16:37 na ¢. I. 916, pie |} N I Ze za 18 kust chee [ 30
tisic, zda s tim souhlasi, protoZe sém zpracoval i kaZi a nechce to prodavat levné. 14. 5. 2018 v
Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.
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11:35:16 na ¢. 1. 1278, hovoii [} se Zenou, Ze mel veera piedat zboZi, Ze zakaznik to vzal
vcelku, ale nakonec to bude piedavat zitra. 15. 5. 2018 v 10:07:29 na ¢. I. 921, #ika Zena
Ze ma zajem o kousek né&ceho, ten ji slibi, Ze zitra néco urizne, tentokrat nevaiil, jen obchodoval.
16. 5. 2018 v 08:54:15 na ¢. 1. 810, pise | N I <oy se stavi. 16. 5. 2018 v 08:56:18 na
¢. 1. 810, odepisuje, Ze ¢eka, zpatky bude za 2 dny. 16. 5. 2018 ¢as 08:57:07 na ¢. |. 811, piSe
Ze mtze objednat nového. 16. 5. 2018 v 09:02:49 na ¢. I. 811,
odepisuje, Ze je to objednané, jen aZ se doplati toto. 17. 5. 2018 cas 11:10:46 na ¢&. |. 1278, fika

zena [ Ze poslala penize, 100, déle se pta, zda dostal zdlohu, ten fika, Ze uz predal
zbozi. 18. 5. 2018 v 09:00:45 na ¢. I. 1270 (v ¢ase od 04:50) mluvi y ﬂ Ze
to hodil do hrnce a vaiil, je jedno zda je to i s chlupama, stejné to neni pro n¢j, pak vylije vodu,
obere Kosti, slepice to piehrabou. Pak se vaii ty kosti znovu. 18. 5. 2018 v 20:04:58 na ¢&. |. 814,
vola Ze s mladou oranZovou tygrici to vypada Spatné, do rana nevydrii,
by se stavil v pondéli a ptivezl by penize, v nedéli ma spicha s jednim c¢lovekem,
tika, Ze kdyZ do r&na nevydrZi, musi prijet hned druhy den, je to staré rok,
kdyZ bude [l nckoho mit, at ji proda, kdyZ ne, tak nechat vycpat. 18. 5. 2018 v 20:31:07 na
¢ 1. 814, opét volal ze tygrice uz to ma za sebou, |l tedy prijede hned rano
nebo dopoledne, kdyby nebyl doma, tygrice bude pripravena. 19. 5. 2018 v 12:30:18 na
¢. 1. 1260 (v ¢ase od 00:00 do 07:00), vola Ze jede od nalozil to,
co minule, asi to chciplo na obraceny Zaludek, jinak je to co chtel prodany. 20. 5. 2018 v 18:34:33
na ¢ 1. 930, vola Zena | ten ji #ik4, Ze mu dnes prijelo zboZi, dnes to oloupal a v Gtery tam
bude varit. 20. 5. 2018 v 18:38:22 na ¢. |. 816 (v ¢ase od 00:00 do 03:00 a 53), vola | SN
I - ik Ze veera stahoval, co privezl, neni to Zadny obr, navic ma u sebe kamarada.
Chciplo to ne na pretoceny Zaludek, ale mélo to Uplné prazdny Zaludek a stieva, to je ale
boj, je to chovatel roku. Pro [ l]l ale dobie, uz ma jednou tolik, kolik je
let. Cica uZ je stdhnuta a je v mrazaku. 21. 5. 2018 v 06:58:28 na ¢. |. 817 (v case od
11:30 do 14:00), +ika | N M ¢ noticbuje vic slepic, to co veera stahl, jde do hrnce
ovaiit, maso pak slepice sezerou, potiebuje to mit totiz do druhého dne ocistené, kdyz bude mit
100 slepic, tak to ocisti do dvaceti minut. 23. 5. 2018 v 08:26:38 na ¢. I. 818, se pté

kdy to poveze, Ze ten to chce doplatit. 23. 5. 2018 v 08:28:10 na ¢. . 818 a 08:28:51 na ¢. I.
819, odpovida, Ze dnes jede k h a zitra doveze, pta se zda méa hotové
kosti. 23. 5. 2018 v 08:30:38 na ¢. I. 820, instruuje

Ze ma to hotové zvézit. 23. 5. 2018 v
08:33:14 na ¢. |. 820, pise Zpét, Ze to po obede dodéla. 23. 5. 2018 v 11:59:41 na ¢. |
1278, tika |l Ze zitra pojede délat zboZi. 23. 5. 2018 v 12:06:47 na ¢. I. 1278, tika [ dalsi
osobé¢, aby pro n¢j neco pripravil, Ze zitra prijede zbozi. 23. 5. 2018 ¢as 12:08:21 a 12:08:36 na ¢.
1. 822, vola |l hovoii o ztracenych dokladech, [l piijede zitra, ale to
uz musi dat varit, tika, Ze to uZz mé hotové, je to cisté. 24. 5. 2018 v 10:11:34 na ¢. I. 823
(v case od 05:00 do 06:00), | k4 Ze to dal akorét na dve hodiny vaiit. 24. 5.
2018 v 13:22:35 na ¢. |. 823 (v ¢ase od 04:00 do 5:00), | voa Ze jede doma,
nechal to tam naslabo vatit, dal studenou vodu ze studny, a bude to akoréat. 28. 5. 2018 v 17:00:22
na ¢ 1. 827, pise ||l Ze je doma, Ze pomuze hlidat vodu a plyn a piijede zitra. 29. 5.
2018 v 13:57:52 na ¢. I. 943, hovoti | sl I Il hovoii o zboZi, zdjemcich na malé
packy, nabizi syrové zboZi, ale obchod musi probehnout v poradku. 30. 5. 2018 v 18:24:18 na ¢. |.
828, pise ze je v [} nabizi pomoc hlidat. 31. 5. 2018 v 14:16:57 na ¢. |. 946,
hovoti S Ze se zitra sejdou v chee jednu packu, [l #ika, Ze to
prodavaji celé, chee si pajcit penize, [Jj nema. ika, Ze si musi dodéelat svou préci a
dodelat hrnec. 2. 6. 2018 v 12:26:44 na ¢. |. 949, vola osobé Ze UZ ma zboZi, sejdou se
v obchode. 3. 6. 2018 v 10:22:03 na ¢. |. 1268, hovoid sIl Il :by vzal z mrazéku
igelitku, i ho poveiuje, aby shan¢l jiného zakaznika, ten minuly neni spolehlivy. 5. 6. 2018 v
12:40:31 na ¢. 1. 1268, vola |Jilij osob¢ [l Ze pro n¢j neché lahev alkoholu u pani na
co prodava ovoce. 5. 6. 2018 v 14:09:47 na ¢. I. 837, vola |} Ze kamaradi by vzali
,oundu®, kvali kontrole, Ze chce Zlutocernou barvu. 6. 6. 2018 v 14:27:10 na ¢. |. 838, pise

Ze pokud nebude bunda, tak nechce. 6. 6. 2018 v 14:38:36 na ¢. |. 1268, hovoti .
S ten se pta [l zda ma tygra, i uvadi, Ze ano. Sejdou se tedy pozitii
nebo po vikendu, uz méa néco v mrazaku. 6. 6. 2018 v 14:39:32 na ¢. |. 839, pise h
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zda mé zakaznika na zboZi bez bundy. 6. 6. 2018 v 14:41:13 na ¢ |. 839, se [ pta, za

kolik. 6. 6. 2018 v 14:44:38 na ¢. |. 840, odpovida Ze za cca 130, at na tom néco ma. 6.
6. 2018 v 14:46:07 na ¢&. I. 840, pise Ze za toho bez bundy mu d& 130. 6. 6. 2018
v 14:48:07 na ¢. |. 840, pise Ze souhlasi, Ze vloni byl draZsi. 6. 6. 2018 cas 14:48:34 na ¢.
|. 841, dodavé, Ze vloni byl za 150. 6. 6. 2018 v 14:50:26 na ¢. . 1262, pise ||l ze
minule dostal zalohu, a zda je i s bundou. 6. 6. 2018 v 14:51:25 na ¢. |. 1262, potvrzuje
Ze ten minuly je i s bundou. 6. 6. 2018 v 14:52:04 na ¢. |. 842, pise Ze kamarad
chce bundu a ihned. 6. 6. 2018 v 14:52:38 na ¢. . 842, vola Ze hned bere
»bundu®“, v objednavce byla zaloha, dohaduji se o penézich, je jasné, Ze to chce
kamarad vidét, v patek se dohodnou osobné. 13. 6. 2018 v 14:52:56 na ¢. I. 846, pise |
Ze potiebuje vedét, kdy mu to da ohledné dalsi komunikace, podle toho pfiveze tu

bilou. 17. 6. 2018 v 13:13:23 na ¢. I. 850, vola || N tka, 7e se u ngj
stavi, s téma chlapama to jeste nevysidil, ale ve stredu mu vezme i za tu pumu, JJj mu to jede
zkasirovat do uz prodal tu malinkou, tu bilou a jednu pumu, dve¢ pumy
normalné méa, nema takovy odbyt. Predlozky z tygra mé skoro dodélané, zatim by zaplatil tu bilou
s tou nohou, i za tu pumu, souhlasi. Mluvi o ¢astce 125. 18. 6. 2018 v 08:41:16 na ¢. |.
964, vola i} osob¢ B kterému nabizi alkohol a v ném naloZeny
zbytek z hrnce. 20. 6. 2018 v 07:59:13 na ¢. |. 854, vola ze jede do [ posle
mu po kamaradovi ] padesét, vracet se bude v patek. 22. 6. 2018 v 16:00:30 na ¢. I. 965, vola
osob¢ a pta se ho, zda mu jeste néco zbyva, protoze je unaveny z prace, [Jij ho posila
na 23. 6. 2018 v 21:16:19 na ¢l. 966, se Zena pta [l zda to ma jeste celé v mrazaku,
tika, Ze ano, ale ma na to odbératele na zitra, pak da vedét, zda to vzali. 23. 6. 2018 v
21:21:55 na ¢ 1. 966, i} iika muzi, Ze se na to prijedou podivat lidé z i} pokud budou
véhat, tak to ] necha volajicimuy, ten to chce rozdelit na maso na jidlo. 28. 6. 2018 v 14:46:39

na ¢ 1. 867, miuvi [N s I zda bude [ jeste v cirkuse neco utracet, [
tika, Ze casem, domlouvaji si schiizku. 1. 7. 2018 v 12:20:38 na ¢. I. 869, mluvi s 0sobou
B B B <tcry se pté, zda pro n¢j mé | prsten, tika, Ze jesté ne,

ale bude mit, to si je jisty, protoZe ted toho poshan¢l pomérne hodné a ma novy zdroj. 8. 7. 2018
v 20:02:43 na ¢. 1. 878, se | rt: I zd: nabizi jeho veci, I potvrzuje a ze
posilal penize po manzelce, ta mu zarovern vyfidi, co ‘- potiebuje. 12. 7. 2018 v
08:13:21 na ¢. . 1248 hovori S (v ¢ase 00:00 do 12:20), a Z&da ji, aby
s sebou vzala veterinarni potvrzeni na Ghyn tygra, ktery mu ted uhynul, jako Ze ho jako vidéla,
potiebuje to pro registracni Urad, ¢islo cipu tam dopiSe. 13. 7. 2018 v 10:52:18 na ¢. I. 977, vola
muz ten ho vyzvedne v [l a pojedou smérem na || I i2ko minule. 13. 7.
2018 v 11:34:29 na ¢ |. 882, tika Zze mé za chvili spicha s
ktery mu néco da, jak to bude velky a jestli to da na vozik, da mu to, jako Ze to dava
do 14.7. 2018 v 20:16:41 na ¢. |. 887, vola aby pfijel zitra na devéatou
hodinu. 15. 7. 2018 v 10:14:36 na ¢. |. 887, vola Ze jede od i} domy, Ze
akorat veze mazlika, doma snad bude i [JJj musi to vyloZit.

ObZ. | by! v minulosti opakované odsouzen, a to rozsudkem Okresniho soudu Nymburk
ze dne 11. 12. 2013, sp.zn. 4T 231/2012 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu Praha ze dne
12. 3. 2014, sp.zn. 9To 96/2014 pro piecin pytlactvi podle § 304 odst. 2 pism.b) tr.zakoniku
K trestu odnéti svobody v trvani 20 mesica se zkuSebni dobou v trvani 36 mesica, kterd byla
prodlouZena o 2 roky, tedy do 12. 3. 2019, a penéZitému trestu ve vymeie 50 000 K¢, ktery
vykonal 17. 12. 2015, a trestu zakazu ¢innosti myslivosti na 48 mesica, poté rozsudkem OS Ceské
Lipa ze dne 17. 4. 2015, sp.zn. 17 T 147/2009 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Usti
nad Labem-pobocka v Liberci ze dne 14. 4. 2016, ¢j. 55 To 300/2015-428 pro trestny ¢in
pytlactvi podle § 178a odst. 1 tr.zékona G¢inného do 31. 12. 2009 k trestu propadnuti véci, dale
rozsudkem OS Ceska Lipa ze dne 12. 9. 2017, sp.zn. 3 T 32/2017 ve spojeni s rozsudkem
Krajského soudu v Usti nad Labem-pobocka v Liberci ze dne 7. 2. 2018, ¢j. 31 To 486/2017 pro
precin nedovoleného ozbrojovani podle § 279 odst. 1 tr,zdkoniku a piecin neopravneného
nakladani s chranenymi voln¢ Zijicimi Zivocichy a plané rostoucimi rostlinami podle § 299 odst.2
tr.zakoniku k Uhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 12 mésica se zkuSebni dobou v trvani 36
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mesica s dohledem, penézitému trestu ve vymére 40 000 K¢ a nahradnim trestem odnéti svobody
v trvani 8 meésict, trest zkazu ¢innosti — zakaz vykonu prava myslivosti v trvani 3 let, a trestu
propadnuti véci — doplaku zbrané pro no¢ni videni. Podle zprav PMS Ceské Lipa se k dohledu
do data vzeti do vazby dostavoval, penéZity trest ve splatkach hradil v dobé pobytu ve vazbe.
Obzalovany [l ma téi zaznamy v opisu RT, jeden zaznam z roku 2007, uloZeny
penézity trest a trest propadnuti véci je zcela vykonan, 3 zaznamy z let 1979-2019,
posledni dle rozsudku Okresniho soudu Praha-vychod ze dne 4. 4. 2019, sp.zn. 16 T 12/2019,
pro precin poruseni predpisa o nalepkach a jinych predmeétech k oznaceni zboZi podle 244 odst.
1 tr.zakoniku k trestu propadnuti véci — 9 400 ks cigaret. Pro prestupky nebyli postihovani. PMS
Louny hodnotila [l pomeme pozitivne, obZalovany pro propusteni z vazby navézal
spolupréci s PMS, dostavoval se na sjednané schitizky, Zil tadnym Zivotem, poté projevil prani
odletet do [ navstivit rodinu, zpet se mel vratit 30. 12. 2018, coz doposud neucinil,

Po provedeném dokazovani v hlavnim liceni bylo jednoznac¢né prokézéno, Ze se obZalovani
trestné c¢innosti popsané ve vyroku rozsudku dopustili. nepopira, ze by
manipuloval s kadavery tygra, dokonce tvrdil, Ze kadavery nebyly jen tii, ale Sest (cemuz by
nasvédcovaly dalSi nalezené zbytky tygra p#i domovni prohlidce ve B 2 telefonni
rozhovory mezi a ale uvadel, Ze jeho jednani je maximaln¢ prestupkem.
Kamarad si U n¢gj Zadné tygry nevaril, si tam sam vafil maso pro svou
potiebu. Tygry mel pouze preparovat, zbytky dal seZrat slepicim, kosti odvezl do kafilerie, na coz
ma doklady (ty ovSem Zadné soudu neptedloZil). Tyg#i byli legalne drZeni a legalne chcipli, nikdo
je nezabil ani nezastielil. RovneZz pitva posledniho tygra je nesmysing, doSlo kni pozde.
Nezékonné je celé trestni stihani, tygsi ani nebyli z volné pirody, byli to vSichni hybridi, na které
se prislusné zékony nevztahuj, a se vibec neznali. || s rovnez
nedoznal, uvade¢l, Ze pokud mu uhynul tygr (asi tiéi nebo ctyti jedinci od roku 2015), dal jej
k I na preparaci, ten mu doposud ale nic nedodal. Posledni tygr také uhynul,
ho nalozil a odvez!. || v Zivote nevidel. nevypovidal ani v jednom pripade,
pouze jeho obhjjce v zavereené teci uvedl, Ze tento obZalovany svého jednani lituje, domnival se,
Ze nejde o natolik zavaznou a Skodlivou ¢innost. Z trestné ¢innosti jsou vSak usveédcovani dakazy
provedenymi ve vech hlavnich licenich. Nutno zdaraznit, Ze obZalovani byli odposlouchéavéani na
znamych telefonnich ¢islech, byli sledovani fyzicky, | Il m¢! navic zdznamova zarizeni
v automobilu v kabin¢ i na korbe a zejména v kalne na pozemku ve ||| Il Skutkovy d¢j od
prosince 2017 do 16. 7. 2018 byl tedy zaznamenan velmi detailng, jak uz soud podrobné rozebral
v piedchozim odstavci ¢.19. Vypovedi vSech obzalovanych jsou temito ditkazy zcela vyvraceny.
Uz v pribehu prosince 2017 se domlouval s |l na realizaci zboZi, krétce na to
pred vanoenimi svatky nabizi dva tygry. Z této komunikace je ziejmé, Ze

nabizel Zivé tygry, nikoliv jen uhynulé, $lo o dva tygry t¥i roky staré z Litvy za 120 000.

v tu dobu 1eSi finan¢ni prostredky, véc se ale presouva na brezen, poté by jiz mel velké
finaneni problémy s chovem ryb. Ziejmé jiz v tuto dobu koncem roku 2017 [l manipuluje
s tygrimi ostatky/produkty, kdyZ z odposlechu je ziejmé, Ze je u n¢j osoba

narodnosti, kterd tam ma praci na tyden, a sdeluje | hiavne Ze mu to uz
zmizi. Nésledn¢ dne 2. 1. 2018 byl zadrzen na letiSti ve Stuttgartu na ceste do

v jeho zavazadle byly nalezeny Zivocisné produkty, stejné tak v zavazadle spolucestujiciho
B B ktery ceinim organam uvedl, Ze je dostal v CR od hmota [ ma
pomahat proti bolestem. Timto nazvem ostatne obc¢ané v odposleSich nazyvaji
produkt vyrobeny z tygich ostatki. Nésledné v prabéhu ledna Z(W urguje
na prodej téch véci, co ma u sebe, pozdgji #eSi pocty tygra, které u sebe ma mit, jde o
tygry jiz uhynulé nezndmym zpasobem. vyslovne uvadi, Ze se toho chce zbavovat, kdyz
tak zase néco bude. V prabéhu Gnora dale mezi sebou teSi prodej tygra, resi i platby, by
z jednoho radd mél predloZku. Dne 14. 3. 2018 sd¢luje Ze si asi
mysli, Ze od n¢j vie vezme. 23. 3. 2018 se bavi S opét esi
prodej raznych zvitat, vyslovne #ika, Ze puma doklady nepotiebuje, jen
nahlasil, Ze dve uhynuly, ale tygsi jsou CITES. Nésledné vola h pieje si uz
navrat z ale pres uz nechce nic tesit, protoze je jednak hladovej a
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taky 0 tom klidné¢ mluvi do telefonu. ObZzalovany Wbyl velmi dobie védom, Ze
tygfi 1 dalsi jeho zvirata, konkrétne Slo o pumy, se pres prodavaji dalsim osobam,
k ¢cemuZ jednak sam nabada a pohani, taktéZ resi finaneni prostredky plynouci z téchto
prodeja. Z jeho komunikace je také ziejmé, Ze poZadavek na piedloZku z tygra pro vlastni
potiebu, na kterou by se nevztahovala potieba mit vyjimku z obchodni ¢innosti podle § 15a z.¢.
100/2004 Sh., byl zcela ojedinely, tedy v rozporu s jeho tvrzenim v hlavnim liceni. TaktéZ je
evidentni, Ze pocet mrtvych tygra je ponékud vyssi, nez sdm uvadel, Ze $lo od roku 2015 pouze o
tri aZ ctyti kusy. Dle protokolu o sledovani osob a véci koncem dubna 28. 4. 2018 z vozidla

vezl h a #ikal ji, ze prodal tygry, dela s ||l obchody
ro¢né ve statisicich, hovori o tygii masti, ktera neni mastickou, ale je z kosti tygra a pije se to ve
vodce. [ jakoby chcipne tygr, kaZe se proda a zbytek tygra také proda
hodnota jednoho turnusu je 250 000 K¢ (odvozeno z tvrzeni o dluhu, ktery ma nekdo
vratit a k tomuto ¢fslu vynos piirovnal), | si tyora vail u ng vdilng
v nerezovém hrnci, vareni trva tyden. Za tyden z tygra neni nic. Pokud nektery z obhgjca i sém

posléze tvrdili, Ze | ic ien | B ktery se snaZil udelat dojem na
tak az na piesné zjisteni finaneni hodnoty vynosu [N @ I z cel¢

trestné cinnosti v tvrzeni neni nic, co by nebylo zjisténo a podloZeno dalSimi dakazy.
V tomto kontextu je i vypoved’ sveédkyné pomeérné nevérohodnd a rozhodné znacné
nedplng, nebot’ i z dalSich dtikaza vyplyva, Ze probihala casté telefonickd komunikace mezi ni a
h pii prave probihajici trestné ¢innosti a o tygrech se bavili pokazdé, napx. || ji
dokonce volal, Ze ,.¢i¢u prave veze“, nebo ji stahnul a dal do mrazaku, || by si ji chtela
pohladit atd. Tim se soud jiZ dostava k odavodnéni skutku pod bodem 1). Dne 4. 5. 2018 v 17.05
hodin zada | aby piijel, Ze mu uhynula tygrice, zakousl ji tygr. Shodou
okolnosti z jiného rozhovoru vyplynulo, Ze prave 5. 5. 2018 se [l (im nazyvany
I \aci po nekolika mesicich z a chce jet prvni kolo od 7. nebo 8. 5., a je to na
cely tyden. V tomto kontextu je tedy opravdu zviastni, Ze by ||l prave v tuto chvili jen
neStastnou ndhodou uhynula tygrice na pokousani agresivnim tygrem, kdyZ jako chovatel si byl
velmi dobie védom takovych rizik pfi chovu Selem, sdm pfi hovoru s jingm chovatelem radil, aby
mladsi zviie se starSim nedaval do jedné klece, nebo hrozi napadeni mladsiho zvirete (hovor z 22.
3. 2018 v 19.41). Podle protokolu o sledovani a odposlecha pro tygrici do [ pxijel
(hovory z 19.17 a 19.26), domu se vratil 4. 5. 2018 ve vecernich hodinach. Posléze v 21.17 hovoril
S ze veze od [l bilou pruhovanou tygici, kterou zakousl samec, vydeéla na
tom 4x tolik, kolik ji je let, tedy cca 100 tis. Nasledujici den 5. 5. 2018 se jiz domlouva [}
s I Ze piijede, nebor je venku dost teplo. [ so¢luje, Ze cicu bude stahovat.
Mezitim u n¢j pres den okolo 15.hodiny uhynulého tygra obhlédl |l Okolo 15.30
spolecné tygrici vyvrhli a spolec¢né ji odnesli do mrazaku. vymontoval kotou¢ z pily a po
cest¢ domu jeden v OBI koupil. Dne 7. 5. 2018 sd¢lil Ze bude
mit kupce na bilou tygrici, a Ze to pfisti tyden zlikviduje, bude mit od dalSiho tygra,
az se tato zaplati. také bude chtit pozd¢ji zlikvidovat tygra, co tuto tygfici
zakousnul. 11. 5. 2018 hovoil Il ten chce z tygiice maso a kosti. 12. 5. 2018
opét nabizi osob¢ | Ze tato tyggice je bila, dalsi bude Zluta, o tu by me! [}
zdjem. | B instruuje Ze maso ma vykuchat zvIase a zvlase i drapky pro
kamarada, domlouvaji se na cen¢. Nasledné se dne 13. 5. 2018 domlouvaji na predani. 16. 5. 2018
pise Ze maze objednat nového, ten to potvrzuje, Ze uz je objednan, jen je treba
doplatit tohoto. 17. 5. 2018 potvrzuje [} telefonicky, Ze maso jiz predal, jistd Zena uvadi, Ze
mu poslala penize ,,100“. Z tohoto je tedy ziejmé, Ze prostiednictvim ziskal
pristup k uhynulé tygrici, kterou poté nabizel a rozprodal ve komunite. S&m uvadel,
Ze tentokrat jen obchodoval. Skutek 2) je rovnéz prokazovan stejnymi dukazy, jako v bodé
predchozim. Tézko uvétitelnou shodou okolnosti hned 18. 5. 2018 okolo 20. hodiny vola
I ;< brzy mu uhyne roeni mlada oranzova tygiice. O pal hodiny pozdeji mu
vola opét, Ze tygrice pravé uhynula, aby druhy den prijel, ten to potvrdil stim, Ze
priveze zaroven i penize. i tuto tygici

proda, pokud bude zajemce, jinak by ji
nechal vycpat. Néasledujici den 19. 5. 2018 sd¢luje telefonicky

Ze veze tygrici
od jako minule (podle protokolu o sledovani tygrici v 12.24 naloZil v na |
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I cne 20. 5. 2018 ji sdeluje, Ze tygiici stahoval za pritomnosti [l tygrice mela Zaludek
a steva upln¢ prdzdna. Na tygrici vydela 2x tolik, kolik ji je let. Ze z&znamového zafizeni je
patrné, Ze 20. 5. 2018 v 7.53 sundal z vozidla ve uhynulého tygra, a odtahnul
ho do mistnosti s varnymi nadobami. Okolo 16.hodiny tyggici obhléd! [l v 17.14
tygrici stdhnul a kazi odnesl na dvir. Ofezané maso nahézel do Zlutého kyble, zbytek nechal viset
na haku. 21. 5. 2018 sdelil || Ze dal tygrici varit a maso vysype slepicim. 23. 5. 2018 se
ptal zda mé uvaiené kosti, mu sdélil, Ze chce doplatit penize.

téhoz dne infomuje [N TR Ze priveze zbozi. Béhem nasledujicich dni
probihd vareni ostatka tygra, o to se stara zejména ﬁ spolu s | poté rezali i kosti

na pile a razné ji promichavali s obsahem hrnct. S touto ¢innosti byli hotovi dne 30. 5. 2018, kdy
staceli obsah hrncu. [JJlj informuje [l Ze ma zajemce na packy a kolena, hovosi i s dalsimi
raznymi zajemci. Lahve od alkoholu se svétle hnedou tekutinou poté [Jij odnesl do bytu na
adrese Dne 2. 6. 2018 komunikuje |l s I Il ma zbozZi pripravené a sejdou
se v obchod¢. Od téhoZ dne rano vynesl krabici zcela naplnénou plechovymi formami
obsahujicimi hnédou hmotu a velkou krabici od alkoholu. 5. 6. 2018 sd¢luje Ze
mu neché lahev alkoholu u pani, co prodava ovoce, i} informuije J Ze by tygii kaZi
prodal dalsi osobe. ] nasledne dne 2. 6. 2018 nekolik lahvi s touto tekutinou roznosil po

I 2 nabizel osobam narodnosti. Poté pise s ||l Ze potiebuje tygra
s kazi, nikoliv bez kaze, i slibuje osob¢ |l Ze ma k dispozici tygra. 17. 6. 2018 slibuje
Ze mu prijede zaplatit za bilou tygrici (tedy za tygrici pod bodem 1), a Ze uz
prodal dvé tygrice, a jednu pumu. mluvi o cen¢ 125. Rovnez 8. 7. 2018 se spolu bavili,
zda [ navizi ty jeho veci, posila penize pies [ Zaroven ] rozprodava

zbytky tygra, co jsou uskladnéné v mrazaku u RovnéZz u skutku pod bodem 3)
prostrednictvim Ziskal a pristup k dalsimu tygrovi. Jiz 13.

7. 2018 piijel svym vozem a privesnym vozikem do [l za V zooparku
mezitim zaméstnanci manipulovali s kleci a odchytovou ty¢i. Tento den oviem dalsiho
tygra neodvezl, jak si stézoval v telefonnim hovoru |l by! na cesté doma, ,,protoze oni ho
tam nedostali, dovniti (do klece) prosté nevlezl*. Dalsi den 14. 7. 2018 okolo 20.hodiny ||
volal at prijede dalsi den na devatou hodinu. 15. 7. 2018 tedy skute¢né rano
%do cestou se viak zastavil v ] ] v domu svého zndmého, kde
manipuloval s predmeétem ve tmavé folii a vysokymi rybaiskymi holinkami, pfedmét do nich
zasunul. V 9.30 hodin prijel do Jij na pozemku u vytahl zbran rozdélanou na
casti. mu sdélil, Ze dozadu nejde a to ma jit udelat s bouchackou sam. Ma jet
podle predpisa a neprovokovat hlidky. chtel flintu schovat u m je slyset
vystiel a zasténani zvitete, v 9.45 dalSi vystrel a zasténani zvirete. Nésledné se vraci se
zbrani rozdélanou na ¢&asti, tu bali do hadru, z ¢asti zbraneé vyjme piedmét a da si ho do kapsy
kalhot, zbran vloZi do kabiny. K jeho vozu pfijede manipulacni vozidlo a naloZi tygra na korbu
vozu. | se pt4 zda ma penize, ten je chce privézt zitra. ho jeste
instruuje, Ze kdyby ho stavela policie, ma rict, Ze jede do Kkafilerie, Ze jde o Uhyn, pfipadné mu dat
policistu na telefonu. Do [ se vratil v 11.15, okolo 13.hodiny tygra stdhnul z korby
a odtadhnul do pristieSku. Nasledné prisli dva muZi narodnosti a Jeste
predem, tedy neZ vabec doslo k zastreleni tygra, si dne 12. 7. 2018 zajistil u veterinarky
dokument, kdy ji sdelil, Ze mu uhynul tygr a potiebuje veterindrni papir, aby ho
mohl vyplnit pro kafilerii. Tato svedkyné u hlavniho liceni sdelila, Ze ji opravdu zavolal,
Ze mu uhynul tygr na selhani ledvin, a Ze potiebuje potvrzeni. Vydala mu formulat Veterinarni
osvedeeni k premisteni zvitete platny od 12. 7. 2018 do 15. 7. 2018. Uhynulé zvite nevidéla, vetila
Diagndzu a pricinu amrti ji sdelil on, vérila tomu, Ze tygr skonci v kafilerii. Ze
zkusebniho protokolu ¢. |l 2 vyslechu pracovnika Statniho veterinarniho Gstavu Jihlava
vyplynulo, Ze pitva tygra probéhla néasledujici den, kdy tygra privezli, tygr vazil asi
200 kg, jeho vyZivny stav byl velmi dobry, sta#i 4-5 let. Byl usmrcen dvéma vystiely, jeden byl
v kreni pateri, dalsi v podlopatkové krajine. Jeden vystiel nemel charakter smrtelného poranéni,
druhy sice ano, ale ne s okamzitym Gc¢inkem. Pzicina Ghynu byla otok michy a zastava nervové a
srdecni ¢innosti v dasledku tfistive fraktury 3. kreéniho obratle jako nésledek stielného poranéni.
Z&dné poraneni, kromé nekolika zhmoZzdenin, ¢ onemocneni, ani stopy po boji, mimo stielnych
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ran nebylo zjiSteno. Tygr byl privezen po probehlé domovni prohlidce 16. 7. 2018, pies noc byl
v chladicim zarizeni, ale druhy den byl v dobrém stavu, navic na p#icinu imrti nemél pocatecni
rozklad vnitinich organi vliv. Z protokolu o zkouskach Ustavu pro statni kontrolu veterinarnich
biopreparata a léciv ¢ bylo zjisténo, Ze tygr nemél poruchu ledvin, nebyla zjistena
anestetika ani sedativa. Z protokola o sledovani osob a veéci vyplynulo, Ze vozidlo

které uZival, se nachazelo dne 4. 5. 2018, 19. 5. 2018 a 15. 7. 2018, tedy ve

véech tiech skutcich, v I : posiéze odjelo do | I kdy v kaZdém ze tiech
pripada odvezl uhynulého tiﬁra do mista svého pobytu ve coZ je

prok&zéno i odposlechy hovora mobilniho telefonu. K namitce ze
hlas v telefonnich zéznamech nepatii jemu a k poZadavku na zpracovani znaleckého posudku na
ovéreni pravosti hlasu soud uvadi, Ze takovy dukaz vibec neni teba opattit, nebot’
povoleni k odposlechu telefonnich hovorad bylo vztazeno pi#imo k telefonnimu ¢islu
navic z komunikace je naprosto evidentni, Ze komunikuje sam

véetne slov a obrata, kterd voli, intonace, jakou pouzival i v hlavnim liceni, skutecnosti, které
v hovorech sdéloval a které obsahove odpovidaji dalSim zjistenym skutecnostem, a ani vechny
osoby, se kterymi hovoril a zasilal jim sms, nepochybovaly o totoZnosti osoby, se kterou hovoii,
tedy p#imo s Dne 16. 7. 2018 byla u v3ech obZalovanych provedena domovni
prohlidka. U na adrese B bylo zajisteno mimo jiné 5 kaZi z tygra
(stopy 14, 33, 35, 42, 43), zmrazena lebka tygra (stopa 34), mrtvy exemplas tygra (stopa 44), dale
kompletni zarizeni, kde byly ostatky tygra zpracovéavany (nerezové hrnce, pily, brusky, hrnky,
obracecka, varecka, cedniky, plastové vanicky). Z protokolu o provedeni prohlidky jinych prostor
a pozemka, konkrétne vozidla ||| G GG .Zvar¢ho I vvo!y V4.
Ze vtomto voze bylo zajisteno 10 ks tygrich drapa jeSte s kousky kaze (stopa 1). Déle byly
I odcbrany stery z pravé a levé ruky (totéZ i oranzové triko a riflové
kalhoty a nabojnice raze [J| specidl. Z odborného vyjadieni z oboru kriminalistika, odvétvi
fyzikalni chemie a balistika bylo zjisteno, Ze ster z pravé ruky || ] ] ] BBll obsahoval castice
jednozna¢ne indikujici povystrelové zplodiny ze zapalky naboj s obsahem Pb, Sh, Ba. U stéru
z pravé ruky | byly nalezeny ojedinelé castice charakteristické, nikoliv jednoznacné
indikujici povystielové zplodiny. Na modrych riflich ||| j ]l byla nalezena castice
jednozna¢ne indikujici povystielové zplodiny ze zapalky naboj s obsahem Pb, Sh, Ba, Sn. Na
oranzovém triku byly nalezeny castice charakteristické, nikoliv jednoznacné indikujici
povystielové zplodiny. Castice jednoznac¢né indikujici povystielové zplodiny ze zapalky naboj
s obsahem Pb, Sb, Ba, nalezené na stéru pravé ruky a steru pravé ruky dlane
vykazuji svym spektrem chemickych komponent druhovou shodu s nalezy ve
vytéru nabojnice raze specidl. Z odborného vyjadieni CIZP, v ¢asti, kterou zpracovala
a z fotek zjistenych v mobilnich telefonech a
srovnanim dat a ¢asa odposlecha a zaznamu poiizenych pri sledovani osob a veci
bylo zjisteno, Ze v pripade skutku pod bodem 1) jde o bilou tygtici, s ¢ipem
narozena 22. 4. 2014 v Némecku ZOO Ascherleben, thyn 4. 5. 2018, oficialni p#icina Uhynu
zabita tygrem, v registracnim listu STC/00335/2016 je uvedeno, Ze Slo o Panthera Tigris.
V pripad¢ skutku pod bodem 2) jde o oranZovou tygici S cipem samice
narozend 25. 5. 2017 v chovu Uhyn 20. 5. 2018, adajné na selhani ledvin,
v registracnim listu STC/01253/2017 je uvedeno, Ze Slo o Panthera Tigris. V pripadé skutku pod
bodem 3) jde o oranZového tygra s cipem samec narozeny 19. 4. 2014
ve Francii, ZOO La Boissiere, thyn 15. 7. 2018, prokazateln¢ zastielen || G sc
souhlasem v registracnim listu STC/00456/2016 je uvedeno, Ze Slo o Panthera
Tigris. vypovidala jako zpracovatelka odborneho vyjadieni, i k ¢innosti Clzp
a aplikaci zakonua vztahujici se k ¢innosti C1ZP. Konkrétne uvedla, Ze dokumenty CITES se

Y

k uhynulému zviteti. Je tedy zapotiebi vtakovém piipade aktualizovat stav a vydat nové
dokumenty. Evropska legislativa, tj. Narizeni Rady ES ¢.338/97 zakazuje jakékoliv komereni
nakladani s druhy zvitat zarazenymi do prilohy A, tedy jakékoliv obchodni vyuZivani za Gcelem
zisku. To je mozné jen tehdy, pokud chovatel ziska tzv. Zluty CITES, tj. vyjimku ze zakazu ze
zékazu obchodnich cinnosti, ktera se vztahuje ke konkrétnimu zviteti. Pokud uhyne tygr, ktery se
Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.
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preda preparatorovi k preparaci, musi se jednat o schvaleného preparatora, kadaver tygra musi
mit schvalené dokumenty k prevozu, dale musi byt vydana vyjimka z komerce k mrtvému zviteti,
pokud s nim bude dal komer¢ne nakladano. Prodej zvirete bez vydané vyjimky z komerce
k mrtvému exemplati neni mozny. Preparator musi od chovatele dostat doklad, Ze dostal tygra
k preparaci, aby mohl vZdy prokézat pavod, sém nemuZe bez jakéhokoliv povoleni prodavat ¢asti
tygra dal. Tygra i jeho ¢asti musi vratit majiteli, pokud se preparator stal sdm vlastnikem, musi mit
doklad o vlastnictvi, pfipadn¢ vyjimku z komerce. Dokonce na kazdou cast tygra musi byt
piislusna vyjimka z komerce. Z pohledu legislativy jsou i hybridi tygra exempladi CITES a
vztahuje se na n¢ ochrana. Stejné vypowdala* a dalsi vyslychani pracovnici CIZP.
Z tohoto je tedy ZrEjme ze i postupovali zcela v rozporu s platnou
legislativou, kdyz nejenom ze nemeéli vabec v L’lmyslu si prislusné povoleni a doklady k uhynulym
tygram opattit, protoZe jim bylo nejspis jasne Ze by vyjimku z komerce za U¢elem rozporcovani a
prodeje uhynulych tygra, piipadné vyvaieni jejich ostatka na produkty pro _ obcany
rozhodne od CIZP neziskali, ale konali tak zcela vedome, kdy spolecnym zajmem, veetné
B o' nelegélni finaneni profit. jako dlouholetému chovateli tygra byl
zékonny postup ohledn¢ zvirat spadajicich pod CITES velmi dobfe znam, jak je patrné napi. i
z préatelskych rozhovora s Krajského Gradu v[JJli] i zinstrukci, které daval
pred prevozem uhynulého tygra. RovnéZz u n¢j v prabehu uplynulych letech
vykonavala CIZP kontrolni ¢innost a byl si véedom toho, jaké doklady by mel mit opatiené. Proto
si také patrné pokousel dopedu minimalné od * opatit falesny doklad o Ghynu
tygra, aby mohl piipadné pii kontrole odavodnit, pro¢ se tygr nenaléza v jeho chovu. U
je diskutabilni, zda ma vabec n¢jaké znalosti platné legislativy, nejen ohledne drive
vykonéavané preparace zvirat, vzhledem kjeho argumentaci pti své obhajobe. Byl si vSak
minimélne vedom, Ze se stygry nesmi obchodovat, jak doslova ekl v telefonnim hovoru
s B zc dne 12. 2. 2018 v 9.45 (ostatné tento sveédek ve stejném
telefonnim rozhovoru nabizel mry k preparaci, mél je utracet z davodu veku
v nespecifikovaném cirkusu, a daval k dispozici jim nevypInéné, avsak jim
predem orazitkované Veterinarni osveédeeni k premisteni zvitete, udajné zapomenuté ndhodné u

B ¢! také v dobe spachani skutke, jiz od 31. 10. 2016, aZ do dnesni
doby pierusenou c¢innost preparatora, jak uvedla svedkyné _ z Krajské veterinarn{ sprévy
pro kraj, sam ji zaslal ozndmeni a v telefonickém hovoru uvedl, Ze je na UP a Ze to
neprovozuje. Neni ani aktivni na seznamu, ktery je vyveSeny na strankéch statni veterinarni
spravy. Rovnez svému otci 30. 4. 2018 do telefonu uvadel, Ze musel pozastavit Zivnost a
preparatorstvi zrusil. Ze znaleckych posudké RNDr. Daniela Varika, znalce z oboru kriminalistika
se specializaci forenzni biologie a genetika bylo zjisteno, Ze stopy druhu Panthera Tigris jsou
obsaZzeny ve sklenéné lahvi zajistené pri domovni prohlidce u Vv
I ve sklencné lahvi zajistené pri domovni prohlidce u v krevni
ster ze zemé u hlavy mrtvého tygra, stér z korby vozidla kaZe z tygra v néalevu, 10
drapa s kaZi z vozidla mraZzené kaZe z kockovité Selmy, stéry z hrnca, zbytky
osteologického materidlu, stery ze stolni pily, zajistené pti domovni prohlidce u ve
d Tato zjisteni odpovidaji ptislu$nym protokolam o provedeném sledovani osob a veci a
odposlecham telefonnich hovord, kdy ||l ve tiech pripadech dovw
uhynulé exemplaie tygra, které stahnul z korby vozu, sdm ¢i spolecné s je stahnul
z kaze, rozporcoval, v pripadu skutku pod bodem 1 roziezali na pile a rozprodali po ¢astech,
v bodé 2 spoleené vaiili tygri ostatky na vyvar a pevnou hmotu rozdélenou do bloka, které poté
I abizel osobam v [ Il 2 v piipade bodu 3 trestna cinnost byla ukonéena pred
dalsim zpracovanim posledniho tygra, kterého osobn¢ zastielil. |l nésledne
predaval ziskané finaneni prostiedky finan¢ni prostiedky inkasoval od
osob z I komunity okolo
Pokud jde o pravni kvalifikaci, piecinu neopravnéného nakladani s chranénymi volne Zijicimi
Zivocichy a plané rostoucimi rostlinami podle § 299 odst. 2 tr.zadkoniku se dopusti ten, kdo
v rozporu sjinym pravnim piedpisem usmrti, znici, poskodi, odejme z ptirody, zpracovava,
doveze, vyveze, prechovava, nabizi, zprostredkuje, sobé nebo jinému opatii jedince silné nebo
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kriticky ohrozeného druhu Zivocicha nebo rostliny nebo exemplar druhu piimo ohrozeného
vyhynutim nebo vyhubenim. K trestnosti této skutkové podstaty se nevyZaduje neopravnéné
nakladani s vice exemplafi Zivocichd, ale postaci protipravni jednani jen vaci jednomu z nich.
Predmétem ochrany je vtomto pripade exemplar druhu pfimo ohroZeného vyhubenim nebo
vyhynutim. Usmrcenim se rozumi zbaveni Zivocicha jakymkoliv zpasobem, ktery je neslucitelny
s prezitim a vede ke smrti Zivocicha. Zpracovanim se rozumi dali nakladani s usmrcenym
Zivocichem, nebo c¢astmi Zivocicha, a to bez ohledu na skutecnost, k jakému dalSimu vyuZiti
zpracovani sméiuje. Prechovavanim se rozumi to, Ze pachatel ma Zivo¢icha u sebe, ve své moci,
bez ohledu na to, jakym zpasobem se k nému dostal a k jakému Gcelu jej prechovava. Nabizenim
se rozumi, ze pachatel jakymkoliv zpisobem dava najevo, Ze jiné osobe poskytne Zivocicha
k dispozici. BIiZsi vyklad viz. Trestni zakonik 11, Komentés, § 299, str. 2731, ¢. 2, a nasledu1|C|
strany 2732-2736, Samal a kol. Nakladanim v rozporu s jinym pravnim predplsem se rozumi
nakladani v rozporu s jinym predpisem neZ je trestni zakonik. V pripade exemplére chraneného
druhu jde 0 Zivocicha, kterym poskytuje zvlastni ochranu jina nez vnitrostatni Gprava, kterou je
CR vazana. Jde mj. o Umluvu o mezinarodnim obchodu ohrozenymi druhy volné Zijicich
Zivocicha a rostlin publikovana pod ¢& 572/1992 Sh., zvana Umluva CITES, a nafizeni Rady ES
¢. 338/97 o ochran¢ druhé volne Zijicich sivocicha a plan¢ rostoucich rostlin regulovanim
obchodu s nimi. Toto nafizeni obsahuje v piiloze A druhy piimo ohrozené vyhubenim nebo
vyhynutim, pro nézZ plati zdkaz obchodniho vyuzivani. Umluva CITES vstoupila v platnost pro
CR dne 28. 5. 1992. Ucelem Umluvy je postavit mezinarodni obchod s ohrozenymi druhy
Zivocicha a rostlin pod spole¢nou kontrolu vSech zemi svéta s cilem ochranit tyto organismy ped
vyhubenim. Vztahuje se jak na Zivé, tak mrtvé organismy, jejich casti a vyrobky z nich vytvorené
(nazyvané exemplare). Regulace obchodu sexemplafi je provadéna systémem vyvoznich a
dovoznich povoleni, kterd jsou nutnd p#i prechodu exemplaira CITES pies hranice statd.
OhroZené druhy jsou rozdeleny do trech skupin — CITES |, organismy, které jsou piimo
ohroZeny vyhubenim, a obchod s nimi je zakdzan, CITES I, organismy, které by mohly byt
ohrozeny vyhubenim, a obchod s nimi je regulovan, a CITES Ill, organismy, které jsou ohroZeny
mezinarodnim obchodem jen v ur¢itych zemich. Evropska unie aplikuje prisn¢jsi ochranu pro
CITES druhy, ale i pro dalsi ohroZené druhy vyskytujici se na Gzemi EU ¢i druhy, které by mohly
ohrozit ekologickou stabilitu. Ve statech EU, tedy i v Ceské republice, jsou pravné¢ zavazné
seznamy Zivocicha a rostlin podle ptilohy A, B, C a D k nafizeni Rady ES ¢. 338/97 ze dne 9. 12.
1996 o ochran¢ druhd voln¢ Zijicich Zivocicha a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu
s nimi. Do prilohy A nélezZi druhy CITES I a nekteré druhy CITES 11, do prilohy B néleZi nekteré
druhy CITES Il a CITES 111 a druhy ohroZujici ekologickou stabilitu, do pfilohy C nélezi nekteré
druhy CITES Ill, do ptilohy D nélezi druhy, u nichz EU monitoruje dovoz na své Uzemi.
Exemplarem se rozumi Zivocich chranéného druhu, a to Zivy ¢i neZivy. V piipadé neZivého
exemplaie je to jakakoliv ¢ast tela nebo vyrobek z takového Zivocicha. Dle ¢l. | pism.b) Umluvy
CITES se exemplarem rozumi jakykoliv Zivocich, at Zivy nebo mrtvy, u druha zafazenych
v priloze | kazda jejich rozpoznatelna ¢ast ¢i vyrobek z nich. Dle ¢l. 11 odst.1) Umluvy CITES
Ptiloha I zahrnuje vSechny druhy ohroZené vyhubenim, které jsou nebo mohou byt obchodem
nepiiznive ovliviiovany. V Piiloze | Umluvy CITES je zatazen Panthera Tigris, tygr. Tygr je
podle Umluvy chranén jako druh, bez ohledu na poddruhy druhu Panthera Tigris, zda je to
kriZzenec poddruhua, ani zda pochazi z volné piirody ¢i ze zajeti. Pokud by na tomto poslednim
kritériu melo n¢gjak zvlase zaleZet, jak uvadi obhajoba veétSiny obZalovanych, postradala by
evropska ¢i narodni legislativa smetujici k ochrané druhu Panthera Tigris smyslu, nebot” kazdy
tygr nachézejici se na tzemi EU sem byl privezen, at’ jiz z volné ptirody, nebo ve vétsine piipada
pochazi ze zajeti, kdyZ tygr neni v Evropé pavodnim druhem, ktery by zde Zil ve volné prirodé a
tedy by se i mnoZil ptirozenym zptsobem bez z&sahu chovatela. Piesto je dle platné legislativy
tygr chranén jako druh, a ochrana je zacilena celosvétove. Volna populace poddruha tygra preziva
v poctu maximalne nekolika desitek ¢i stovek kusa pievazné v Asii, celkove se uvadi, Ze volng
Zijicich tygra je necelych 4 000 kusa dle zpravy International Union for Conservation of Nature
z roku 2015, nekteré poddruhy tygra jsou podle dostupnych informaci na internetu v soucasné
dobe¢ zcela vyhubeny (tygr balijsky, javsky a kaspicky), tygr ussurijsky se ocitl na pokraji vyhubeni
po druhé sveétoveé vélce, poté se diky zachovnym programam podasilo populaci tohoto poddruhu
Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.
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zvysit a stabilizovat. Podle § 2 pism.a) z.¢. 10072004 Sh., o ochran¢ druha volné Zijicich
Zivocicht a planée rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi a dalsich opattenich k ochrane
téchto druht a 0 zmene nekterych zakonua (zakon o obchodovani s ohrozenymi druhy), se volné
Zijicim Zivocichem rozumi i jedinec v lidské péci, jestlize se populace tohoto druhu v piirodé
udrzuji nebo udrzovaly samovolng, veetné druhu v piirode nezvéstného nebo v piirodé
vyhynulého. Podle § 2 pism.c) z.¢. 100/2004 Sb., se druhem ptimo ohroZenym vyhynutim nebo
vyhubenim rozumi druh uvedeny v pfiloze A k natizeni Rady ES ¢.338/97 o ochran¢ druht
voln¢ Zijicich Zivocicha a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi. Dle ¢l. 2 pism.t)
narizeni Rady ES ¢. 338797 se exemplarem rozumi jakykoliv ZivociSny jedinec, at’ Zivy nebo
nezivy, jakékoliv jeho ¢é&st nebo odvozenina. Podle ¢l.8 odst.1 je nakupovani, nabizeni ke koupi,
nebyvani pro obchodni Ucely, vyuzivani pro obchodni zisk a prodej, drZzeni za Gcelem prodeje,
nabizeni k prodeji nebo prevazeni za Ucelem prodeje exemplara druha v piiloze A zakazano.
V této priloze A je tygr, Panthera Tigirs, uveden. Panthera Tigris je rovnéZ zarazen do systému
CITES I. DrZeni takového Zivocicha musi byt doloZzeno dokladem k prokéazani jeho pavodu
podle § 24 z.¢. 100/2004 Sbh., o ochran¢ druhi volné Zijicich Zivocicha a plané rostoucich rostlin
regulovanim obchodu s nimi a dalSich opattenich k ochrané¢ téchto druha a o zmené nekterych
zékona (zdkon o obchodovani s ohroZzenymi druhy). Piecinu neopradvnéného nakladani
s chranénymi volne Zijicimi Zivocichy a plané rostoucimi rostlinami podle § 299 odst. 3 pism.a)
tr.zakoniku se dopusti ten, kdo spachd piecin podle § 299 odst. 2 tr.zékoniku jako ¢len
organizované skupiny. Organizovanou skupinou se podle dosavadni judikatury rozumi sdruzeni
vice o0sob, v némz je provedena urcita delba Ukola mezi jednotlivé ¢leny sdruZeni a jehoZ ¢innost
se v dasledku toho vyznacuje planovitosti a koordinovanosti, coz zvySuje pravdépodobnost
UspeSného provedeni trestného c¢inu, jimZ jsou umocnény Skodlivé dopady pro spolecnost.
Skupina nemusi mit trvalejsi charakter a timto zpasobem Ize spéachat i jen ojedin¢ly, jednorazovy
trestny cin. NevyZaduje se vyslovné prijeti za c¢lena skupiny nebo vyslovné pristoupeni ke
skuping, ale postaci, Ze se do ni pachatel velenil a aktivne se na jeji ¢innosti podilel. Déle se
vyZaduje, aby $lo o sdruZeni nejmén¢ tii trestné odpoveédnych osob. Okolnost podminujici
pouZziti vysSi trestni sazby je dana i tehdy, pokud organizovanou skupinu tvofi Gc¢astnik na
trestném cinu a dva pachatelé. Existence organizované skupiny neni podminéna tim, aby vsichni
jeji ¢lenové byli soucasne spolupachateli trestného ¢inu. Jejimi ¢leny mohou byt i Gcastnici na
trestném c¢inu, piipadne téZ dalsi osoby, majici na c¢inu podil, aviak p#imo neztotoznéné, za
spinéni predpokladu, Ze si jsou stihané osoby takové okolnosti vedomy. Pro trestny ¢in spachany
organizovanou skupinou je typické, Ze pri planovitém a promysleném rozdeleni dkola mezi jeji
¢leny dochazi ze strany nekterych ¢lena jen k dileim jednanim, ktera se sama o sobé jevi jako
mén¢ zévazna, a to jak z hlediska povahy, tak z hlediska pricinného vztahu ke zpasobenému
nasledku. Spachani trestného cinu jako ¢len organizované skupiny nevyZaduje, aby pachatel znal
jednotlivé cleny této skupiny a vedél o tom, jaké jsou jejich Ukoly. Postaci predstava clena
organizované skupiny o tom, Ze existuji dalSi osoby zapojené raznym zpasobem do trestné
¢innosti. BIiZSi vyklad viz. Trestni zakonik 1, Komentéat, § 42 pism. o), str. 484-486, ¢. 16, Samal a
kol Jednani vSech obZalovanych tak bylo pravné kvalifikovano u vsech tii skutkd jako pokracujici
precin neopravnéného nakladani s chranénymi voln¢ Zijicimi Zivocichy a plané rostoucimi
rostlinami podle § 299 odst. 2, odst. 3 pism.a) tr.zakoniku, kdyZ bylo prokazano, Ze v rozporu se
viemi shora uvedenymi jinymi piedpisy zpracovavali a nabizeli, prechovavali a usmrtili tygry c¢i
jejich kadavery druhu Panthera Tigris, tedy druhu piimo ohrozeného vyhubenim ¢i vyhynutim
dle vySe uvedenych mezinarodnich a evropskych dmluv. Cin spéchali jako ¢lenové organizované
skupiny, kdy bez jakychkoliv patficnych dokumenta predaval kadéavery tygra
nebo vjednom pripade takového jedince se souhlasem
primo usmrtil, a nasledn¢ stakto ziskanymi kadavery spolecne
nakladal zcela vrozporu svySe popsanou legislativou. nasledné
distribuoval ziskané produkty z ostatka tygra dale mezi komunitou. Spole¢nym
zdjmem v tomto pripade byl finaneni zisk. provozuje Zooparky v mistech ||}
_ a Na techto mistech bylo mozné za Uplatu pofidit fotografie mj. s tygiimi
koraty. Za timto Gcelem ||l mnozil poddruhy tygra vzajemné mezi sebou, aviak bez
motivace svou cinnosti pfispét k zachovani jednotlivych nezkiizenych poddruha. Néslednég, kdyz
Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.
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tygii kote dospéje a neni jiz bezpecné se k nému piiblizovat, nastava ,,problém®, jak takového
tygra vyuzit a uzivit, a v pripad¢ || I neice o jednoho tygra, ale dle jeho dokumentace o
minimalne¢ nekolik mladych tygra roené. Pravdépodobné neni jednak dostatek soukromych
chovatela takovych Selem a jednak jedinec pochazejici ze dvou raznych poddruhé neni
akceptovatelny ani Zadnou ZOO, jak uvadel i znalec MVDr.Dousek. Proto nepochybng
finane¢né uleh¢ilo, pokud se jeho chov zmensil, a jeSte na prodeji Zivého ci
uhynulého tygra vydelal. Dle provedenych odposlecha je nepochybné, Ze od

inkasoval finaneni prostredky za prodej exemplafa tygra v desetitisicich az statisicich.
I sc sim v odposlesich zmiroval, Ze nebyt dostal by se kvali finanene
narocnému chovu ryb do velkych finan¢nich probléma. mu p#i trestné cinnosti

vykonaval spolupachatele, jednotlivé tygry u [l objednaval, a produkty ztygra dale
rozprodaval, od obcana inkasoval penize, ¢ast predaval a ten dalsi cast
Kazdy z obZalovanych mel tedy své ukoly ¢i nepostradatelné zarazeni ve skupiné a
tvorili fetezec, kdy nebyt jednoho, nemohla by byt celd tato trestnd cinnost pachana. Rovnéz
casove jednotlivé Ukony navazovaly, vSe koordinoval Samotné jednani kazdého
obZalovaného by mohlo naplaovat znaky ménée z&vazného skutku, ale spolecnym jednanim tak
naplnili znaky skutkové podstaty ¢inu spachaného v organizované skupiné. a
se vzajemne¢ stykali osobng¢, telefonicky ¢i byli v pisesmném kontaktu, spolecné cast

trestné cinnosti pachali, dva prvni kadavery tygra spoleene u || zpracovali a v ﬁfiﬁadé

tretiho exemplare byli zadrZeni pied tim, nez mohli v trestné ¢innosti pokracovat.
dalsi cast trestné cinnosti pachal s kdy | sc chtel dle svych slov tygra a
jinych zvirat zbavovat a naSel v idedlniho spolupachatele, ktery byl ochoten
postupovat nelegalnim zpasobem. Nebylo vak Zadnymi diikazy proké&zano, Ze by se nekdy setkal

s I piitom je | moh! kdykoliv seznamit. Je vSak mozné, Ze se

obaval, Ze by v takovém piipadé prestal byt koordinatorem a zprostredkovatelem obou

dalsich obzalovanych. || viak velmi dobre vedel, 2(. neni konecnym

spotrebitelem dodanych kadavers, kdyZ z odposlecha vyplynulo, Ze opakovan¢ nabadal
I :by upravené kadavery déle nabizel k prodeji. Opakované se ho ptal, kolik toho prodal

a jestli to nabizi, nasledn¢ od [ liJ inkasoval penize, pravdépodobne i vedel, Ze tygii mohou
skoncit u ||l To tedy vyvraci i jeho obhajobu, Ze si daval tygry ki vylugne
k preparaci. Nehlede na to, Ze za vic jak pal roku mu Zadny preparéat nedodal,
samoziejme se ani neobtézoval piedavat jakékoliv dokumenty v souladu se
z.¢. 10072004 Sbh. Tieti exemplar tygra ze skutku 3) nechal cileng usmrtit,
pritom tygr nebyl nijak nemocny c¢i stary, aby musel byt humann¢ utracen. naopak
nekolik dni dopfedu hlasil Ze mu uhynul tygr na selhani ledvin, aby od ni
obdrZel formulét ,,Veterinarni osveédceeni k premisteni zvitete”, ktery hodlal sdm vyplnit, ziejme
pro pripad kontroly. Je diskutabilni, zda tygii ze skutku 1) a 2) uhynuli pouhou ndhodou, ¢i
nahodou planovanou, jak uz soud uvadél vySe, kdy obé tygrice uhynuly casove tak, jak se
v prvnim pripadu vrétil do CR a ve druhém piipad¢ bezprostiedné po objednani
prostrednictvim Tygtice ve skutku 1) uhynula po pokousani tygrem, ktery byl pozdgji
zastielen (skutek 3), tygrice ve skutku 2) meéla zemiit na selhani ledvin, pfitom sam “
konstatoval, Ze méla Upine prazdna stieva a Zaludek. |l rovnez musel vedet, Ze kadavery
nepochazi od ten totiz neni chovatelem takovych Selem, tedy je musel od dalSi
osoby ziskat. mu vyslovné po spachani skutku pod bodem 1) psal sms, Ze maze
objednat dalsiho (tygra), jak vyplynulo z pofizenych odposlecha. VSichni obZalovani i nasledni
odbératelé, tak si museli byt veédomi, Ze jsou ¢lankem fetézce osob, ktery jim nebyl zndm cely, ale
vzhledem k okolnostem pachani cinu s jeho existenci byli srozuméni. cely fetézec
znal, mozna az na presné odbcratele | tento ietezec koordinoval. Pritom
vedel, Ze [ ziskané casti kadavery tygra ¢i produkty z nich dale distribuuje. Jak uz bylo
uvedeno, dle judikatury neni podminkou, aby kazdy ¢len organizované skupiny znal viechny jeji
¢leny, postagi povedomi o jejich existenci. o odberatelich || vedel, kdyz
spole¢ne sﬁ jej navstevovali dalsi osoby prislusnosti, jak bylo prokazano
protokoly o sledovani osob, a to vylucné za Geelem shlédnuti tygrich kadaverd, kdy se u ||
zdrZeli maximaln¢ pér desitek minut, spiSe méne¢, a rozhodné ne kvili zednické cinnosti, jak
Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.
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B uvadel. Pokud jde o poznamku obhajoby | 2 piiklad rysa ostrovida
z jiného soudniho rozhodnuti a poukaz na ¢l. 7 odst. 1 pism.a) Narizeni Rady ES ¢. 338/97, tak

zde se uvadi, Ze s vyjimkou poutZiti ¢l. 8 se na exemplare druha zarazenych do prilohy A, které se
narodily a byly odchovany v zajeti, vztahuji stejna ustanoveni jako na exemplaie druha
zarazenych do ptilohy B. Nutno vSak pohlidnout na celou koncepci tohoto Natizeni, kdy ¢l. 7
predchazi ¢l. 4 Dovoz do Spolecenstvi, ¢l. 5 Vyvoz nebo zpétny dovoz do Spolecenstvi a ¢l. 6
Zamitnuti Zadosti o povoleni a potvrzeni uvedena v ¢lancich 4, 5 a 10. Nésleduje samotny ¢l. 7
Odchylky (od shora uvedenych clanké) a nasleduje ¢l. 8 Ustanoveni tykajici se regulace
obchodnich ¢innosti. Na tento ¢lanek odkazuje ¢l. 7, a v el 8 se vodst. 1 uvadi, Ze nakup,
nabizeni ke koupi, nabyvani pro obchodni Gcely, vefejné vystavovani pro obchodni Gcely,
vyuZivani pro obchodni zisk a prodej, drZeni za Gcelem prodeje, nabizeni k prodeji nebo
prevaZeni za Ucelem prodeje exemplaia druha zatfazenych do prilohy A je zakédzéno. Takze
rozhodne nelze uvést, Ze by druh Panthera Tigris a jeho jedinci odchovani v zajeti snad spadali do
prilohy B Umluvy CITES, ¢lanek 7 totiZ svou povahou dopada na mozné odchylky p#i dovozu ¢i
vyvozu ze Spolecenstvi. Proto byli vSichni t¥i obZalovani uznéni vinnymi ze spachani precinu
neopravnéného nakladani s chranénymi volne Zijicimi Zivocichy a plané rostoucimi rostlinami
podle § 299 odst. 2, odst. 3 pism.a) tr.zadkoniku, kdyZ v rozporu s jinym pravnim piedpisem
usmrtili, zpracovavali, prechovavali a nabizeli exempla druhu pfimo ohroZeného vyhubenim
nebo vyhynutim a tento ¢in spéachali jako ¢lenové organizované skupiny.

Soud zamitl navrhy na doplnéni dokazovani jako vyslech svedka [ viastnim jménem || I
I ichoZz vyslech by do veci s nejvetsi pravdépodobnosti nevnesl Zadné dalsi vyznamné
skute¢nosti, stejné tak vyslech I - B (e tieba ani
vyslychat policisty [l 2 kte#i ani neméli vypovidat k samotné véci, jako spise ke
zpasobu vedeni spisu, stejné tak provadét dikaz knihou doslé posty OSZ. Navrhy pod body 7-9
na ¢l. 2612 jsou pro soud spiSe otazkami pravnimi, kdy si soud posoudi aplikaci zakona sam a
rovnéz se nebude #idit rozsudky v jinych vécech, tedy aplikovat jakési precedencni pravo.
K né&vrhu na zpracovani znaleckého posudku na pravost hlasu se jiz soud vyjadsil
vySe, rovnéz neni tieba prokazovat skutecnosti ohledné zajistenych véci p#i domovni prohlidce,

kdyZ bylo dikazy prokazano, jakym zpasobem [} ziskal a do jim obyvanych nemovitosti
roznosil tyto veci. K preparatorské ¢innosti byla rovnéz vyslychana ﬁ

Pti vaze o druhu a vysi trestu vychazel soud z povahy a zavaznosti spachaného trestného ¢inu,
kterd je urcovana vyznamem chranéného zjmu, ktery byl ¢inem dotcen, zpasobem provedeni
¢inu a jeho nasledky, okolnosti, za jakych byl ¢in spachan, osobou pachatele, mirou jeho zavinéni
a jeho pohnutkou. ObZalovany [l se k trestné cinnosti nedoznal, resp. nepopiral, Ze by
nakladal s kadavery tygra, avSak nespatruje na svém jednani cokoliv zavadného. Stejny zpusob
obhajoby volil u vech divejSich trestnich veci, ve kterych byl trestne stihdn, naposledy byl
odsouzen rozsudkem OS Cesk4 Lipa ze dne 12. 9. 2017, sp.zn. 3 T 32/2017 ve spojeni
s rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem-pobocka v Liberci ze dne 7. 2. 2018, ¢j. 31 To
486/2017 pro precin nedovoleného ozbrojovani podle § 279 odst. 1 tr,zdkoniku a precin
neopravnéného nakladani s chranénymi volné Zijicimi Zivoc¢ichy podle § 299 odst. 2 tr.zkoniku,
tedy mj. i pro stejny pfec¢in, jako byl odsouzen nyni. RovnéZ v této diivejsi véci i po
pravomocném odsouzeni (ve véci bylo rozhodovéno i odvolacim soudem i Nejvy$§im soudem
CR) stale uvadi, Ze se niceho trestného nedopustil, trestnou cinnost bagatelizuje, misto
sebereflexe obvinuje organy cinné v trestnim fizeni z podjatosti vaci své osobé¢, a to pocinaje
policisty, pres statniho zastupce po soudce Okresniho soudu v Ceské Lipe, které planuje spolecné
s [ viechny dostat z talaru. Nesvedei mu tak zadna polehcujici okolnost. Ve vyse zminené
trestni véci mu byl mimo jinych trestd uloZen i trest odnéti svobody v trvani 12 mésict se
zkuSebni dobou s dohledem v trvani 36 meésica, tato stdle plyne, a penéZity trest ve vymeie
40 000 Ke¢. S ohledem na tyto skutecnosti Ize uvést, Ze ackoliv se obZalovany k vykonu dohledu
dostavoval, neZ byl vzat do vazby, a hradil penéZity trest ve splatkach, cinil tak pouze formaln,
aby se vyhnul pfimému vykonu tresta ve véznici, s uloZenymi tresty se neztotoznil, své byt jen
mozné zavinéni si nepripousti, a tak takto uloZeny trest vibec neplni svgj Ucel, tedy aby
obZalovaného odradil od dalSiho pachani trestné cinnosti, vedl k jeho naprave a zamysleni nad
Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.
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dosavadnim zptsobem vedeni Zivota, byt pochopiteln¢ o osveédeeni ¢i neosveédeeni v této
zkuSebni dob¢ bude soud teprve rozhodovat. Prave naopak, obZalovany uZz kratce po
pravomocném odsouzeni pocal pachat nyni posuzovanou trestnou cinnost, (tuto pachal tedy
v béhu dvou zkuSebnich dob podm.odsouzeni — i podle rozsudku OS Nymburk ze dne 11. 12.
2013, sp.zn. 4 T 231/2012), ktera navic neni skutkem jednim ojedinélym, kdyZ z provedenych
dtikazt plyne, Ze tuto planoval jiz minimalné ke konci roku 2017. ObZalovanému tak neni mozno
dle nazoru soudu ulozit jiny druh trestu, nez trest odnéti svobody, a to nepodminén¢, kdyZz sazba
trestu odnéti svobody je podle § 299 odst. 3 tr.zakoniku v rozpéti Sest mesica aZ pét let. Soud tak
obZalovanému ulozil trest odnéti svobody v trvani 3 let, coZ je v polovine této trestni sazby jako
trest pfiméreny. Pro vykon trestu byl zarazen do véznice s ostrahou, protoZe nejsou splnény
podminky pro zarazeni do véznice se zvySenou ostrahou. Dale mu byl uloZen trest propadnuti
véci, a to zajisteny mobilni telefon, razné nadobi, obleceni a kusy naboja, nebot’ s timto pachal
trestnou c¢innost. ObZalovany |l sice kratce vypovidal, ale k trestné ¢innosti se nedoznal,
ani v jeho pfipad¢ mu tak nelze pricist poleh¢ujici okolnost doznéani. ObZalovaného Ize vsak
posuzovat jako bezihonného, byl trestan v roce 1979 a 2002, ve druhém ptipadé se osvedcil dne
12. 7. 2005. Naposledy byl odsouzen rozsudkem Okresniho soudu Praha-vychod ze dne 4. 4.
2019, sp.zn. 16 T 12/2019, pro precin poruseni piedpisa o nalepkach a jinych predmeétech
k oznaceni zboZi podle 244 odst. 1 tr.zakoniku k trestu propadnuti véci, tato trestna cinnost vysla
najevo pti domovni prohlidce v nyni posuzované veci. JelikoZ tak trestna cinnost predchéazi datu
vyneseni rozsudku dne 4. 4. 2019, byl mu tak podle § 43 odst. 2 tr.za&koniku uloZen souhrnny
trest, a to trest odnéti svobody v trvani 2 let se zkuSebni dobou v trvani 4 let, tedy trest nespojeny
s primym vykonem trestu, nebot’ Ize predpokladat, Ze projednévani veci pied soudem a néasledna
dlouhé zku$ebni doba zajisti ndpravu obZalovaného nejlépe. Dale mu byl uloZen trest propadnuti
véci, a to mobilnich telefona a byl zopakovan trest propadnuti veci ohledne 9 400 kusa cigaret,
nebot’ jde o veci, se kterymi byla pachana trestna cinnost. Dale mu byl uloZen penéZzity trest ve
vymere 338 100 K¢, nebot’ z dakaza vyplyva, Zze mél obZalovany z trestné ¢innosti majetkovy
prospéch, tato castka byla zajisténa v jeho doméacnosti jiz v pripravném tizeni, jinak byl uloZen
nahradni trest odnéti svobody v trvani 6 mésict. Piedchozi rozsudek byl ve vyroku o trestu
vzhledem k souhrnnosti zruSen. Navrhovany trest zakazu cinnosti spocivajici v zakazu chovu
zvitat uloZen nebyl, dle ndzoru soudu by vykon takového trest byl v ptipade¢ obZalovaného pouze
formalni, kdyZ i nyni vykonavaji spravu jeho zooparka jeho p#mi piibuzni. Obzalovany ||}
nevypovidal v ptipravném fizeni, k hlavnimu liceni se ani nedostavoval, ani v tomto poslednim
pripadé mu tak nelze pricist polehcujici okolnost doznéni. ObZalovaného Ize v3ak také povaZovat
za bezhonného, jediné predchozi odsouzeni je z roku 2007, uloZeny penézity trest uhradil. Soud
mu tak uloZil trest odnéti svobody v trvani 2 let se zkuSebni dobou v trvani 4 let, tedy trest
nespojeny s pisimym vykonem trestu, nebot’ Ize i u n¢j predpokladat, Ze projednéavani véci pied
soudem a nasledna dlouhd zkuSebni doba zajisti ndpravu obZalovaného nejlépe. Dale mu byl
uloZen trest propadnuti véci, a to mobilniho telefonu, nebot’ jde o véc, se kterou byla pachana
trestnd cinnost.

Pouéent:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do osmi dna ode dne jeho doruceni
k Okresnimu soudu v Ceské Lipe, o kterém by pak rozhodoval Krajsky soud v Usti nad Labem -
poboc¢ka v Liberci.

Rozsudek mutZe odvolanim napadnout statni z&stupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obZalovany pro nespradvnost vyroku, ktery se ho pf#imo dotykd, zUcastnénd osoba pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poSkozeny, ktery uplatnil ndrok na ndhradu Skody, pro
nespravnost vyroku o ndhradé Skody.

Odvoléani musi byt ve Ihate osmi dna od doruceni opisu rozsudku nebo v dalsi lhéte k tomu
stanovené predsedou senatu soudu I. stupné podle § 251 trestniho radu také odavodnéno tak,
aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Vitkova.



33 32T 137/2018

nebo fizeni, které rozsudku predchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je
podava, byt i z&asti, ve prospéch nebo neprospéch obzalovaného.

Odvolani je treba dorucit soudu ve trojim vyhotoveni. Toto pravo nenalezi osobam, které se ho
vyslovné vzdaly.

Ceska Lipa 4. cervna 2019

Mgr. Lucie Homolkova v.r.
samosoudkyné
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