Okresni soud v Ceské Lipé
Décinska 390
470 01 Ceska Lipa '

v [ dne 10. 2. 2021

Vée: Zadost o informaci podle zik. & 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu k informacim

Dobry den,

v souladu se zakonem ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, Vas Zadam o poskytnuti
nize uvedenych informaci:

Tti posledni soudni rozhodnuti Vaseho soudu, kterym byl obzalovany odsouzen ¢i zprostén obZaloby
podané pro trestny &in nebezpe&ného pronasledovani podle § 354 zkona ¢. 40/2009 Sb., trestniho

zakoniku, at’ samostatné ¢i v soub&hu s jinymi trestnymi ¢iny.

Pokud by V43 soud od Giginnosti trestniho zakoniku nedisponoval tolika soudnimi rozhodnutimi, pozadal
bych Vas o zaslani mensiho po&tu rozhodnuti, o kterych soud rozhodl. ma-li takové soud k dispozici.

V piipadé, Ze soud rozhodl ve vice nez tiech pripadech, prosim Vs také o zasldni statistiky, jaké druhy
tresti za trestny ¢in nebezpeéného pronasledovani soud uklada a jaky je pomér odsouzenych k piipadim

zprosténi obZaloby.

Vyse uvedena soudni rozhodnuti, piipadné i statistiku, prosim zaslat do 15 dni ode dne doruceni mé
7adosti e-mailem na

V ucte



Text téla emailové zpravy z podani 7177/2021 o

QOd:
Komu: podatelna@osoud.cli.justice.cz
Kopie:

Pfedmét: Zadost o informaci podle zak. & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim

Dobry den,

v ptiloze Vam zasildm Z&dost o informaci podle zak. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k
informacim.

Dékuji a s pozdravem



ELEKTRONICKY NEPODEPIANGD

Zaznam o ovéreni elektronického podani doruéeného na elektronickou podatelnu: Okresni soud v Ceské Lipé

dle vyhlasky 259/2012 Sb.

Poradové Cislo zpréavy: 7177 /2021 Ev. cislo: 2ebb1288-e5¢cd-45a7-8d99-3e02e19db27e
Druh podani: Elektronickd posta ID zpravy:

Véc: Zddost o informaci podle zak. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim
Odesilatel:

ID schranky: Typ datové schranky:

Osoba: Adresa: _
Doruceno do emailové schranky dne: 10.02.2021 19:23:52

C.j. ptijemce: C.j. odesilatele:

Sp.zn. prijemce: Sp.zn. odesilatele:

Lhiita konéi: K rukédm: Ne

Cislo zédkona: Paragraf v zakoné: Odstavec paragrafu: Pismeno v paragrafu:
Ovéreni obalky: Podpis neni pripojen (Zadny podpis)

Podepsal: Vystavil:

Sériové &islo certifikatu: Platnost:

Antivirovy test: Probéhl v mailovém systému Obsah podéani: OK

Elektronicky podpis: Nepripojen Casové razitko: Nepripajeno

Certifikat:

Datum a ¢as autom. ovéreni: 10.02.2021 19:24:50

Pocet podanych priloh:1

Cislo pfilohy Vysledek Nézev piil. |Identifikace podepisujici osoby |Identifikace T |U|K |P |[R [A |C |V
CRL vystavitele certifikatu

1 Okresni? soud v C?eske? Li?pe? - z?a?dost o
informace.pdf

Podpis neni pripojen A |N ([N

(zadny podpis).

Cas ovéteni piiloh: 10.02.2021 19:24:50 Ovéreni priloh: overovdno automaticky

Vysvétleni stavii pii ovéreni pifloh (vztazeno vzdy k datu a ¢asu dodéni):
Stav "?" znamend, 7e systém tuto operaci jest@ neprovedl, ale provedena bude

Stav "-" znamend, Ze systém tuto operaci neprovadi

Stav "I" znamenad, Ze systém tuto operaci nemfiize provést

Stav "*' znamend, Ze bylo ovéfeno proti CRL z uvedeného data.

T | Technické parametry’: A=spliuje N=nespliuje
U | Uzndvany elektronicky podpis / znacka: A=pripojen N=nepripajen
K |Kvalifikované ¢asové razitko: A=pfipojeno N=nepripojeno
P | Uznéav. el. podpis kvalif. cerfikat (platnost): A=platny N=neplatny

R |Kvalifikované ¢asové razitko (platnost): A=platné N=neplatné

A | Akreditovany poskytovatel certifik. sluzeb?®: A=ano N=ne

C | Kvalifikované casové razitko: A=platné N=neplatné

V | Vytvofeno pfed zneplatnénim certifikatu: A=ano N=ne

1 Technické parametry - velikost, format, $kodlivy kod.
2 Stav "Z"(Zahranién{) = certifikat neni od Eeské certifikaéni autority

Kontrola podpist a razitek byla provedena na zdkladé CRL seznami platnych k datu a ¢asu ovéieni datové zpravy.




¢.j. 30 S8i29/2021-

OKRESNI sOUD vV CESKE LiPE
Décinska 390, 470 52 Ceské Lipa

tel.: 487072111, fax: 487523223, e-mail: podatelna@osoud.cli.justice.cz, IDDS: 9ddabq5

NASE ZNACKA: 30 Si 29/2021

VASE ZNACKA:

VYRIZU]JE: Be. Zuzana Koppanova
DNE: 16. Gnora 2021

ZADATEL: I
vizen [

k Vasi zadosti, doru¢ené Okresnimu soudu v Ceské Lipé dne 10. 2. 2021, Vam v piiloze zasilam v

anonymizované podobé rozhodnuti zdejstho soudu ve spisech 3 T 21/2020, 3 T 32/2019, 3 T
71/2020 a zpracovanou tabulku statistiky za roky 2011 -2020 — fizeni dle § 354 trestniho zakoniku.

piiloha: svazek

S pozdravem

Mgr. Zuzana Bohata Koldovska v. r.
mistopfedsedkyné soudu

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Zuzana Koppanova.



¢.j. 3T 21/2020 - 130

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Ceské Lipé vydal dne 4. biezna 2020 v Ceské Lipé podle § 314e
odst. 1 trestniho fadu nasledujici trestni pifkaz:

Obvinény:

je vinen, Ze

nejméné od 25. 6. 2019 do soucasné doby osobné, prostfednictvim komunikace pfes Facebook
Messenger a pfedevsim prostfednictvim mobilniho telefonu, SMS a MMS zpravami z rtznych
telefonnich &sel, obtézuje svou byvalou pfitelkyni poskozenou ||| KGN TR
. . - pficemz v uvedeném obdobi poskozenou kontaktoval nejméné¢ ve 175 piipadech, a
to prakticky denné, kdi iﬁ kontaktovani poskozené vycita, ze se s nim rozesla, ze se fadné

nestara o svou B c nadmémné uziva alkohol, poskozenou obvifiuje z nevéry
soucasnému pfiteli, pise ji, ze provozuje sexudlni sluzby za uplatu, vyhrozuje ji Gjmou na zdravi a
tyzickou likvidaci, sdéluje ji, ze se nachazi ji nablizku, na socialnich sitich zvefejnuje nepravdiva
tvrzeni, ze poskozena v zaméstnani okrada [[l| vyhledava osobni pfitomnost poskozené,
sleduje jeji pohyb, pficemz v takovém jednani byl aktivni 1 pfed uvedenou dobou, v disledku
¢ehoz se zhordil zdravotni stav poskozené, dile obdobnym nevhodnym zpusobem s umyslem
pisobit na psychiku poskozené kontaktuje i || poskozené a jejiho soucasného piitele,

tedy

jiného dlouhodob¢ pronasledoval tim, Ze vyhrozoval ublizenim na zdravi jemu a osobam
blizkym, vyhledaval jeho osobni blizkost a sledoval jej, a vytrvale jej prostfednictvim prostredka
elektronickych komunikaci kontaktoval a toto jednani bylo zpusobilé vzbudit v ném davodnou
obavu o jeho Zivot nebo zdravi nebo o zivot a zdravi osob jemu blizkych,



2 &j. 3T 21/2020

A

¢imZ spachal

precin nebezpecné pronasledovani podle § 354 odstavec 1 pismeno a), b), ¢) trestniho zakoniku.

a odsuzuje se

podle § 354 odst. 1 trestniho zakoniku s pfihlédnutim k § 314e odst. 2 pism. a) trestniho fadu k
trestu odnéti svobody v trvani 4 (Etyf) mésict.

Podle § 81 odst. 1 trestnftho zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada a podle § 82
odst. 1 trestniho zakoniku se stanovi zkusebni doba v trvani 18 (osmnact) mésict.

Podle § 82 odst. 2 trestniho zakoniku za pouziti § 48 odst. 4 pism. f) trestniho zakoniku se
obvinénému ukladi, aby se zdrzel jakéhokoliv kontaktovani poskozené ||| Gz
B BB B 4y poskozené a osob ji blizkych, prostiednictvim mobilniho telefonu,
telefonni sité, internetu, vefejné datové sit¢ ¢i obdobného komunikacniho prostfedku nebo
socialnich siti.

Poucdeni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu lze do osmi dni od jeho doruceni podat u zdejsitho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pfikaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavn{ liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci, ani druhem a vysi trestu, obsazenymi v trestnim
pifkazu. Jinak se trestni pfikaz stava pravomocnym a vykonatelnym. V pfipadé¢, kdy obvinény
odpor nepoda, vzdava se tim prava projednani véci v hlavnim liceni.

Ceska Lipa 4. bfezna 2020

JUDr. Mgr. Pavel Kiiz v.r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Krenicka



¢.j. 3T 32/2019 - 169

CESKA REPUBLIKA

TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Ceské Lipé vydal dne 11. bfezna 2019 v Ceské Lipé podle
§ 314¢ odst. 1 trestniho fadu nasledujici trestni prikaz:

Obvinéni’ :

je vinen, Ze

v dobé od 28. 9. 2018 do 11. 2. 2019 ve Strazi pod Ralskem a i na jinjch mistech na okrese Ceska
Lipa nejméné v 1000 pfipadech prostrednictvim SMS zprav, MMS zirév a telefonnich hovord,

kontaktoval ze svého telefonniho cisla poskozenou I e
B 2 jcji tclefonni éislo a dale poskozenou opakované vyhledaval a sledoval,

zejména v jejim bydlisti v ulici ||| W a 1 na dal$ich mistech, opakované

oskozenou kontaktoval v jejich zaméstnanich ve I B
_ kde ji i fyzicky napadl iderem fackou, v disledku ¢ehoz poskozenou dlouhodobé

omezoval v jejim obvyklém zputsobu Zivota, nebot’ poskozena meéla obavy chodit sama ven,

tedy

jiného dlouhodobé¢ pronasledoval tim, ze vyhledaval jeho osobni blizkost, sledoval jej, vytrvale jej
prostiednictvim prostfedkt elektronickych komunikaci kontaktoval a omezoval jej v jeho
obvyklém zpusobu Zivota a toto jednani bylo zpusobilé vzbudit v ném davodnou obavu o jeho
zivot nebo zdravi nebo o zivot a zdravi osob jemu blizkych

¢imZ spachal

pfecin nebezpecné pronasledovani podle § 354 odst. 1 pism. b), pism. ¢), pism. d) trestniho
zakoniku,



2 ¢.j. 3T 32/2019

a odsuzuje se

podle § 354 odst. 1 trestniho zakoniku s pfihlédnutim k § 314e odst. 2 pism. a) trestniho fadu k
trestu odnét svobody v trvani 10 (deseti) mésict.

Podle § 81 odst. 1 trestntho zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada a podle § 82
odst. 1 trestniho zakoniku se stanovi zkusebni doba v trvani 24 (dvacet Etyfi) mésici.

Podle § 82 odst. 2 trestniho zakoniku za pouziti § 48 odst. 4 pism. f) trestniho zakoniku se
obvinénému uklada, aby se zdrzel jakéhokoliv kontaktovani poskozené a osob ji blizkych
prostfednictvim mobilniho telefonu, telefonni sité, internetu, vefejné datové sité ¢i obdobného
komunikacniho prostfedku nebo socialnich siti.

Poucdeni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu Ize do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pfikaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci, ani druhem a vysi trestu, obsazenymi v trestnim
piikazu. Jinak se trestni pifkaz stiva pravomocnym a vykonatelnym. V piipadé¢, kdy obvinény
odpor nepoda, vzdava se tim prava projednani véci v hlavnim liceni.

Ceska Lipa 11. biezna 2019

JUDt. Mgr. Pavel Kif v.r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Krenicka



¢.j. 3T 32/2019-227

Usneseni

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl ve vefeiném zasedani dne 13. ffjna 2020 v trestni véci
odsouzeného [N I h Bl by ‘ -

o pfeméné trestu odnéti svobody puvodné podminéné odlozeného,

takto:

Podle § 83 odst. 1 trestniho zékoniku odsouzeny ||| | || KGKG T B B vykona

trest odnéti svobody v trvani 10 (deseti) mésict, ktery mu byl pro pfecin nebezpecné
pronasledovani podle § 354 odst. 1 pism. b), pism. ¢), pism. d) trestniho zdkoniku ulozen trestnim
piikazem Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 11. 3. 2019, & j. 3 T 32/2019-169, ktery byl
odsouzenému dorucen dne 21. 3. 2019 a nabyl pravni moci dne 30. 3. 2019, jehoz vykon byl
puvodné podminéné odlozen na zkusebni dobu v trvani 24 mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se odsouzeny pro vykon tohoto trestu zafazuje do
véznice s ostrahou.

Oduavodnéni

1. Trestnim pifkazem Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 11. 3. 2019, & j. 3 T 32/2019-169,
byl B odsouzen pro piecin nebezpeéného pronésledovani podle § 354 odst. 1
pism. b), ¢), d) trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 10 mésicu, jehoz vykon byl
podminéné odlozen na zkusebni dobu v trvani 24 meésica. Déle byla odsouzenému ulozena
povinnost podle § 82 odst. 2 trestniho zakoniku za pouziti § 48 odst. 4 pism. f) trestniho
zakoniku, aby se zdrzel jakéhokoliv kontaktovani poskozené a osob ji blizkych
prostrednictvim mobilniho telefonu, telefonni sité, internetu, vefejné datové sité ¢i obdobného
komunikac¢niho prostfedku nebo socialnich siti.

2. Z tfedni c¢innosti soudu bylo zjisténo, ze odsouzeny byl po pravni moci shora uvedené¢ho
rozhodnuti opétovné odsouzen za obdobnou trestnou cinnost a to rozsudkem Okresniho
soudu v Ceské Lipé ze dne 12. 9. 2019, ¢. j. 3 T 103/2019-202, ve spojeni s rozsudkem
Krajského soudu v Usti nad Labem — pobocka v Liberci, ze dne 7. 1. 2020, ¢& j. 55 To
446/2019-251, kdy byl || ] T odsouzen pro piecin nebezpecného pronasledovani
podle § 354 odst. 1 pism. b), c), d) trestnftho zakoniku a dal$i k dhrnnému trestu obecné
prospésnych praci ve vyméfe 300 hodin. Dale byl odsouzen rozsudkem Okresniho soudu
v Ceské Lipé ze dne 3. 6. 2020, & j. 17 T 2/2020-517, ve spojeni s rozsudkem Krajského
soudu v Usti nad Labem — poboc¢ka v Liberci, ze dne 22. 7. 2020, ¢. j. 31 To 272/2020-551, za
coz mu byl ulozen trest odnéti svobody pod bodem I. ve vyméfe 8 mésicu se zafazenim do
véznice s ostrahou a dalsi, pod bodem II. ve vyméfe 8 meésicu se zafazenim do véznice
s ostrahou.



-2- 3T 32/2019

3. Ve véci soud nafidil vefejné zasedani na den 13. 10. 2020, pfi némz vyslechl odsouzeného,
ktery vyuzil svého zakonného prava a k véci nevypovidal.

4. Podle § 83 odst. 1 trestnfho zakoniku jestlize podminéné odsouzeny vedl ve zkusebni dobé
fadny zivot a vyhovel ulozenym podminkam, vyslovi soud, Ze se osvédcil; jinak rozhodne, a to
popfipad¢ jiz béhem zkusebni doby, Ze se trest vykond. Vyjimecné muze soud vzhledem k
okolnostem pfipadu a osobé odsouzeného ponechat podminéné odsouzeni v platnosti, i kdyz
odsouzeny zavdal pficinu k nafizeni vykonu trestu, a stanovit nad odsouzenym dohled,
pfiméfené prodlouzit zkusebni dobu, ne vsak o vice nez dvé léta, pficemz nesmi prekrocit
horni hranici zkusebni doby stanovené v § 82 odst. 1, nebo stanovit dosud neulozena
pfiméfena omezeni a pfiméfené povinnosti uvedené v § 48 odst. 4 sméfujici k tomu, aby vedl
fadny zivot.

5. Predpokladem k rozhodnuti soudu o osvédceni je, ze podminéné odsouzeny po celou
zkusebni dobu vedl fadny zivot a vyhovél ulozenym podminkdm. Jestlize podminéné
odsouzeny tyto podminky nesplnil, rozhodne soud o nafizeni vykonu trestu nebo dodatecné
modifikuje podminéné odsouzeni jednim ze tif moznych zpfisnujicich zpusobu taxativné
vyjmenovanych v § 83 odst. 1 trestniho zakoniku. Podminka vedeni fadného Zivota, kterou by
mél podminéné odsouzeny pachatel trestného cinu v dobé stanovené zkusebn{ doby vést, je
tfeba rozumét zejména povinnost vyvarovani se budouciho pachani jakéhokoli protipravniho
jednani naplnujictho zdkonné znaky nckterého z trestnych cint, popfipadé i pfestupkt nebo
jiného zavadového jednani. Soud je v takovém fizeni povinen postupovat tak, aby zjistil
spravny a uplny skutkovy stav véci, takze i bez navrhu stran peclivé objasnuje vSechny
okolnosti tykajici se prabéhu zkuseni doby podminéné odsouzeného. V pfipadé, ze
podminéné odsouzeny ve zkusebni dobé nedodrzel nékterou ze stanovenych povinnosti, musi
se soud zabyvat i otazkou, z jakych divodu se tak stalo, zda to bylo vinou odsouzeného nebo
okolnostmi na ném nezavislymi.

6. S ohledem na provedené dokazovani soud dospél k zavéru, ze odsouzeny - - byl
po vydani trestniho pitkazu Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 11. 3. 2019, & j. 3 T
32/2019-169, opétovné trestné stihdan a odsouzen. Rozsudkem Okresniho soudu v Ceské Lipé
ze dne 12. 9. 2019, ¢. j. 3 T 103/2019-202, ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Usti
nad Tabem — pobocka v Liberci, ze dne 7. 1. 2020, & j. 55 To 446/2019-251, byl ||
B odsouzen pro precin nebezpeéného pronasledovani podle § 354 odst. 1 pism. b), ¢), d)
trestniho zakoniku a dalsi, k dhrnnému trestu obecné prospésnych praci ve vyméfe 300 hodin.
Dile byl odsouzen rozsudkem Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 3. 6. 2020, & . 17 T
2/2020-517, ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem — pobo¢ka v Liberci,
ze dne 22. 7. 2020, ¢. j. 31 To 272/2020-551, odsouzen k trestu odnéti svobody pod bodem 1.
uvedeného rozhodnuti ve vyméfe 8 mésicu se zafazenim do véznice s ostrahou a dalsi, pod
bodem II. ve vyméfe 8 mésicu se zafazenim do véznice s ostrahou. Odsouzeny tak zasadnim
zpusobem porusil podminku veden{ fadného zivota v dobé¢ zkuseni doby podminéného
odsouzeni, jak je patrno z trestniho pifkazu Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 11. 3. 2019,
¢. j. 3 T 32/2019-169, kdy byl po nabyti pravai moci tohoto rozhodnuti opétovné trestné
stthan pro obdobnou trestnou ¢innost vuci stejné poskozené, coz vedlo kjeho dalsim
odsouzenim. Je tak zcela zfejmé, ze ulozeny alternativni trest nemél na odsouzeného zadny
vliv a odsouzeny pak pokracoval, pouze a jen vlastni vinou, v pachani trestné ¢innosti, coz ve
smyslu shora uvedeného, rozhodné nelze chapat tak, ze podminéné odsouzeny ve zkusebni
dobé podminéného odsouzeni vedl fadny zivot. Soud zaroven neshledal vzhledem k
okolnostem pfipadu a osobé odsouzeného jakékoliv vyjimecéné okolnosti, které by
odavodnovaly zavér, ze lze ponechat podminéné odsouzeni v platnosti a postupovat ve
smyslu § 83 odst. 1 pism. a), b) nebo ¢) trestnfho zakoniku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Bahnikova



-3- 3T 32/2019

7. Pro vykon trestu byl obzalovany podle § 56 odst. 2 pism. a) trestnftho zakoniku zafazen do
véznice s ostrahou, nebot’ splfiuje podminky pro zafazeni do tohoto typu véznice.

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ je pifpustnd stiznost do tfi dnt ode dne jeho oznameni k Okresnimu
soudu v Ceské Lipé¢, o které by pak rozhodoval Krajsky soud v Usti nad Labem - pobocka v
Liberci. Toto pravo vSak nenalezi osobam, které se ho jiz vyslovné vzdaly.

Ceska Lipa 13. fijna 2020

JUDr. Mgr. Pavel Kiiz, v. 1.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Renata Bahnikova



¢.§. 3T 71/2020 - 141

CESKA REPUBLIKA
TRESTNI PRIKAZ

Samosoudce Okresniho soudu v Ceské Lipé JUDr. Mgr. Pavel Kz vydal dne 26. srpna 2020
v Ceské Lipé podle § 314¢ odst. 1 trestnfho fadu nasledujici trestni piikaz:

Obvinény:

je vinen, Ze

vdobé od 10. 9. 2018 do19. 12. 2019 zpfesné neuréeného mista v Ceské republice,
rostfednictvim sit¢ Internet, z e-mailovych adres,

, zasilal opakovang, zcela cilené, zamérné a systematicky poskozené
B oo jcji e-mail d obtézujici a vulgarni zpravy se sexualnim

podtextem, zasflal ji odkazy na |[Jl] videa se zaméfenim na vyhrozoval ji
ujmou na zdravi a jinou Gjmou, pficemz konkrétné,

- dne 10. 9. 2018 v 21:45 hodin z emailové adresy |GGG oapsa:

Dobry [l mim pro vas nabidku. Zpivani dle vaseho repertoaru, alespon dve hodiny denne
po dobu 7 dni. Dovolene na B c dvou viuxusu sall inklusive je
odmenou. Ke zpevu mate jeste jednu povinnost, a to hladit me na plazi chodidlama po celem
tele. Verim, ze se mi ozvete, abychom vse mohli probrat osobne.

-dne 1.1. 2019 v 17:52 hodin z emailové adresy ||||GEGEGE_ oapsa:

Chtela bych s tebou natocit neco takového jako tyto dve zname zpevacky...Hlavne to uprostfed
videa

_Nevadﬂo by ti to:))?
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- dne 7. 1. 2019 v 10:57 hodin z emailové adresy||||KGGGGGGEGEE_ o2ps:

Dobry den, [l cht¢l jsem se zeptat, zda bych vam mohl kousat do chodidel. Slo by o cca 10
minut kousani a libani nozek, prstu. To znamena, ze by ste byla normalne oblecena, jen bych vam
sundal boty (rukama) a ponozky (zubama) Zatimco bych sjizdel ze spodu po vasich hebkych
nohou, mohla byste mi pfitom zazpivat. Samozrejme vam hezky zaplatim. Ozvete se mi prosim?

- dne 12. 2. 2019 v 11:20 hodin z emailové adresy ||| G s

Hrozne rad bych vam masiroval chodidla. Klidne vam za to zaplatim nebo mi muzete z postele
it I

- dne 23. 2. 2019 v 21:43 hodin z emailové adresy|||KGGGGGGEGE_ o2ps

Cau. | I i vcera rikal ze mas hodne hebky a jemny chodidla. Poslala bys mi foto?

- dne 23. 4. 2019 v 18:33 hodin z emailové adresy ||| G, 2o

Chtel jsem se vas zeptat slecno [JJJl| zda by vam delalo problém namasirovat hrud, oblice]
a krky hebkyma chodidlama ciziho cloveka? Samozrejme bych vam za otirani vasich chodidel
o me hezky zaplatil. Vse v ramci slusnosti a pokory.

- dne 31. 7. 2019 v 21:40 hodin z emailové adresy |GGG oa2ps2:

B -2k odmitas napadniky na nezavazny sex. Mas nadherne nohy. Upozornuju te, ze muzes
bt ura, odmitnes i Kk, jes opravda buce [N

. Varoval jsem te

- dne 18. 9. 2019 v 3:50 hodin z emailové adresy |GG o2 napsal:

B 2cc moc hezka chodidla. Chtel abyste me s nima hladila a ja vam || vsechny prsty.
Nedela mi problém mit 8 prsticku obou nozek v puse. Vasich bych dal mozna19.

- dne 14. 12. 2019 v 15:11 hodin z emailové adresy |GGG oapsa
B s <y by sis tohle mohla predstavit?

—

- dne 19. 12. 2019 v 18:58 hodin z emailové adresy |GGG oapsa

B sodil jsem se s klukama, ze i olizu bosy chodidla s fotkou do letosnich Vanoc. Nechei te
znasilnit nebo na tebe cekat pred vchodem az pujdes ven, ale nezasla bys nekam na kafe a nekde
na zachodkach bych ti je zuzlal?
¢imz v poskozené vzbudil divodnou obavu o jeji soukromi, Zivot a zdravi,
tedy

jiného dlouhodob¢ pronasledoval tim, ze vyhrozoval ublizenim na zdravi a jinou 4jmou a vytrvale
jej prostfednictvim prostfedkt elektronickych komunikaci kontaktoval a toto jednani bylo
zpusobilé vzbudit v ném divodnou obavu o jeho zivot a zdravi,

¢imzZ spachal

precin nebezpecného pronasledovani dle § 354 odstavec 1 pismeno a), pismeno c) trestniho
zakoniku

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Krenicka
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a odsuzuje se

podle § 251 odst. 1 trestnitho zakoniku, za pouziti § 62 odst. 1 a § 63 odst. 1 trestnfho zakoniku,
s pfihlédnutim k § 43 odst. 2 trestnfho zakoniku a k § 314e odst. 2 pism. ¢) trestntho fadu
k souhrnnému trestu obecné prospésnych praci ve vyméfe 300 (tfi sta) hodin.

Dale se odsuzuje podle § 251 odst. 1 trestniho zakoniku za pouziti § 67 odst. 2 pism. b) trestniho
zakoniku a § 68 trestntho zakoniku s pfihlédnutim k § 314e odst. 2 pism. ¢) trestnftho fadu k
penézitému trestu ve vymeéfe 60 dennich sazeb po 860 K¢ a penézity trest tak c¢ini 51.600
(padesat jeden tisic Sest set) KC.

Podle § 63 odst. 2 trestniho zikoniku se obvinénému ||| IEGczGTTNNEEE 11 B

uklada povinnost vést fadny zivot a ve smyslu § 48 odst. 4 pism. f) trestniho zakoniku zdrZet se
neopravnéného zasahu do prav nebo pravem chranénych zajma ||| | KGEG T B
i zejména jakéhokoliv kontaktovani poskozené prostfednictvim mobilniho telefonu,
telefonni sité, internetu, vefejné datové sit¢ ¢i obdobného komunikacniho prostfedku nebo
socialnich siti.

Podle § 229 odst. 1 trestniho fadu se poskozena ||| GG B od<:2ujc s

svym uplatnénym narokem na nahradu nemajetkové Gjmy na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Podle § 43 odst. 2 trestnfho zdkoniku se soucasné rusi vyrok o trestu z trestniho pifkazu
Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 27. kvétna 2020, &. 17 T 4/2020-171, ktery byl dorucen
obvinénému dne 3. 6. 2020 a nabyl pravni moci dne 12. 6. 2020, jakoz i véechna dalsi rozhodnuti
na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla

podkladu.
Pouceni:

Proti tomuto trestnimu pifkazu Ize do osmi dnt od jeho doruceni podat u zdejstho soudu odpor.
Pravo podat odpor nenalezi poskozenému. Pokud je odpor podan vcas a opravnénou osobou,
trestni pfikaz se rusi a ve véci bude nafizeno hlavni liceni. Pfi projednani véci v hlavnim liceni
neni samosoudce vazan pravni kvalifikaci, ani druhem a vysi trestu, obsazenymi v trestnim
piikazu. Jinak se trestni pifkaz stiva pravomocnym a vykonatelnym. V piipadé, kdy obvinény
odpor nepoda, vzdava se tim prava projednani véci v hlavnim liceni.

Ceska Lipa 26. srpna 2020

JUDt. Mgr. Pavel Kif v.r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Krenicka
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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem - poboé¢ka v Liberci rozhodl v nevereinem zasedani konaném

dne 4. listopadu 2020 o stiznosti odsouzeného: [l - B oo

usneseni Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 13. fijna 2020, &j. 3 T 32/2019-227,
takto:

Podle § 148 odst. 1 pism. c) trestniho fadu se stiZnost zamita.
Odivodnéni:

1. Napadenym usnesenim bylo podle § 83 odst. 1 trestniho zakoniku rozhodnuto tak, ze
odsouzeny vykona trest odnéti svobody v trvani deseti mésicu, ktery mu
byl pro pfecin nebezpecné pronasledovani podle § 354 odst. 1 pism. b), pism. c), pism. d)
trestnfho zékoniku ulozen trestnim pifkazem Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 11. 3.
2019, ¢.j. 3 T 32/2019-169, ktery byl odsouzenému dorucen dne 21. 3. 2019 a nabyl
pravaf moci dne 30. 3. 2019, jehoz vykon byl pivodné podminéné odlozen na zkusebni
dobu v trvani 24 mésict. Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku byl pro vykon
trestu zafazen do véznice s ostrahou.

2. Proti tomuto usneseni si odsouzeny - - podal v zakonné lhuté stiznost, kterou
také pisemné zdavodnil. V podané stiznosti namits, e ||| | I by! odsouzen
k trestu odnéti svobody v trvani Sestnacti mésici, byl mu pfeménén trest obecné
prospésnych praci ve vyméfe tii sta hodin v trest odnéti svobody v trvani tfi sta dnd a
celkové by tedy mél vykonat dvacet Sest mésicu trestu odnéti svobody a k tomu jesté
deset mésict z napadeného rozhodnuti. Ma za to, ze se jedna o vcelku drakonicky trest
vzhledem k okolnostem pfipadu, kdy odsouzeny je trestan za fakticky jednu a tu samou
véc spocivajici v zakazaném kontaktovani poskozené ﬁ Odsouzeny
hotce lituje skutecnosti, ze az ve vykonu trestu proziel a uvédomil si nesmyslnost svého
pocinani (nebyl schopen se vyrovnat s rozpadem vztahu, kdy jej partnerka podvedla a
odmitala to jakkoliv vysvétlit). Odsouzeny ma za to, ze dovede byt pro spolec¢nost
uzitecny, kdy pfed vzetim do vazby pomahal své druzce s péci o jeji ﬁ h

vyjma stihané trestné cinnosti zil fadné, tvrdé pracoval (pokud nebyl v pracovni
neschopnosti), oddluzil se, pomahal druhym (viz vypoved Je
pfesvédcéen, ze bude pro spolecnost uzitecnéjsi, kdyz bude pracovat a pomahat své
partnerce (ma u ni kvalitni zazemi, neni nemajetny) nez aby stravil celkem [J] roky ve
vykonu trestu. Po shora uvedenych odsouzenich nepfichazi v Gvahu, aby poskozenou
znovu kontaktoval a pfipadné prodlouzeni zkusebni doby by bylo racionilnim
rozhodnutim za situace, kdy byl dostatecné potrestan za své chovani a diky stanoveni
dohledu by na néj bylo mozno i nadale ptsobit. Ma za to, ze soud prvniho stupné se
nezajimal o okolnosti daného pfipadu, napadené rozhodnuti dostate¢né neoduvodnil a
vychazel jen z odsuzujictho rozsudku a v této ¢asti je rozhodnuti nepfrezkoumatelné.
K véci pfistoupil ryze formalistickym zptisobem a nepostupoval tak, aby zjistil spravny a
uplny skutkovy stav véci. Z vyse uvedenych divodi odsouzeny v zavéru své stiznosti
navrhl, aby odvolaci soud napadené rozhodnuti zménil, ponechal podminéné odsouzeni
v platnosti a postupoval podle § 83 odst. 1 pism. a), b) nebo ¢) trestnfho zakoniku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Andrasi.
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3. Z podnétu véas podané stiznosti odsouzeného krajsky soud podle § 147 odst. 1 trestniho
fadu pfezkoumal spravnost vyrokd napadeného wusneseni a fizeni, usneseni
pfedchazejicimu a dospél k nasledujicim zavéram:

4. 'V fizeni, které predchazelo vyneseni napadeného usneseni, krajsky soud neshledal zadné
zavazné pochybeni, na které by musel reagovat postupem podle § 149 odst. 1 pism. b)
trestnfho fadu. Okresni soud si opatfil dostatek podkladt pro rozhodnuti — vyzadal si
potiebné spisy, zpravy o chovani odsouzeného a aktualizoval rejstiik tresta. Ve véci
nafidil vefejné zasedani, kde se mél odsouzeny moznost vyjadfit a v souladu s trestnim
fadem provedl dukaz prectenim listinnych dikazt véetné piilohovych spisa. Takto
provedenym dokazovanim dostatecné¢ a spravné zjistil skutkovy stav, o némz nejsou
davodné pochybnosti, kdyz dospél k zavéru, ze odsouzeny se ve zkusSebni dobé
podminéného odsouzeni dopustil dalsi trestné cinnosti. Z odsuzujicich rozhodnuti jsou
patrné i okolnosti jednotlivych pfipadu.

5. Z obsahu spisu bylo krajskym soudem shodné zjisténo, ze rozsudkem Okresniho soudu
v Ceské Lipé ze dne 11.3.2019, &j. 3 T 32/2019-169 byl | ] I v2nin vinnym
pfecinem nebezpecného pronasledovani podle § 354 odst. 1 pism. b),c),d) trestntho
zakoniku (jehoz se ve strucnosti dopustil tim, ze v dobé od 28.9.2018 do 11.2.2019
nejméné v 1000 piipadech raznymi zptsoby kontaktoval [||[{ TG
vyhledaval ji, sledoval a kontaktoval), za coz mu byl uloZzen trest odnéti svobody v trvani
deseti mésica. Podle § 81 odst. 1 trestnfho zakoniku byl vykon tohoto trestu podminéné
odlozen a podle § 82 odst. 1 trestntho zakoniku byla stanovena zkusebni doba v trvani
dvou let. Podle § 82 odst. 2 trestnfho zakoniku za pouziti § 48 odst. 4 pism. f) trestniho
zakoniku mu zaroven bylo ulozeno, aby se zdrzel jakéhokoliv kontaktovani poskozené a
osob ji blizkych prostfednictvim mobilniho telefonni, telefonni sité, internetu, vefejné
datové sité ¢i obdobného komunika¢ntho prostfedku nebo socialnich siti. Tento trestni
piikaz nabyl pravni moci dne 30.3.2019 a konec zkusebni doby tak pfipada na 30.3.2021.
Rozsudkem Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 12.9.2019, ¢&,j. 3T 103/2019-202 ve
spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem-poboc¢ka v Liberci ze dne
7.1.2020, ¢.j. 55 To 446/2019-251, ktery nabyl téhoz dne pravni moci, byl odsouzeny
uznan vinnym piecinem nebezpecného pronasledovani podle § 354 odst. 1 pism. b),c),d)
trestniho zakoniku a pfecinem mafeni vykonu ufedntho rozhodnuti a vykazani podle
§ 337 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku, za coz mu byl uloZen trest obecné prospésnych
praci ve vyméfe 300 hodin a pfiméfena povinnost zdrzet se jakéhokoliv kontaktovani
poskozené a osob ji blizkych prostfednictvim mobilnfho telefonni, telefonni site,
internetu, vefejné datové sité ¢i obdobného komunikacniho prostfedku nebo socialnich
sitf. Skutkd, ve kterych byly spatfovany tyto pfeciny, se odsouzeny dopoustél od
30.3.2019 do 19.6.2019 a to m.. tim, ze vtomto obdobi opakovan¢ kontaktoval
poskozenou || | T 1:csthim pitkazem Okresniho soudu v Liberci ze
dne 29.11.2019, ¢.j. 2 T 178/2019-31 byl obzalovany uznin vinnym pfec¢inem mafeni
vykonu dfedntho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku,
kterého se dopustil ve dnech 15. a 22.9.2019 a za ktery mu byl ulozen trest obecné
prospésnych praci ve vymeéte 300 hodin a trest zakazu c¢innosti spocivajici v zakazu fzeni
viech motorovych vozidel v trvani dvou let. Rozsudkem Okresntho soudu v Ceské Lipé
ze dne 3.6.2020, ¢j. 17 T 2/2020-517 ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Usti
nad Labem-poboc¢ka v Liberci ze dne 22.7.2020, ¢.j. 31 To 272/2020-551 byl obzalovany
uznan vinnym dvéma preciny nebezpec¢ného pronasledovani podle § 354 odst. 1 pism.
b),c),d) trestniho zakoniku a pfe¢inem mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani
podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku, pficemz za pfecin pod bodem ad 1) mu
byl za soucasného zruseni vyroku o trestu z citovaného trestntho pfikazu Okresntho
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soudu v Liberci ze dne 29.11.2019, ¢j. 2 T 178/2019-31 ulozen souhrnny trest odnéti
svobody v trvani osmi mésicu, pro jehoz vykon byl zafazen do véznice s ostrahou a dale
trest zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel v trvani dvou let a za
zbyvajici trestnou ¢innost trest odnéti svobody v trvani osmi mésica se zafazenim do
véznice s ostrahou. Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 22.7.2020 a jednani, ve

kterém byly spatfovany shora uvedené pfeciny, se obzalovany ve stru¢nosti dopustil m.j.
tim, ze v obdobi od 3.7.2019 do 31.10.2019 a v obdobi od 1.11.2019 do 10.1.2020 celkem

ve 1225 ptipadech kontaktoval - _

6. Okresni soud pak na zaklad¢ vyse uvedenych dikazt dospél k zavéru, ze odsouzeny se ve
zkusebni dobé podminéného odsouzeni dopustil dalsi tmyslné trestné cinnosti, nezil
fadnym zivotem a zasadnim zpusobem porusil podminky odkladu rozhodnuti, a proto
vykon trestu odnéti svobody nafidil. Soud prvntho stupné neshledal na strané
odsouzeného zadné mimofadné skutecnosti, které by odavodnovaly ponechani
podminéného odsouzeni v platnosti a to ani v pfipadé¢ stanoveni dohledu ¢i jiné
pfiméfené povinnosti, kdyz zduaraznil, ze na odsouzeného nejen Ze nemél dostatecny
vychovny vliv uloZzeny vychovny trest, ale ani nasledné alternativni tresty a odsouzeny i
nadale pokracoval v pachani trestné ¢innosti.

Podle § 83 odst. 1 trestnibo zdkonikn, jestlige podminéné odsouzeny, ved] ve zkusebni dobé vdadny Fivor
a vyhovél uloenym podminkdm, vyslovi soud, Ze se osvédcil; jinak rozhodne, a to popripadeé jig béhem
gkusebni doby, Ze se trest vykond. Vyjimecné miige soud vhledem k okolnostem pripadn a osobé
odsonzeného ponechat podminéné odsonzeni v platnosts, i kdyg odsonzeny zavdal pricinu k naiizeni
vykonu trestu, a a) stanovit nad odsouzenym dobled, b) primeérené prodlousit zkusebni dobu, ne viak o
vice neg dvé léta, pricems nesmi prekerocit horni hranici kusebni doby stanovené v § 82 odst. 1, nebo )
stanovit dosud nenloZend primérend omezeni a primévené povinnosti nvedené v § 48 odst.4 smeérujici
k tommu, aby ved réadny Fivot.

7. Krajsky soud se potom s uvedenymi zavéry soudu prvniho stupné mohl plné ztotoznit.
Odsouzeny se ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni dopustil dalsi umyslné trestné
¢innosti, za kterou byl pravomocné odsouzen a zavér soudu prvniho stupné, Ze
odsouzeny nezil ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni fadnym Zivotem, je proto
zcela spravny a soud prvniho stupné nepochybil, pokud rozhodl, ze odsouzeny
podminéné odlozeny trest odnéti svobody v trvani deseti mésici vykona. Je nutno
zduraznit, ze odsouzeny se ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni dopustil celkem
Sesti pfecinu a trestné ¢innosti se dopoustél podstatnou cast zkusebni doby. Nadto je
nutno uvést, ze se m.j. dopoustél opétovné shodné trestné cinnosti jako specialni
recidivista a to i pfesto, ze mu citovanym trestnim pifkazem byla stanovena pfiméfena
povinnost. Odsouzeny ji zcela ignoroval a dale pachal trestnou ¢innost. I pfesto mu byla
— jak vyplyva z vyse uvedené¢ho — dana moznost v podobé alternativnich trestt, které vsak
na odsouzeného také nemcély dostatecny vychovny ucinek a odsouzeny se opétovné
dopoustel dalsi trestné cinnosti. Odsouzeny se v prubéhu zkusebni doby podminéného
odsouzeni dopustil celkem Sesti pfecing, za néz byl tfikrat odsouzen i k nepodminénému
trestu odnét{ svobody, zasadnim zpusobem porusil ulozenou pfiméfenou povinnost a
nelze nez uzaviit, ze nezil fadnym zivotem a porusil podminky podminéného odsouzeni.
U odsouzeného pak neni na mist¢ postup podle § 83 odst. 1 trestntho zakoniku a
ponechani podminéného odsouzeni v platnosti. Pfedné¢ je nutno vzit v uvahu, ze
odsouzeny se umyslné trestné ¢innosti dopustil bezprosttedné poté, co nabyl pravni moci
odsuzujici trestni pifkaz, jimz mu byl ulozen trest odnéti svobody s podminénym
odkladem a dopoustél se ji prakticky az do vzeti do vazby vjiné trestni véci. Dalsi
dulezitou okolnosti je pak to, ze obzalovany se dopustil typové shodné trestné ¢innosti a

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Andrasi.



31 To 453/2020
4

navic dal$i trestné cinnosti a to, ze jakékoli alternativni moznosti k nepodminénému
trestu odnéti svobody — a to ani zpfisnéné ulozenim pfiméfeného omezeni - na
odsouzeného nemély zadnym vychovny ucinek (uloZené alternativni tresty, pfiméfené
povinnosti a omezeni). Za téchto okolnosti ma i krajsky soud za to, Zze by ponechani
podminéného odsouzeni v platnosti ¢i jina omezeni odsouzeného, ktery jiz byl
v minulosti opakované soudné trestan, projevil sklony k pachani trestné cinnosti a
vychovné tresty na n¢j nemély dostatecny vliv, nevedlo k napravé. Skutecnost, ze
odsouzeny bude celkové vykonavat trest v celkové vyméfe tficeti Sesti mésica, pak pfi
posouzeni zavdani pficin k pfeméné trestu ¢i moznosti ponechani podminéného
odsouzeni v platnosti nema zadnou podstatnéjsi relevanci. Odsouzenému byly v priabéhu
roku a pul ulozeny celkem Ctyfi tresty za celkem sedm trestnych ¢ind, coz s pfihlédnutim
k trestni minulosti odsouzené¢ho vedlo kulozeni trestd odnéti svobody v celkovém
souhrnu tif let; sama tato skute¢nost nemuze zvratit zaveér soudu, ze odsouzeny ve
zkusebni dobé podminéného odsouzeni nezil fadnym zivotem, zavdal pficinu k nafizeni
vykonu trestu a ponechani podminéného odsouzeni v platnosti, byt zpfisnéného ulozeni
dohledu, pfiméfenych povinnosti ¢i omezeni ¢i prodlouzenim zkusebn{ doby, by nevedlo
k naprave.

8. Pochybeni pak nebylo zjisténo ani ve vyroku o zafazeni odsouzeného do véznice
s ostrahou. Odsouzeny | nespliuje podminky pro zafazeni do véznice se

zvysenou ostrahou a soud prvniho stupné jej pak spravné a v souladu s § 56 odst. 2 pism.
a) trestnfho zakoniku pro vykon trestu odnéti svobody zafadil do véznice s ostrahou.

9. Vzhledem k uvedenym skutecnostem tak krajsky soud stiznost odsouzeného -
I cshicdal davodnou a proto ji podle § 148 odst. 1 pism. ¢) trestniho #adu zamitl.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni dalsi fadny opravny prostfedek piipustny.

Liberec dne 04.11.2020

Mgt. Gabriela Pudilova, v. r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Andrasi.



rok PO PT NEPO | OPP PO Zast. PU od | Celkovy
s dohl. potr. pocet tizeni

dle § 354 za
rok

2020 1 1 1 3

2019 2 2 1 )

2018 1 1 2

2017 1 1 2 4

2016 2 1 1 4

2015 4 4

2014 ) 1 1 2 9

2012 1 1

2011 2 1 3

PO - PODMINKA

PT - PENEZITY TREST

NEPO — NEPODMINENY TREST

OPP — OBECNE PROSPESNE PRACE

PO s dohl. - PODMINKA S DOHLEDEM

Zast. - ZASTAVENO

PU od potr. - PODMINENE UPUSTENO OD POTRESTANI






