30 Si 140/2021
Rozhodnuti o odmitnuti Zadosti

Mistopfedsedkyné Okresniho soudu v Ceské Lipé rozhodla o zadosti zadatele ||| KGl
narozeného [ | o poskytnut informaci podle zakona & 106/1999 Sb., takto:

Podle § 15 odstavec 1 z. ¢ 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpist, se zadost o poskytnuti informaci zcela odmita.

Zadatel dne 1. 8. 2021 elektronickou formou pozadal Oktesni soud v Ceské Lipé o poskytnuti
informaci, a to:

l.vytisleni veskerych nakladu na fizeni ve véci sp. zn. 4 T 127/2018 a pocet ukonu a
vykazanych hodin vySsich soudnich ufednikid, zapisovatelek a samosoudkyné vcetné
pfiprav na jednani.

Kontrolou spisu bylo zjisténo, ze v trestni véci pod sp. zn. 4 T 127/2018 bylo vedeno trestni
fizeni proti obzalovanému B ozcnému pro pfecin podvod podle §
209 odstavec 1, odstavec 3 trestntho zakoniku, kdy dne 26. 2. 2020 byl zdejsim soudem vyhlasen
rozsudek, jimz byl uznan vinnym podle obzaloby a byl mu za to ulozen podminény trest odnéti
svobody s odkladem na zkusebni dobu. Na zaklad¢ odvolani obzalovaného rozhodl Krajsky soud
v Usti nad Labem — pobo¢ka v Liberci dne 14. 1. 2021 tak, e se obzalovany podle § 226 pismeno
b) trestntho fadu zprost'uje obzaloby, nebot’ v zalobnim navrhu oznaceny skutek neni trestnym
¢inem. Rozhodnut{ tak téhoz dne nabylo pravni moci. Rozsudek byl zaslan stranam, a v zakonné
lhaté nebylo zadnou ze stran podano dovolani ¢i jiny mimofadny opravny prostiedek. Jedinym
vycislitelnym nakladem tak bylo vyuctovani ustanovené obhajkyné, ktera zaslala vycisleni naklada
na obhajobu ve vysi 33 856 K¢, které ji byly pfiznany k tizi soudu. Pod pojmem ,veskeré
naklady* tedy zfeyjmé mini zadatel cas, straveny pfi jednani a pfipravé vsech dotcenych soudu,
ohodnoceny dle platovych tabulek vsech osob, tedy soudcu, zapisovatelek, protokolujicich
ufednic a vyssich soudnich ufednic, veskerou korespondenci a podobné. S ohledem na pocet
zainteresovanych osob, kdyz Zzadna z téchto osob u zdejstho soudu nevede evidenci hodin, jez
stravili pfi feseni této trestni véci, nelze tak veskeré dalsi naklady vycislit.

2.samostatné vycisleni poc¢tu ukonua a vykazanych hodin vynaloZenych na pfikaz k jeho
nezakonnému zadrZeni véetné ¢ekani PCR od patku do nedéle u jeho bydlisté

Ze spisového materialu je patrno pouze to, ze samosoudkyné pfi psani referatu vydala pokyn
k pfedvedeni obzalovaného k hlavnimu liceni pro pfedchozi obstrukce, k nimz se vyjadfoval
Nejvyssi i Ustavni soud v ramci své rozhodovaci ¢innosti. Jakym zptisobem mélo byt provedeno
pfedvedeni obzalovaného, které vsak ve skutecnosti realizovano nebylo, zalezelo vylucné na
dot¢eném orginu ¢inném v trestnim fizeni, tedy na Policii CR, tzemni odbor |||} I IKGKGzB
toto tedy nespada do posuzovaci kompetence Okresniho soudu v Ceské Lipé.

3.zda je samosoudkyné JUDr. Blanka Fedorkova v néjakém blizkém, pratelském,
spoluZackém ¢i obdobném poméru ke statni zastupkyni, zmocnénci poskozené
spole&nosti, jednateli a prokuristim poskozené spoleénosti a k policistim PCR, Uzemni
odbor [ 1N ﬁ zda je & byl v poslednich 10 letech n&ktery z rodinnych
pfislusnikti samosoudkyné JUDr. Fedorkové a statni zastupkyné Mgr. Barbory Bukvové
Mildeové v zaméstnaneckém ¢i obdobném poméru u poskozeného ﬁ




V tomto pfipadé se stfetava povinnost zdejstho soudu poskytnout informace podle zakona ¢.
106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, s povinnosti
ochranit osobni udaje. Podle § 8a citovaného zakona informace tykajici se osobnosti, projeva
osobni povahy, soukromé fyzické povahy a osobni udaje povinny poskytne jen v souladu
s pravnimi pfedpisy, které upravuji jejich ochranu, kdy sodkazem na pfislusna ustanoveni
obcanského zakoniku je osobnim udajem jakakoliv informace tykajici se urcené fyzické osoby,
k nfZz se osobni udaje vztahuji, v tomto pfipadé se jedna o samosoudkyni JUDr. Fedorkovou a
pak jeji rodinné piislusniky. Zjistovani pozadovanych informaci o vztahu samosoudkyné ¢i i o
jejich blizkych osobach ve vztahu k citovanym osobam, tedy ke statni zastupkyni, zmocnénci,
jednateli & prokuristim, a k policistaim z obvodu ||| |} Il by 7namenalo porugent
prava samosoudkyné na ochranu jeji obcanské cti a soukromi a sdéleni takovych informaci by
znamenalo poruseni zaruceného prava na ochranu obcana podle Listiny zakladnich prav a
svobod. Osobni poméry samosoudkyné a jejich rodinnych pfislusnikt jsou nepochybné udaj,
které spadaji do jejtho soukromi, a jako takové jsou predmétem ochrany. Zdejsi soud tedy
v tomto pifpadé upfednostnil ochranu osobnich ddaju pfed poskytnutim informace. Nad ramec
je nutné uvést, ze zadatel v prabéhu fizeni vyslovil namitku podjatosti vici samosoudkyni,
pficemz z rozhodnuti dotéené soudkyné i rozhodnuti ji nadfizenych souda vyplynulo, Zze zadna
podjatost objektivné zjisténa nebyla. Co se ty¢e osobnich pomért statni zastupkyné, k tomu
nepfislusi soudu se vyjadfovat vibec, nebot’ neni nasim zameéstnancem.

Pouceni: Na postup pfi vyfizovani informace je mozno podat stiznost u povinného subjektu, a to
do 30 dnt ode dne doruceni tohoto rozhodnuti.

Ceska Lipa dne 5. 8. 2021

Mgtr. Zuzana Bohata Koldovska v.r.

mistopfedsedkyné Okresniho soudu v Ceské Lipé&

Za spravnost vyhotovent:

Bc. Zuzana Koppanova





