¢.j. 30 Si 44/2023-

OKRESNI SOUD V CESKE LiPE
Décinska 390, 470 52 Ceska Lipa

tel.: 487072111, fax: 487523223, e-mail: podatelna@osoud.cli.justice.cz, IDDS: 9ddabq5

NASE ZNACKA: 30 Si 44/2023

VASE ZNACKA:

VYRIZUJE: Be. Zuzana Koppanova
DNE: 7. bfezna 2023

zapATELKA:
Vazens pani ||| Gz

k Vasi zadosti dorucené Okresnimu soudu v Ceské Lipé dne 02. 03. 2023, Vam v piiloze zasilam

pozadovana rozhodnuti, pficemz uvadim, ze za rok 2022 byla vydana pouze dv¢, proto jsou
pfipojena i rozhodnuti z let dalsich.

piiloha: svazek

S pozdravem

Mgr. Zuzana Bohata Koldovska v. r.
mistopfedsedkyné soudu

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Zuzana Koppanova.



Cislo jednaci: 2 T 91/2021-132

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudcem Mgr. Milanem Venclem v hlavnim li¢eni
konaném dne 7. dubna 2022 v Ceské Lip¢,

takto:

Obzalovany:

je vinen, Ze

od pfesné nezjisténé doby na blize nezjisténych mistech do 20:25 hodin dne 25. 3. 2021 v obci
ﬁ u domu ¢ p. [ kde byl jako #idic vozidia zn. |||} N RZ I I ontrolovin
hlidkou Obvodniho oddéleni policic |l aniz by disponoval nezbytnym povolenim k
zachazeni s psychotropnimi latkami, mél ve vozidle v pené¢zence spolujezdce H
narozeného || | Il pro viastni potiebu uloZeny sic¢ek se sypkou krystalickou latkou o
hmotnosti 4,18 g bez obalu, ve které bylo chemickym zkoumanim prokazano mnozstvi 3,28 g
¢isttho metamfetaminu, pficemz metamfetamin zvany pervitin je psychotropni litka uvedena v
ptiloze ¢. 5 k nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych litek, ve smyslu § 44c
odst. 1 zakona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych litkich a 0 zméné nékterych dalsich zakont,

tedy

neopravnéné pro vlastni potfebu pfechovaval v mnozstvi vétsim nez malém jinou psychotropni
latku nez uvedenou v § 284 odst. 1 trestnfho zakoniku,

Shodu s prvopisem potvrzuje Veronika Peskova.
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v

¢imzZ spachal
pfecin prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odst. 2 trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 178 odst. 2 trestnfho zakoniku za pouziti § 43 odst. 2 trestniho zakoniku k souhrnnému
trestu odnét{ svobody v trvani 24 (dvacet Ctyfi) mésict.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se pro vykon tohoto trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

Soucasné se obzalovanému podle § 70 odst. 2 pism. a) trestntho zakoniku uklada trest
propadnuti véci, a to 3,9 g psychotropni latky metamfetaminu (pervitinu) ulozeného v sacku ¢.

v rezimovém skladu Policie CR, KRP Libereckého kraje, || | || N TR

Podle § 43 odst. 2 trestniho zakoniku se zruSuje vyrok o trestu z rozsudku Okresniho soudu
v Ceské Lipé ze dne ze dne 24. 2. 2022, ¢. j. 33 T 87/2021-956, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti
na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo timto zrusenim,

pozbyla podkladu.

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu se vyhotovuje zjednodusSeny rozsudek, ktery neobsahuje
oduvodnéni, nebot’ se obzalovany a statni zastupkyné¢ po vyhlaseni rozsudku vzdali prava
odvolani a prohlasili, ze netrvaji na pisemném vyhotoveni oduvodnéni rozsudku a obzalovany
zaroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno do osmi dnd od jeho doruceni, prostfednictvim Okresntho
soudu v Ceské Lipé, podat odvolani, o kterém by pak rozhodoval Krajsky soud v Usti nad
Labem, pobocka v Liberci.

Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody,
pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
nckterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro
poruseni ustanoveni o fizen{ pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze
vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Odvolani musi byt ve lhat¢ osmi dnti od doruceni opisu rozsudku nebo v dal$i lhat¢ k tomu
stanovené predsedou senatu soudu I. stupné podle § 251 trestnfho fadu také oduvodnéno tak,
aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku
nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.

Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt zcasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Odvolani je tfeba dorucit ve trojim vyhotoveni.
Toto pravo nenalezi osobam, které se ho vyslovné vzdaly.

Ceska Lipa 7. dubna 2022

Mgt. Milan Vencl v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Veronika Peskova.
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl pi#i hlavnim liceni konaném dne 25. tnora 2021
samosoudcem JUDr. Mgr. Pavlem Kiizem v Ceské Lipé

takto:

Obzalovany

je vinen, Ze

od presné nezjisténé doby na blize nezjisténych mistech do 02:55 hodin dne 2. 10. 2020 v |||}
i v parku u uncenkde byl kontrolovan hlidkou Policie Ceské republiky, Oddélenim
hlidkové sluzby aniz by disponoval nezbytnym povolenim k zachazeni
s psychotropnimi latkami, mél u sebe v kapse batohu pro vlastni potfebu uloZeny sacek se zlutou
pevnou latkou o hmotnosti 0,12 g bez obalu, ve které byl chemickym zkoumanim prokazan
metamfetamin s dimethylsulfonem, a sacek obsahujici hnédou pevnou latku o celkové hmotnosti
1,71 g bez obalu, v niz bylo chemickym zkoumanim prokazano mnozstvi 0,79 g cistého
metamfetaminu, pficemz metamfetamin zvany pervitin je psychotropni latka uvedena v pfiloze ¢.
5 k nafizeni vlidy ¢ 463/2013 Sb., o seznamech navykovych litek, ve smyslu § 44c odst.
1 zdkona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkich a o zméné nékterych dalsich zakonu,

tedy

neopravnéné pro vlastni potfebu pfechovaval v mnozstvi vétsim nez malém jinou psychotropni
latku nez uvedenou v § 284 odst. 1 trestniho zakoniku,
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v

¢imzZ spachal

pfecin pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odstavec 2 trestniho
zakoniku,

a odsuzuje se
podle § 284 odstavec 2 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 5 (péti) mésict.

Podle § 81 odstavec 1 trestniho zakoniku a § 82 odstavec 1 trestnfho zakoniku se vykon tohoto
trestu podminéné odklada na zkusebni dobu v trvan{ 15 (patnacti) mésici.

Podle § 70 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku se uklada trest propadnuti véci, a to 1,55 ¢
psychotropni latky metamfetaminu (pervitinu) ulozené v sacku ¢. v rezimovém skladu
PCR, KRP Libereckého kraje, N _

Oduvodnéni:

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu se vyhotovuje zjednoduSeny rozsudek, ktery neobsahuje
odiavodnéni, nebot’ se obzalovany a statni zastupkyné¢ po vyhlaseni rozsudku vzdali prava
odvolan{ a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odavodnéni a obzalovany zaroven prohlasil, ze si
nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat do 8 dnti od jeho doruceni odvolani ke Krajskému soudu
v Usti nad Labem - pobocka v Liberci, prostfednictvim Okresniho soudu v Ceské Lipé.
Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zicastnéna osoba pro
nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nahradé skody. Odvolani musi byt ve lhuté¢ 8 dnt od doruceni opisu
rozsudku nebo v dalsi Ihaté k tomu stanovené pfedsedou senatu I. stupné podle § 251 trestniho
fadu také odivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady
jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Statni zastupce je povinen
v odvolani uvést, zda je podava, byt’ izcasti, ve prospéch nebo neprospéch obzalovaného.
Odvolant je tfteba dorucit ve trojim vyhotoveni.

Toto pravo nepiislusi osobam, které se jej vyslovné vzdaly.

Ceska Lipa 25. dnora 2021

JUDr. Mgr. Pavel K¥iZ v.r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Krenicka
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudcem JUDr. Mgr. Pavlem Kiizem v hlavnim liden
konaném dne 6. unora 2023 v Ceské Lipé

takto:

Obzalovany

je vinen, Ze

v pfesné nezjistené dobé od 17:00 hodin dne 18. 8. 2022 do 18:00 hodin dne
25. 8. 2022 v obci || I - B vypicil uzaviené okno umisténé v piizemi rekreaéni chalupy
&p. [ kam nésledné vnikl, a uvnité odcizil lahev ginu znacky Beefeater o objemu 1 litr
v hodnot¢ 500 K¢, lahev whisky znacky Chivas Regal 12 o objemu 1 litr v hodnot¢ 830 K¢,
horské jizdni kolo znacky Cannondale team m700, nezjisténého vyrobniho ¢isla, v hodnoté 3.000
K¢ a vzduchovku znacky Duo II v hodnoté 2.000 K¢, a odcizenim téchto véci zpusobil

poskozenému || N T n2rozenému | | B kodu v celkové vysi 6.330 K

a poskozenim okna mu zpusobil skodu ve vysi nejménc 8.000 K¢,

v pfesné nezjisténé dobé od 12:30 hodin do 12:44 hodin dne 26. 10. 2022 v obci - -
v ulici i vdomé &p. [ v imyslu odcizit movité véci v suterénu domu se pokusil
vniknout do zdéné sklepni koje & [ nezjisténého uzivatele, kde za pomoci §roubovaku proved]
vrypy v okoli zamku dvefi, avsak dovnitf se nedostal, a dale pomoci $roubovaku vypacil fadné
uzaméeny zamek vchodovych dvefi zdéné sklepni koje ¢. | kde odcizil 4 nastavee do frézky
nezjisténé znacky v hodnoté 200 K¢, 10 nastavcua do frézky v cerveném obalu v hodnoté 500 K¢,
1 kli¢c FAB v hodnoté 30 K¢, 1 par damskych bot znacky Converse razové barvy velikosti
¢. 39 v hodnoté 500 K¢, 1 par damskych bot znacky Converse modré barvy velikosti ¢. 39 v
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hodnoté 500 K¢, 1 filtr na vzduch ke svarfeci kukle znacky Aristo Air s pfisluSenstvim v hodnoté
8.000 K¢, 1 par letni damské obuvi - tzv. zabek znacky Alpine Pro v hodnoté¢ 200 K¢, 1 par bot
znacky s.Oliver v hodnoté 200 K¢, 1 par bot znacky Puma ¢erné barvy velikosti ¢. 38,5 v hodnoté
350 K¢, 1 ks prodluzovaciho kabelu na civee délky 15 m v hodnoté 500 K¢, 123 trysek do hlavice
v hodnoté¢ 120 K¢, 4 hlavice svafovaci pistole bez hodnoty a 1 klubo médéného dratu v hodnoté
150 K¢& a odcizenim  téchto véci  zpisobil poskozené ||| T narozené
B i<odu v celkové vysi 11.250 K&, a poskozenim dvefi zptsobil poskozené spole¢nosti
CPI BYTY a.s., IC: 05327776, se sidlem Vladislavova ¢.p. 1390/17, 110 00 Praha 1 - Nové
Mésto, skodu v celkové vysi 9.251 K¢,

v pfesné nezjisténé dobé od 12:30 hodin do 12:44 hodin dne 26. 10. 2022 v obci - -
v ulici i v bytovém domé ¢&.p. [ na chodbé u schodi vedoucich do sklepa prestipl
pomoci klesti uzamceny lankovy zamek v hodnoté 150 K¢ umistény na horském jizdnim kole
znacky X-fact ¢ernobilé barvy v hodnoté 2.500 K¢, které véetné zamku nasledné odcizil, ¢imz
poskozenému ||| TG 2cozenému [ I 2posobil skodu v celkové visi 2.650
K¢, pficemz jednani pod body 1. - 3. se dopustil pfesto, ze byl rozsudkem Okresniho soudu v
Ceské Lipé¢ &j.: 32 T 91/2012 - 176 ze dne 26. 9. 2016, kterj nabyl pravni moci téhoz dne,
odsouzen mimo jiné pro pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), b), odst. 2 trestnitho
zakoniku ke spolecnému dhrnnému trestu odnéti svobody ve vyméfe 12 mésicu se zatazenim do
veznice s dozorem, ktery vykonal dne 20. 3. 2020,

od blize nezjisténé doby do 15:30 hodin dne 7. 10. 2022 v obci ||| I v vici | k-
byl kontrolovan hlidkou Policie CR, piechovaval pro vlastni potfebu u sebe v krabi¢ce ulozené
v batohu susenou rostlinnou litku o hmotnosti 41,6 g bez obalu, vniz bylo chemickym
zkoumanim zjisténo 1,8 g cisté latky delta 9 tetrahydrokanabinolu, ktera patif mezi psychotropni
latky uvedené v piiloze ¢. 4 k nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, ve
smyslu § 44c odst. 1 zakona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkiach ve znéni pozdéjsich zmeén a
doplnkd, a ktera je obsahovou slozkou rostliny konopi, pficemz konopi patii mezi omamné latky
uvedené v pfiloze ¢. 3 k témuz nafizeni vlady, a uvedeného jednani se dopustil s védomim, ze se
o takovou latku jedna, a ackoliv nedisponoval povolenim k zachazen{ s omamnymi latkami,

tedy

ad1.-2.

- dilem neopravnéné vnikl do obydli jiného a piekonal piekazku, jejimz dcelem je zabranit
vniknuti, a dilem se dopustil jednani, které bezprostfedné sméfovalo k tomu, Ze neopravnéné
vnikne do obydli jiného a pfekona prekazku, jejimz ucelem je zabranit vniknuti, a tohoto jednani
se dopustil v imyslu trestny ¢in spachat, av§ak k dokonani trestného ¢inu nedoslo,

- poskodil ciz{ véc, a zpusobil tak na cizim majetku §kodu nikoli nepatrnou,

ad1.-3.

- dilem si pfisvojil cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, zptsobil tak na cizim majetku $kodu nikoliv
nepatrnou, ¢in spachal vloupanim a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech potrestan, a dilem
se dopustil jednani, které bezprostfedné sméfovalo k tomu, ze si pfisvoji cizi véc tim, ze se ji
zmocni, zpusobi tak na cizim majetku skodu nikoliv nepatrnou, ¢in spacha vloupanim a byl za
takovy ¢in v poslednich tfech letech potrestan, a tohoto jednani se dopustil v imyslu trestny ¢in
spachat, avsak k dokonani trestného ¢inu nedoslo,

ad 4.
- neopravnén¢ pro vlastni potfebu pfechovaval v mnozstvi vétsim nez malém omamnou latku
konopi,

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Krenicka
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¢imzZ spachal

ad1.-2.
- pokracujici pfecin porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, odst. 2 trestniho zakoniku
dilem dokonany a dilem ukonceny ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 trestniho zakoniku,

- pokracujici pfecin poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 trestnfho zakoniku,

ad 1. - 3.
- pokracujici pfecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), b), odst. 2 trestniho zakoniku dilem
dokonany a dilem ukonceny ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 trestniho zakoniku,

ad 4.
- pfecin pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odst. 1 trestntho
zakoniku.

a odsuzuje se

podle § 178 odst. 2 trestntho zakoniku, za pouziti § 43 odst. 1 trestnfho zakoniku k dhrnnému
trestu odnétf svobody v trvan{ 12 (dvanacti) mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se pro vykon tohoto trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku se dale uklada trest propadnuti véci, a to 35,7
omamn¢é latky konopi a kontaminovaného plastového sacku, to vse ulozené v sacku ¢.

v rezimovém skladu Policie CR, KRP Libereckého kraje, ||| || N T Oddcleni

Podle § 228 odst. 1 trestntho fadu je obzalovany povinen zaplatit na nahradé skody poskozenym:

- TR acozenému | I cstku ve visi 14 330 K

- spole¢nosti CPI BYTY, a.s., IC: 05327776, se sidlem Vladislavova 1390/17, 110 00 Praha
1 — Nové Mésto, castku ve vysi 8 044 K¢,

- R ooozcnéomu [T st ve visi 2 650 Ke
Podle § 229 odst. 1 trestniho #adu se poskozens ||| N carozeni IR odkazuje

se svym uplatnénym narokem na nahradu skody na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Podle § 229 odst. 2 trestniho fadu se ijoékozem' ] narozeny || I} Il spolecnost

CPI BYTY, ass., IC: 05327776 a narozeny odkazuji se zbytky svych
uplatnénych narokt na ndhradu skody na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Oduavodnéni:

1. Podle § 129 odst. 2 trestnfho fadu se vyhotovuje zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje
oduvodnéni vyroku o viné a trestu, nebot’ se obzalovany po vyhlaseni rozsudku vzdal prava
odvolani, a to 1 za osoby opravnéné, a prohlasil, Ze netrvda na vyhotoveni pisemného
odavodnéni rozsudku. Statni zastupkyné se tohoto prava vzdala dne 9. 2. 2023 a rovnéz
uvedla, ze nepozaduje pisemné vyhotoveni odtvodnéni pfedmétného rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Krenicka
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2. Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu bila irlznana nahrada skody poskozenym - -

spole¢nosti CPI BYTY, as. a jelikoz obzalovany zpusobil jinému
majetkovou skodu, vyse Skody je soucasti popisu skutku a nebyla uhrazena, dale Vyplynula
z provedeného dokazovani, je dolozena odbornym vyjadfenim, dalsimi listinami a poskozeni
se fadné a vcas pfipojili. Vina obzalovaného byla jednoznacné prokazana, a proto bylo o
naroku na nahradu skody rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku. Podle § 229 odst. 2
trestnfho fadu byli poskozeni * spole¢nost CPI BYTY, as. a

odkazani se zbytkem svého uplatnéného naroku na nahradu Skody na fizeni ve
vécech obcanskopravnich a to z toho duvodu, ze u poskozenych byla skoda, kterou zpusobil
obzalovany, objektivizovana v mensi ¢astce, nez s jakou se poskozeni piihlasili s narokem na
nahradu §kody. Poskozena ||| | | ] Il byl2 se svym uplatnénym nirokem na nahradu
skody na fizeni ve vécech obcanskopravnich odkazana zcela, nebot’ ji veskeré véci byly
vraceny.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno do osmi dnt od jeho doruceni, prostfednictvim Okresniho
soudu v Ceské Lipé, podat odvolani, o kterém by pak rozhodoval Krajsky soud v Usti nad
Labem, pobocka v Liberci. Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli
vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pifimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil
narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé¢ skody. Osoba opravnéna napadat
rozsudek pro nespravnost n¢kterého vyroku, mize jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén
nebyl, jakoz 1 pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni
mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi. Soudem pfijaté prohlaseni viny nelze
odvolat. Skutecnosti uvedené v prohlaseni viny nelze podle § 246 odst. 1 pism. b) trestnfho fadu
napadat opravnym prostfedkem. Odvolani musi byt ve lhat¢ osmi dnt od doruceni opisu
rozsudku nebo v dalsi lhuté k tomu stanovené predsedou senatu soudu I. stupné podle § 251
trestnfho fadu také odtvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a
jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Statni zastupce je
povinen uvést, zda odvolani podava, byt’ z¢asti, ve prospéch nebo v neprospéch obzalovaného.
Toto pravo nenalezi osobam, které se ho vyslovné vzdaly.

Ceska Lipa 6. tnora 2023.

JUDr. Mgr. Pavel Kiiz v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Krenicka
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceské Lip¢ rozhodl samosoudcem JUDr. Mgr. Pavlem KifiZzem v hlavnim licen{
konaném dne 21. dubna 2022 v Ceské Lipé

takto:

Obzalovany

je vinen, Ze

od blize nezjisténé doby do 23:10 hodin dne 5. 2. 2022 v Ceské Lipé v ulici u domu ¢.p.
- kde byl kontrolovan hlidkou Policie CR, Obvodnim oddé¢lenim policie aniz by

disponoval opravnénim nakladat s psychotropnimi latkami, mél u sebe v kapse pro vlastni
potfebu v sacku ulozeny 3 tablety zluté barvy ve tvaru pétithelniku o celkové hmotnosti 1,22 ¢
bez obalu, v nichz bylo prokazano celkem 0,23 g ¢istého methyltenamfetaminu (MDMA), a dale
mél u sebe v kapse pro vlastni potfebu v sacku uloZzeny dvé tablety modré barvy ve tvaru
pétidhelniku o celkové hmotnosti 0,9 g bez obalu, v nichZ bylo prokazano celkem 0,20 g c¢istého
methyltenamfetaminu (MDMA), pficemz methyltenamfetamin, obecné nazyvany jako extaze,
patii mezi psychotropni litky uvedené v pfiloze ¢. 4 knafizeni vlady ¢.463/2013 Sb.,
o seznamech navykovych latek, ve smyslu § 44c odst. 1 zdkona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych
latkach ve znéni pozdéjsich zmeén a doplnkdy,

tedy

neopravnéné pro vlastni potfebu pfechovaval jinou psychotropni latku nez uvedenou v § 284
odst. 1 trestniho zakoniku v mnozstvi vétsim nez malém,
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spachal

pfecin prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odst. 2 trestnfho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 284 odst. 2 trestniho zakoniku, za pouziti § 62 odst. 1 a § 63 odst. 1 trestntho zakoniku
k trestu obecné prospésnych praci ve vymeéte 160 (sto Sedesati) hodin.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku se dale uklada trest propadnuti véci, a to 1,68 g
tablet, ve kterych byla prokizina psychotropni litka

MDMA, ulozenych v sacku
¢. v rezimovém skladu PCR, KRP Libereckého kraje, |||l - i

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu se vyhotovuje zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje
oduvodnéni, nebot’ se obzalovany a statni zastupkyné po vyhlasen{ rozsudku vzdali prava
odvolani a prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni odivodnéni a obzalovany zaroven prohlasil, Ze si
nepfieje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno do osmi dnu od jeho doruceni, prostrednictvim Okresniho
soudu v Ceské Lipé, podat odvolani, o kterém by pak rozhodoval Krajsky soud v Usti nad
Labem, pobocka v Liberci.

Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody,
pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
nckterého vyroku, muize jej napadat také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz ipro
poruseni ustanoveni o fizen{ pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Ze
vyrok je nespravny nebo ze chybi.Soudem pifijaté prohlaseni viny nelze odvolat. Skute¢nosti
uvedené v prohlaseni viny nelze podle § 246 odst. 1 pism. b) trestntho fadu napadat opravnym
prostfedkem. Odvolani musi byt ve lhuté osmi dnt od doruceni opisu rozsudku nebo v dalsi
lhaté k tomu stanovené pfedsedou senatu soudu I. stupné podle § 251 trestntho fadu také
oduvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo. Statni zastupce je povinen uvést, zda
odvolani podava, byt’ zcasti, ve prospéch nebo v neprospéch obzalovaného. Toto pravo nenalezi
osobam, které se ho vyslovné¢ vzdaly.

Ceska Lipa 21. dubna 2022.

JUDr. Mgr. Pavel Kfiz v.r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Krenicka
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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl samosoudkyni JUDr. Blankou Fedorkovou v hlavnim li¢en
konaném dne 26. dubna 2022

takto:

ObzZalovany

je vinen, Ze

od blize nezjisténé doby na blize nezjisténych mistech do 23:40 hodin dne 22.9.2021 na
pozemni komunikaci ¢. I/13 pfed obci _ u odbocky na obec okres || N
kde byl kontrolovan hlidkou Policie CR, Obvodnim oddélenim policie jako spolujezdec
v osobnim motorovém vozidle zn. ||| [ RZ I 22> by disponoval nezbytnym
povolenim k zachazeni s omamnymi a psychotropnimi latkami, mél v igelitovém sacku
umisténém pod sedadlem spolujezdce pro svoji pottebu uschovanou susenou rostlinnou latku
o hmotnosti 13,7 g bez obalu, v niz bylo chemickym zkoumanim zjisténo 1,5 g cisté latky delta 9
tetrahydrokanabinolu, a dale mél v igelitovém pytli umisténém pod sedadlem spolujezdce pro
svoji potfebu uschované 4 cerstvé natrhané rostliny konopf, které po ususeni vazily 181,3 g bez
obalu, pficemz v této rostlinné latce bylo chemickym zkoumanim zjisténo 3,8 g ¢isté latky delta
9 tetrahydrokanabinolu, ktera patii mezi psychotropni latky uvedené v piiloze ¢. 4 k nafizeni
vlady ¢.463/2013 Sb., o seznamech navykovych litek, ve smyslu §44c odst. 1 zikona
¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkich ve znéni pozdéjsich zmén a doplnka, a ktera je obsahovou
slozkou rostliny konopi, pficemz konopi patif mezi omamné latky uvedené v pfiloze ¢. 3 k témuz
nafizeni vlady,

Shodu s prvopisem potvrzuje Lucie Rajchrtova.
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tedy

neopravnéné pro vlastni potfebu pfechovaval v mnozstvi vétsim nez malém omamnou latku
konopi,

¢imzZ spachal
pfecin prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odst. 1 trestniho zakoniku,
a odsuzuje se

podle § 205 odst. 1 trestniho zakoniku za pouziti § 43 odst. 2 trestnfho zakoniku k souhrnnému
trestu odnét svobody v trvan{ 4 (€tyf) mésici.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku se pro vykon tohoto trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku se uklada zaroven trest propadnuti véci, a to 11,8
ga 112,0 g omamné létki konoi)i ulozené v sacku ¢. v rezimovém skladu Policie CR,

KRP Libereckého kraje, I Oddélenm ] |

Podle § 43 odst. 2 trestnfho zakoniku se zrusuje vyrok o trestu z rozsudku Okresniho soudu
v Ceské Lipé ze dne 6. 4. 2022, ¢. j. 32T 144/2021-106, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti na tento
vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo timto zrusenim, pozbyla

podkladu.

Podle § 129 odst. 2 trestniho fadu se vyhotovuje zjednoduSeny rozsudek, ktery neobsahuje
oduvodnéni, nebot’ se obzalovany a statni zastupkyné po vyhlaseni rozsudku vzdali prava
odvolan{ a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni odavodnéni a obzalovany zaroven prohlasil, ze si
nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno do osmi dnt od jeho doruceni, prostfednictvim Okresniho
soudu v Ceské Lipé, podat odvolani, o kterém by pak rozhodoval Krajsky soud v Usti nad
Labem, pobocka v Liberci.

Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody,
pro nespravnost vyroku o ndhradé skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
nckterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz ipro
poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zputsobit, ze
vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Soudem pfijaté prohlaSeni viny nelze odvolat. Skute¢nosti uvedené v prohlaSeni viny

nelze podle § 246 odst. 1 pism. b) trestniho fadu napadat opravnym prostfedkem.

Odvolani musi byt ve lhaté¢ osmi dnti od doruceni opisu rozsudku nebo v dal$i lhat¢ k tomu
stanovené predsedou senatu soudu I. stupné podle § 251 trestnfho fadu také oduvodnéno tak,
aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku
nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.

Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt zcasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Shodu s prvopisem potvrzuje Lucie Rajchrtova.



Odvolani je tfteba dorucit ve trojim vyhotoveni.

Toto pravo nenalezi osobam, které se ho vyslovné vzdaly.

Ceska Lipa 26. dubna 2022

JUDr. Blanka Fedorkova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Lucie Rajchrtova.
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