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ROZSUDEK

JMÉNEM REPUBLIKY
žalobce

 nar. , bytem , , proti žalovaným 
 nar. , bytem ,  a 2/ , nar.

, bytem , , o osvojení zletilého

t a k t o:

I.  , nar.  v

právní mocí tohoto rozsudku osvojencem , nar.

II. , nar.  v

právní mocí tohoto rozsudku osvojencem , nar.

III.
 roz. , se zapíše v knize narození v rodné m

IV.       Žádný z

Žalobou podanou ke zdejšímu soudu dne 30.5.2014 se žalobce domáhal osvojení
v

roce 1997, tj.
po rozvodu manželství. Biologický otec o žalované nejevil žádný zájem, a proto se snažil

Samy žalované projevily zájem o
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, což se realizovalo v roce 2009

s žalobou k soudu.

návrhu žalobce y a
s osvojením souhlasily.
žalované potvrdily tvrzení obsažená v a s osvojením souhlasily.

Z

Z
(matkou žalovaných).

Z rozsudku Okresního soudu v
140/96-32 ze dne

tky
.

Z , odd. matriky, ze dne

Z
tím, aby jeho dcery byly osvojeny žalobcem.

Z alované zná od narození a ve
asi 17 let. Jeho zdravotní stav a k

jsou již zletilé, s žalovanými se znají tím
žádný problém.

Z vše co žalobce
uvedl v S biologickým otcem se

Žalovaná 

Z výslechu 
že s ža
žalobcem a dcerami jsou dobré. Dcery se s

Souhlasí s tím, aby se žalobce stal osvojitelem obou dcer.

, není-li
to v rozporu s dobrými mravy. Podle § 847 odst.1 písm. c) a d), lze osvojit zletilého, jestliže

ilosti nebo osvojitel

Z
žalobcem.

žalované s osvojením souhlasí, s osvojením souhlasí i matka žalovaných a jejich biologický
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otec. Dle názoru soudu osvojení není v rozporu s

, který bude zapsán
v matrice, jako jejich otec.

Žádný z
rozhodnuto tak, že žádnému z

: Proti  tomuto  rozsudku  lze  podat
písemného vyhotovení ke Krajskému soudu v

Právo odvolání
15.10.2014 vzdali.

V 15.10.2014

, v.r.
samosoudce

Za správnost vyhotovení:
Nikola Novotná
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ROZSUDEK

JMÉNEM REPUBLIKY

osvojitele nar.  bytem       

  nar.  bytem   
a b)

, nar. , a

–
 nar. , a 

nar. , ob

osvojence b) o osvojení
zletilých,

t a k t o :

íjmení.
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IV.
, bude uveden v matrice narozených jako otec osvojených místo jejich otce

, nar. 

V.

osob osvojitelem, a to osvojení, které je obdobou osvojení nezletilých s tvrzením, že osvojitel

ezletilé dcery své manželky, tedy osvojence, jako by byly jeho
vlastní. O dcery manželky osvojitele

jem a

jako osvojenci s tímto

písemnými prohlá

osvojitele, osvojence,

d trvá a

ohoto

10P 182/78-22 ze dne

z prvního manželství matky žily
vlastní otec o nezl.

povídající citové vazby, takže správní orgán
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manželství jsou narozeny nezl. , nar.  a  nar. 

So

osvojením podle návrhu v této
ž jejich

procesní kolizní opatrovník

, tedy manželem

Soud p

o zájmy pokrevních

k návrhu, tak jako os

enci je takový vztah, jaký je
se všichn

ody a pohnutkami, které
jej vedly k osvojení a soud je mohl posoudit v souvislosti s ostatními zjiš

(a to
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nezl. - osvojení má právní

potomky osvojence má osvojení právní následky, jen když dali k osvojení souhlas - v daném

soudu v Ústí nad Labem –

Mgr. Alena Turaiová, v. r.
S

Za správnost vyhotovení:
Nikola Švecová
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ROZSUDEK

JMÉNEM REPUBLIKY

osvojení , nar.
k návrhu osvojitelky   nar.  bytem     

osvojence   nar.  bytem    

t a k t o :

I.   nar.  v

nar.  v

 v

nar.  v
  

II. Žádný z

zákoníku, Osvojitelka je od  provdána za
otce osvojence.

. Osvojenec potvrdil, že k úplné
ro
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s
osvojence jako o svého syna.

Z
zapsán   nar. v  

 roz.  nar.  v

 

Podle § 846 OZ dle zák. 89/2012 Sb. zletilého lze osvojit, není-li to v rozporu
s dobrými mravy. § 847 upravuje osvojení, které je obdobou osvojení nezletilého a dle odst. 1

již v ezletilosti nebo osvojitel hod

V
atky.

osvojením. V
žádné okolnosti, pro které by osvojení bylo v rozporu s dobrými mravy. Soud proto návrhu

jmení nebylo

Soud rozhodl, že žádný z

Proti tomuto rozhodnutí je

V 25
JUDr. Alena Divíšková, v.r.

Za správnost vyhotovení:








