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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceské Lipé rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 28. 1. 2015 samosoudkyni
JUDr. Markétou Navratilovou, takto:

Obzalovany

uznava se vinnym, Ze

1) dne 6. 7. 2014 v dob¢ okolo 13:30 hod odcizil v v Mimoni 3
kusy ldhve alkoholu Premium hruska R. Jelinek v hodnoté 199,90 K¢é/kus, 4 kusy ldhve alkoholu
Premium jahoda R. Jelinek v hodnoté¢ 199,90 K¢ /kus, 1 kus lihve alkoholu rum Che Guevara
v hodnoté 239,90 K¢ a 4 kusy lihve alkoholu Bozkov Tuzemsky v hodnoté 269,90 K¢/kus, kdy

rosel pokladnou bez zaplaceni a z mista utekl, ¢imz zptsobil poskozené spolecnosti _
celkovou skodu ve vysi

2.718,80 K¢,

2) dne 6. 7. 2014 v dobé okolo 17:35 hod odcizil v ||| - o 3

kusy ldhve alkoholu Nicolaus Cranbetty v hodnoté 209,90 K¢/kus, nasledné prosel pokladnou bez

zaplaceni, kdy pfi utéku jednu lahev alkoholu Nicolaus Cranberry upustil a rozbil, ¢imz zpusobil
poiazent ol I

celkovou skodu ve vysi 629,70 K¢,

3) dne 2. 8. 2014 v dob¢ okolo 19:00 hod. spolecné s jehoz
véc byla fesena samostatné, odcizil v v Ceské Lipé z regala 26

kust syrt zn. President Maasdamer v hodnoté 32,90 K¢/kus, 1 kus tekutého ptipravku zn. Ariel na
skvrny v hodnoté 105,-K¢, 1 kus tablet zn. Ariel na prani v hodnoté 236,-K¢ a 1 kus gelu zn. Persil
na prani v hodnoté 179,-K¢, které ulozil do tasky a prosel pokladnou bez zaplaceni, kdy pfed
prodejnou byl podeziely zadrzen zakaznikem, ktery byl svédkem celé kradeze zbozi v prodejné,
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pficemz odcizené zbozi bylo vriceno zpét bez poskozeni do prodejny, ¢imz zpusobil poskozené
organizaci

celkovou skodu ve vysi 1.375,40 K¢,

a shora uvedeného jednani se dopustil, piestoZe byl rozsudkem Okresniho soudu v Ceské Lipé sp.
zn. 2T 9/2013 ze dne 19. 3. 2013, jehoz pravai moc nastala dnem 10. 7. 2013, odsouzen pro pfecin
kradeze podle § 205 odst. 2 trestnfho zakoniku k podminénému trestu odnéti svobody v trvani 8
mésict odlozenému na zkusebni dobu v trvani dvou let, tj. do 10. 7. 2015,

tedy

ad 1) - 3)

piisvojil si cizi véc tim, ze se ji zmocnil, a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen,
¢imZ spachal
ad 1) - 3)

pokracujici pfecin kradeze podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku.

Za to se
odsuzuje:

Podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvan{ deviti (9) mésicu.

Podle § 56 odst. 2 pism. ¢) trestniho zakoniku se pro vykon trestu odnéti svobody zafazuje
do véznice s ostrahou.

Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu se obzalovanému uklada povinnost nahradit poskozené
skodu ve vysi

3.348,50 K&.

Oduvodnéni:

Obzalovany se k jednani pod bodem 1) a 2) tak, jak je popsano v obzalobé, doznal a uved],
ze alkohol pod bodem 1) odcizil, aby mél na jidlo, protoze bral drogy, byl rozhadany s matkou a
nemohl domui. K bodu 2) vypovédél, ze jedna lahev Nicolaus Cranberry se rozbila, protoze mu
vyklouzla z ruky, dalsi dvé lahve vypil s kamaradem. Své jednani oznamil na policii, coz podporuje i
ufedni zaznam policie na ¢. 1. 33. Mnozstvi a hodnota odcizenych lahvi alkoholu je dokladana

vy¢islenim poskozené || N - piilo7cnymi ¢arovymi kédy zboi (. 1. 36 — 37).
K jednani pod bodem 3) se obzalovany rovnéz plné doznal a vypovédél, ze k nému doslo
tak, ze fekl obzalovanému, at’ jde s nim, protoze néco v obchodé vezme a ve dvou

to nebude tak napadné. Neméli domluvené rozdéleni véci, za obchodem je zastavil policista, [}
B ki, obialovany zistal. Vipovéd obzalovaného koresponduje s dikazy listinného

charakteru, z nich? vyplynulo, Ze obzalovany byl policii zadrzen dne 2. 8. 2014 v 19: 30 v ||| Gz
& v Ceské Lipé, protoze spolecné s kamaradem prosli pokladnou bez

zaplaceni potravin a drogerie v hodnoté 1.375,- K¢, které ulozili do latkové tasky (srov. protokol o
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zadrzeni osoby podezfelé na ¢. 1. 52 — 53). Jednalo se o tekuty Ariel na skvrny, tablety Ariel na prani,
26 syra President Maasdamer a Persil gel na prani (srov. protokol na ¢. 1 35). Pohyb obzalovaného a
ﬁ B - o po prodejné je zachycen na kamerovém zaznamu.

Pred soudem byly dale provedeny dikazy listinného charakteru. Z rozsudku Okresniho
soudu v Ceské Lipé sp. zn. 2 T 9/2013 ze dne 19. 3. 2013, ktery nabyl pravni moci dne 10. 7. 2013,
vyplyva, ze obzalovany byl odsouzen pro pfecin kradeze podle § 205 odst. 2 trestnitho zakoniku
k podminénému trestu odnéti svobody v trvani 8 mésict odlozenému na zkusebni dobu v trvani
dvou let, tj. do 10. 7. 2015.

Shora uvedené dikazy soud vyhodnotil dle § 2 odst. 6 trestniho fadu, nacez vzal za
prokazané, ze skutkovy déj se odehral tak, jak je uvedeno ve vyroku rozsudku. Je prokazovan
zejména doznanim obzalovaného a dale provedenymi listinnymi dikazy a kamerovym zaznamem,
z nichz je patrno mnozstvi a hodnota odcizeného zbozi v obou prodejnach i skutecnost, ze se
obzalovany v téchto prodejnach pohyboval v danou dobu a prodejny opustil bez zaplaceni zbozi.

Obzalovany svym jednanim pod body 1) - 3) naplnil po strance objektivni i subjektivni
skutkovou podstatu pfecinu kradeze dle 205 § odst. 2 trestniho zakoniku, tedy pfisvojil si cizi véc
(alkohol a drogerii ve vlastnictvi poskozenych) tim, Ze se ji zmocnil a byl za takovy ¢in v poslednich
tfech letech potrestin (rozsudkem Okresniho soudu v Ceské Lipé sp. zn. 2 T 9/2013 ze dne 19. 3.
2013). Soud kvalifikoval jednani pod bodem 1) — 3) jako pokracujici precin kradeze nebot’ jednotlivé
dil¢i atoky naplnuji skutkovou podstatu stejného trestného cinu, jsou spojeny blizkou casovou
souvislosti (necely meésic), souvislosti pfedmétu utoku (potraviny, drogistické zbozi) a stejnym
motivem (zajisténi stravy obzalovaného at’ uz piimou konzumaci ¢i ziskani finanénim prostfedka
prodejem odcizeného zbozi).

K osob¢ obzalovaného soud zjistil, ze spachal jeden pfestupek proti majetku (srov. zprava
Méstského tradu Mimon na ¢. 1. 44), byl odsouzen celkem $estkrat, a to pro dva trestné ¢iny kradeze
a pét precind mafeni vykonu ufednfho rozhodnuti a vykazani, z nichz pfihliZzet lze ke ctyfem
odsouzenim. Jeden z trestd odnéti svobody mu jiz byl ulozen jako nepodminény v délce sedmi
mésict a druhy podminéné odlozeny pfeménén na nepodminény v trvani osmi mésict (srov. opis RT
na ¢. L. 70). Obzalovany je v soucasnosti ve vykonu trestu odnéti svobody v celkové délce patnacti
mésicu a jsou proti nému vedena dalsi dv¢ trestni fizent.

Pii Gvaze o druhu a vyméfe trestu soud vychazel z obecnych zasad pro ukladani trestu
obsazenych v § 37 az § 39 trestnfho zakoniku a pfihlizel téz k polehcujicim a pfitézujicim
okolnostem dle § 41 a § 42 trestnitho zakoniku. Obzalovanému polehcuje okolnost, ze se ke svému
jednani plné doznal, popsal ho a dale, Ze zpusobena $koda je relativné nevysoka. Negativné¢ soud
hodnotil trestni minulost obzalovaného, kdy se v poslednich tfech letech trestné cinnosti dopousti
pravidelné, aniz by na né¢j difve ulozené tresty nespojené s pfimym vykonem trestu odnéti svobody
mély jakykoli vychovny efekt. S ohledem na tato zjisténi soud dospél k zavéru, ze na obzalovaného je
tfeba pusobit trestem citelnéj$im co do bezprostfednosti jeho vykonu, a proto obzalovanému ulozil
nepodminény trest odnéti svobody v trvani deviti mésicu, tj. pfi dolni hranici trestni sazby, ktera c¢ini
Sest mesicu az tii roky. Pro vykon tohoto trestu zafadil obzalovaného do véznice s ostrahou, nebot’
ukladal trest za umyslny trestny ¢in a nebyly zaroven splnény podminky pro zafazeni do véznice
s dozorem ani zvysenou ostrahou.
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Vzhledem k tomu, ze se poskozeni || GGEEEG_idoc 2 veas pfipojila s narokem
na nahradu skody ve vysi 3.348,50 K¢,- K¢ predstavujici celkovou hodnotu odcizenych lahvi s

alkoholem, soud zavazal obzalovaného k thrad¢ této castky.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat do 8 dni od jeho doruceni odvolani ke
Krajskému soudu v Usti nad Labem, poboc¢ka v Liberci, prostfednictvim Okresniho
soudu v Ceské Lipé.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv
vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zucastnéna
osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody.

Odvolani musi byt ve lhat¢ 8 dnd od doruceni opisu rozsudku nebo v dalsi lhiaté k
tomu stanovené piedsedou senatu I. stupné¢ podle § 251 trestntho fadu také
odavodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady
jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Statni zastupce je
povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ 1 z¢asti, ve prospéch nebo neprospéch
obzalovaného. Odvolani je tfeba dorucit ve trojim vyhotoveni.

V Ceské Lip¢ dne 28. ledna 2015

JUDr. Markéta Navratilova, v.r.
samosoudkyn¢

Za spravnost vyhotovent:





