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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v (vleskjrch Budéjovicich rozhodl v hlavnim lideni dne 23. ledna 2020 samosoudkyni
JUDx. Irenou Tichou takto:

Obzalovani

o O S - .. S ...
pro dorucovani — L ¥ OSsvC,

spole¢nost Felium Feles s.r.o.,

se sidlem Lidickd tf. 566/82, Ceské Budgjovice 7, 370 01 Ceské Budéjovice, ICO 04310136,
jsou vinni, Ze

nejméné v obdobi od ledna 2017 do dubna 2018 v Ceskych Budéjovicich, pifipadné jinde, se
zamérem ziskat pto spoleénost Felium Feles s.r.0. neopravnény majetkovy prospéch v podobé
neprovedeni Ghrady srazky zilohy na dari z ptijmi fyzickych osob ze zivislé ¢innosti, pojistného
na socilni zabezpeceni a pojistného na vefejné zdravotni pojisténd, jako jediny jednatel obchodni
korporace Felium Feles s.r.o., se sidlem Lidicks 566/82, Ceské Budéjovice 7, 370 01 Ceské
Budgjovice, ICO 04310136, zapsané v obchodnim rejstiiku vedenym Krajskym soudem v
éesk;'rch Budéjovicich, oddil C, viozka 23982, s pfedméty podnikini ,,vyroba, obchod a sluzby
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neuvedené v piflohdch 1 a% 3 Zivnostenského zakona®, ,pronijem nemovitosti, byti a
nebytovych prostor, majic Pln€ a vyluéné v kompetenci veskeré finanénf a platebni zileZitosti
obchodni kotporace, mimo jiné povinnosti vyplyvajici z ustanoveni § 8 a § 9 zikona ¢&. 589/1992
Sb., o pojistném na socilni zabezpedeni, ve znéni pozdéjsich piedpist, dile z ustanoveni § 38h
zikona ¢&. 586/1992 Sb., o danich 2z piijma, ve znéni pozdéjsich piedpisti 2 z ustanoveni § 5
zikona ¢&. 592/1992 Sb., o pojistném na vefejném zdravotnim pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpisd, z4mémé na podkladé vlastniho rozhodnuti neplnil zikonnou povinnost v podobé
odvodi dané z pfjmi fyzickjch osob ze z4vislé &nnosti a funkénich pozitkd, odvody ze
socidlniho zabezpeleni a zdravotniho pojisténi za zaméstnance, ani jako odpovédny plitce a
zaméstnavatel toto nezabezpedil, a to i pies to, Ze tyto odvody byly zaméstnancim v souladu s
piislusnymi pfedpisy srazeny ze mzdy a rovné pies to, ye spolecnost méla k dispozici dostatek
finanénich prostiedka k jejich thradg, a takto neuhradil:

- za obdobi od mésice ledna roku 2017 do mésice prosince roku 2017 Ceské republice
zastoupené Financnim dfadem pro JthoCesky kraj - Uzemni pracovisté v Ceskych
Budgjovicich, ICO 72080043, se sidlem Ceské Budéjovice, ul. F. A. Gerstnera & 1 /5,
neodvedenim ziloh na dafi z pfijmu fyzickjch osob ze zavislé &Gnnost a funkénich
pozitkii finanéni ¢stku nejméné ve vysi 77.378 K&,

- za obdobi od mésice ledna roku2017 do mésice dubna roku 2018 Ceské spravé
socidlniho zabezpedeni zastoupené Okresni spravou socidlntho zabezpedeni Ceské
Budéjovice, 1CO 00006963, se sidlem A. Barcala 1461, Ceské Budéjovice, neodvedenim
divky pojistného na socislnim zabezpeceni a pHspévek na stitni politiku zaméstnanosti
finanéni ¢istku nejméné ve vysi 70.253 K¢,

- za obdobi od mésice dubna roku 2017 do mésice dubna roku 2018 Vieobecné zdravotni
pojistovné Ceské republiky, ICO 41197518, se sidlem Oslicks 2020/4, 130 00 Praha 3 -
Vinohrady, zastoupené regiondlni pobo¢kou v Pleni, pobockou pro Jiholesky,
Karlovarsky a Plzefisky ktaj, Plzen, Sady 5. kvétna 59, neodvedenim pojistného na
zdravotni pojisténi finanéni ¢4stku nejméné ve vysi 15.692 K&,

- 2za obdobi od mésice dubna toku 2017 do mésice dubna roku 2018 Vojenské zdravotni
pojistovne Ceské republiky, ICO 47114975, se sidlem Drahobejlova 1404/4, 190 03
Praha 9, zastoupené pobockou v Ceskych Budéjovicich, Lidickd t& 2331/6a,
neodvedenim pojistného na zdravotni pojistén finanéni ¢astku nejméné vysi 14.021 K&,

- 2a obdobi od mésice dubna roku 2017 do mésice dubna roku 2018 Zdtavotni poji§tovné
Ministerstva vnitra Ceské republiky, ICO 47114304, se sidlem Vinohradsks 2577/178,
130 00 Praha 3, zastoupené pobockou v (fesk;’rch Budéjovicich, ul. Klaricova & 19,
neodvedenim pojistného na zdravotni pojisténi finanéni &dstku nejméné ve vysi 17.404
K¢,

¢imz neodved] povinné odvody za zaméstnance nejméné v celkové vysi 194.748 K¢,
tedy

ve vétsim rozsahu nesplnil jako zaméstmavatel svoji zakonnou povinnost odvést za zaméstnance
dafi, pojistné na sociilni zabezpeceni, piispévek na stitni politiku zaméstnanosti nebo pojistné na
zdravotni pojisténi,
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s_poleénost Felium Feles 8.1.0., se sidlem Lidicks t¥. 566/ 82, Ceské Budéjovice 7, 370 01

Ceské Budéjovice, ICO 04310136,

zapsani v obchodnim rejstifku vedeném Krajskym soudem v éesk;’rch Budéjovicich, oddil C,
vlozka 23982, s piedméty podnikani »Vyroba, obchod a sluzby neuvedené v piflohich 1 a3 3
Zivnostenského zakona“, »pronajem nemovitosti, byti a nebytovych prostor, v rimci své
podnikatelské innosti, nejméné v obdobf od ledna 2017 do dubna 2018 v Ceskych Budéjovicich,
piipadné jinde, se zimérem ziskat neopravnény majetkovy prospéch, v podobé neprovedeni
thrady srizky zalohy na dat z pifjmu fyzickjch osob ze zavislé Cinnosti, pojistného na socidlni
zabezpedeni a pojistného na vefejné zdravotni pojisténi, v jefimZ zéjmu a v timci jeji obchodni
cinnosti jednal jeding statutérni orgin SR B, nar. Y. - podkladé jeho vlastniho
rozhodnuti, zimé&rmé neplnila zikonnou povinnost v podobé odvodi dané z piijmé fyzickych
0s0b ze z4vislé ¢innosti a funkénich pozitkt, ze socidlntho zabezpeceni a zdravotniho pojisténi za
zaméstnance spoleénosti vyplyvajici z ustanoveni § 82§ 9 zikona & 589/1992 Sb., o pojistném
na socidlni zabezpedeni, ve znéni pozdéjlich pfedpisd, dile z ustanoveni § 38h zikona &

- za obdobi od mésice ledna roku 2017 do mésice prosince roku 2017 Ceské republice
zastoupené Financnim dfadem pro Jihocesky kraj - Uzemni pracovisté v Ceskych
Budéjovicich, ICO 72080043, se sidlem Ceské Budéjovice, ul. F. A. Gerstnera ¢. 1/5,
neodvedenim ziloh na daf 2 pijmt fyzickjch osob ze zivislé cinnosti a funkénich
pozitki finanéni &4stku nejméné ve vysi 77.378 K&,

= za obdobi od mésice dubna roku 2017 do mésice dubna roku 2018 Vieobecné zdravotni
pojistovné Ceské republiky, ICO 41197518, se sidlem Otlicka 2020/4, 130 00 Praha 3 .
Vinohtady, zastoupené regiondlni pobockou v Plzni, pobokou pro Jihocesky,
Karlovarsky a Plzefisky kraj, Plzen, Sady 5. kvétna 59, neodvedenim pojistného na
zdravotni pojisténi finanéni &stlku nejméné ve vysi 15.692 K&,

- 2a obdobi od mésice dubna roku 2017 do mésice dubna toku 2018 Vojenské zdravotni
pojistovné Ceské republiky, ICO 47114975, se sidlem Drahobejlova 1404/4, 190 03
Praha 9, zastoupené pobockou v Ceskjch Budéjovicich, Lidicki tf. 2331/6a,
neodvedenim pojistného na zdravorni pojisténi finanéni &4sthu nejméné vysi 14.021 K¢,

- za obdobi od mésice dubna roku 2017 do mésice dubna roku 2018 Zdravotni pojist'ovné
Ministerstva vnitra Ceské republiky, ICO 47114304, se sidlem Vinohradsks 2577/178,
130 00 Praha 3, zastoupené pobockou v Ceskych Budéjovicich, ul. Klaticova &, 19,
neodvedenim pojistného na zdravotni pojisténi finanéni &astku nejméné ve vysi 17.404
Ke,
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¢im? neodvedla povinné odvody za zaméstnance nejméné v celkové vysi 194.748 K&,

tedy
ve vétSim rozsahu nesplnila jako zaméstnavatel svoji zakonnou povinnost odvést za zaméstnance

dad, pojistné na socislni zabezpeceni, ptispévek na stitni politiku zaméstnanost nebo pojistné na
zdravotni pojisténi,

¢imzZ spachali

SENy A

piecin neodvedeni dané, pojistného na socidlni zabezpedeni a podobné povinné platby podle §
241 odst. 1 trestntho zikoniku

spolecnost Felium Feles s.t.o.

piecin neodvedeni dané, pojistného na socidlni zabezpeceni a podobné povinné platby podle §
241 odst. 1 trestniho zakoniku

a odsuzuji se

SONE A

podle § 241 odst. 1 trestntho zikoniku k trestu odnéti svobody v trvini 10 (deset) mésicy,
jehoZ vykon se podle § 81 odst. 1 trestntho zikoniku a § 82 odst. 1 trestntho zikoniku
podminéné odklida na zkusebni dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 trestniho zakoniku se ob¥alovanému uklids trest zakazu Cinnosti
spocivajici v ¢innosti statutirnich organd ve spolecnostech s pfedmétem podnikani v ptedmétu
vyroba, obchod 2 sluzby neuvedené v piilohdch 1 - 3 Zivnostenského zikona v oborech vyroba
potraviniiskych a $krobatenskjch vyrobkd, vytoba textilif, textilnich vrobks, odévi a odévnich
doplilkt, vydavatelské ¢&nnost, polygraficki vjroba, knihaiské a kopirovaci price, vyroba
zdravotnickjch prostfedki, zprostfedkovani obchodu a sluzeb, velkoobchod a maloobchod,
udrzba motorovjch vozidel a jejich pifstusenstvi, skladovini, baleni zboZi, manipulace
s niakladem 2 technické Cinnosti v doprave, ubytovaci sluzby, realitni &innost, spriva a tdriba
nemovitosti, prondjem a pljcovini véci movitych, reklamni &innost, marketing, medislni
zastoupeni, shuzby v oblasti administrativai spravy a sluzby organizaéné hospodifské povahy,
vyroba, obchod a slufby jinak nezafazené, prondjem nemovitosti, byt a nebytovych prostor,
v ttvani 3 (tf) roky.

spoleénost Felium Feles s.r.o.

podle § 241 odst. 1 trestniho zikoniku, § 73 odst. 1, odst. 3 trestniho zikoniku, § 15 odst. 1 pism.
e) zdkona o trestni odpovédnosti pravnickjch osob a fizeni proti nim & 418/2001 Sb. k trestu
zdkazu Cinnosti spodivajici v podnikini v pfedmétu vyroba, obchod a shuiby neuvedené
v piilobich 1 — 3 Zivnostenského zikona v oborech vjroba potravinifskjch a Skrobirenskjch
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vyrobkd, viroba textilii, textilnich vyrobkii, odévi a odévnich doplikd, vydavatelské cinnosti,
polygraficki vyroba, knihatské a kopirovaci price, vyroba zdravotnickych prostiedk,
zprostfedkovini obchodu a shuzeb, velkoobchod a maloobchod, udrZba motorovych vozidel a
jejich piislusenstvi, skladovani, baleni zbozi, manipulace snikladem a technické dinnosti
v dopravé, ubytovaci sluzby, realitni &innost, spriva a tdriba nemovitosti, pronijem a pujcovani
véci movitjch, reklamni é&nnost, marketing, mediilni zastoupeni, slu¥by v oblasti
administrativni sprivy a sluzby otganizacné hospodifské povahy, viroba, obchod a sluzby jinak
nezafazené, pronjem nemovitosti, bytt a nebytovych prostor, v trvini 3 (tfi) roky.

Odivodnéni:

1. Dikazy provedenymi vhlavnim li¢eni, 2 to vjpovédi obfalovaného &
vypovédi opatrovnice spole¢nosti Felium Feles 8.1.0., zejména pak listinnymi dikazy jako jsou
zptiva a oznimeni Finanénitho tfadu, zpriva Okresni spravy sociilntho zabezpeceni, zpravy
Vseobecné zdravotni pojist’ ovny, Vojenské zdravomi pojistovny, Zdravotni pojist’ovay
Ministerstva vnitra, vypisy z uétd Ceské spofitelny, a.s., Komeréni banky, Fio banky, Sber
Bank, katastru nemovitosti, tegistru vozidel, zjistil soud skutkovy déj tak, jak je uvedeno shora
ve vyroku tohoto rozsudku.

2. Obzalovany S- B- u hlavniho liceni (¢listu 438) uvedl, e skuteéné nebyly uhrazeny
ty Castky, jak jsou popsiny v obzalobé, ale nedélal to z toho diévodu, aby se obohatil, nebo aby
obohatil spolecnost. Spoléhal se na to, e firma, jiz postoupili nékteré pohledavky, jim ty
pohledivky vymtize (predloil destné prohlaseni — C.listu 434, 435) a dile uvedl, e spolecnosti
mél byt vricen pieplatek 200 tis. K Finanénim ufadem, ktety si viak tuto &istku zadrbel,
nebot’ on spolupracoval se spoleénosti, kteri neodvedla dané.

3. Opatrovnice spoleénosti Felium Feles s.r.o. vyuzila svého privaa ve véci nevypovidala.

4. Svédkyné l. ovédéla, ze pracovala jako tdetni pro spolecnost Felium Feles
s.r.0. na externi smlouvu. Ucetni doklady jim nosil sim pan § I nebo jeho
asistentka. Vypisy z banky ji zasilal také pan § I , ona sama mela moznost pouze do
Uctd nahliet, a to do Géti Fio banky a CSOB. Vystavené i doslé faktury nosil pan _

jednou mésicné, pak méli stvrzenky z pokiadny, které pan PQT a jeho asistentka
nosilt  také ziroven s fakturami, Uéetnictvi po skonceni spoluprice, kdy se pan Iu
stéhoval do Prahy, pfedala panu Dariové ptiznani k dani z pijmt za spolecnost
nevyhotovovala. Spoleé¢nost méla obrat v priméru 200 — 300 tis. K& mésiéng, s nékterymi
klienty mé] pan B' potiZe, obvolavali je jako neplatie.

5. K dotazu svédkyné uvedla, % zpracovivala i mzdy Gcetné. Vyhotovovala vypodet povinnych
odvodd na socidlni a zdravotni pojisténi a pieklidala to obZalovanému. Zasilali ptehled
socidlniho a zdravotniho pojisténi panu I do mailu, odvody mél zajistit sim pan
S. B., k tomu ona povéfena nebyla, protose by musela mit aktivni piistup k uétam
do banky, a to neméla, ona mohla pouze nahli¥et. Proto¥e méla ptavo nahliZet, vidéla, Ze
nejsou hrazeny ty platby, upozornila na to pana B- On 1ikal, Ze to bude fesit.

6. Z vypist uétd spolecnosti a ob¥alovaného vedenych u Ceské spofitelny, a.s., Komeréni banky
a.s., Fio banky a Sber banky, vyplyva, e v pfedmétném obdobi ve spoleénosti byly finanéni
prostfedky na odvod povinnyjch a zdkonnych plateb.

Shedu s prvopisem potvrzuje Zdetika Melenova
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- Ze zpriv Finanéniho tfadu, Okresni spravy socidlntho zabezpedeni, Vieobecné zdravotni
pojist'ovny, Vojenské zdravotni pojistovny, Zdravotni pojistovny Ministerstva vnitra pak
vyplyva, za jaké obdobi nebyly vycislené ¢&as odvedeny, kdy a vjaké vysi byly platby
uhrazeny a kolik spolecnost dlu,

- Pfedevsim doznanim obZalovaného $ ve spojeni s listinnjmi ditkazy shora
popsanymi m4 soud skutkovy déj zcela jednoznacéne za prokazany.

- Obzalovany tim, e po delii dobu popsanou ve vyroku rozsudku jako zaméstnavatel védomé
neodvideél za své zaméstnance pojistné na socialni zabezpeeni, zdravotni pojisténd a piispévek
na stitni politiku zaméstnanosti a takto neodvedené cistky presihly 50 000 K¢, coz je ve
smyshu ustanoveni § 138 trestntho zikoniku vérd Skoda, ¢&i vétdi rozsah, po subjektivni a
objektivni strince tak naplnil znaky skutkové podstaty piedinu neodvedeni dané, pojistného za
socilni zabezpedeni a podobné povinné platy podle § 241 odst. 1 trestniho zikoniku.

10.Dan z pifjmé fyzickjch osob ze zavislé dinnost je upravena v § 3 odst. 1 a § 6 zikona &

586/1992 Sb. o danich z piijmu. Zaméstnavatel je povinen sréet zilohu na das zaméstnanci
jako poplatnikovi a odvadét ji za néj pfislusnému spravci dané. Podle § 380 je plitce povinen
srazit zalohu pfi viplaté, nebo piipsani pHjmu za z4vislé ¢innost poplatnikovi k dobru bez
ohledu na to, za kterou dobu se mzda vyplici. Plitce dané je povinen odvést tihrn srazenych
ziloh, nebo thrn ¢astek, které mély byt jako zilohy na dafi sraeny, nejpozdéji do 20. dne
kalendafniho mésice, v néms povinnost stazit zalohy vznikla.

11.Pojistné na socialni zabezpeceni je upraveno zikonem ¢&. 589/1992 Sh. o pojistném na socisln{

zabezpeceni.  Pojistné na socilni zabezpedeni (vietné piispévku na stitni politiku
zaméstnanosti) je tedy pravidelni platba, na jejimz zikladé je pozdéji poskytovino socidlni
zabezpeceni. Vyse pojistného se stanovi procentni sazbou z vyméfovaciho zikladu zjisténého
za rozhodné obdobi. Pojistné (véetné piispévku na stitni politiku zaméstnanosti) jsou povinni
platit zaméstnavatelé, zaméstnanci, osoby samostatné vydéleéné ¢&inné, osoby dobrovolné
ucastné dichodového pojisténi a zahranién{ zaméstnanci, piiemz vyse téchto plateb je urcena
procentni sazbou z vyméfovactho zikladu zjisténého za rozhodné obdobi. Pojistné, které je
povinen odvadét, je zaméstnavatel povinen srazit z pifjmu zaméstnance a odvést za n¢j (§ 8
odst. 1).

12.Zdravotni pojisténi je pravidelni platba, na ziklad¢ které je poskytovina potfebni zdravotni

péce bez nutnosti jeji pfimé Ghrady. Okruh plitci pojistného a dal§i otazky poskytovini
zdravotni péée stanovi zékon & 48/1997 Sb. o vefejném zdravotnim pojisténi a o zméné a
doplnéni nékterjch souvisejicich zakond.

13.Plitcem ¢asti pojistného za zaméstnance je jejich zaméstnavatel, vyse pojistného je stanovena

procentni sazbou z vymétovactho zikladu za rozhodné obdobi a ¢inf 13,5 % z vyméfovaciho
zakladu. Pojistné, jehos plitcem je zaméstnanec, je zaméstnavatel povinen srazit ze mzdy
nebo platu zaméstnance i bez jeho souhlasu a odvést ho za néj podle § 5 odst. 1 zikona
592/1992 Sb. o pojistném na vefejném zdravotnim pojisténd.

14.0bzalovany jako zaméstnavatel svym zaméstnancim z hrubé mzdy skutecné srazil piisluiné

Cistky zélohy na dad z piijmd, pojistného na zdravotni pojisténi a pojistného na socidlni
zabezpeceni véetné piispévku na stitni politiku zaméstnanosti a neodvedl je, coz je prokazano
listinnymi dikazy i dozninim obzalovaného, pfitem# vypisy z Gt je prokizino, e mél
dostatek penéz na vyplatu hrubjch mezd a &astky sra¥ené zaméstnancim pouzil na jiné ucely
nez na odvod. To, k jakému Géelu srazené ¢astky pouzil, neni rozhodujici, neni rozhodnuti, e
je pouzil napf. pro chod firmy. Pro pravni kvalifikaci jednani jako trestného é&inu, tesp. pfecinu
je z hlediska spolecenské $kodlivosti nutné, aby takto sraZené &astky pfesihly 50 000 K¢, co¥
je ve smyslu § 138 trestntho zikoniku vetsi rozsah, jak je jiz shora uvedeno a v tomto piipadé
tomu tak bylo, nebot’ jednotlivé Castky na konkrétni platby se s&itaji.
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15.Pokud jde o trestni odpovédnost pravnické osoby, kter4 je upravena zikonem ¢&. 418/2011 Sb.
o trestni odpovédnosti pravnickych osob a #Hzenf proti nim, kdy tento zikon umoztivje stihat,
odsoudit a potrestat privnickou osobu, kter4 spachala trestny ¢in, kdy na trestni odpovédnost
pravnickjch osob se vztahuje trestni zikonik a trestni tid, neni-li v zakoné & 418/2011 Sh.
stanoveno jinak.

16.Spolecnost Felium Feles s.t.o. je pravnickou osobou ve smyslu ustanoveni 18 obé&anského
zakoniku, je to obchodni spoleénost s nizvem, sidlem a IC. Jako pravnicki osoba je za trestné
Ciny odpovédna, nebot’ trestny &n posuzovany v této trestni véci je ji pficitatelny. Podle § 8
odst. 1 zikona o trestni odpovédnosti pravnickjch osob je totiz privnické osobé pficitatelné
jednini statutirntho orginu, lena statutirntho orginu, ¢i jiné osoby ve vedoucim postaveni
vrimci privnické osoby oprivnéné jménem privnické osoby jednat, nebo osoby ve
vedoucim postaven, kterd v privnické osobé vykonava fdici nebo kontrolni ¢innosti, & toho,
kdo vykonavi rozhodujici vliv na ¥izeni této privnické osoby, pokud jednini takové osoby
bylo jednou z podminek vzniku nisledku zaklidajictho trestni odpovédnost pravnické osoby.
V tomto konkrétnim p¥ipadé tomu tak bylo, a to i s tim pfedpokladem, %e k jednani dochazelo
v rimci ¢innosti privnické osoby. Jednani objalovaného & ] Ize tedy soucasné
piicitat obZalované pravnické osobé Felium Feles s.1.0. za uziti ustanoveni § 8 odst. 1 pism.
a), odst. 2 pism. a) zikona & 418/2011 Sh. Obzalovany byl jedinjm statutirnim organem
prévnické osoby Felium Feles s.r.o., soutasné byl ¢in spichén v ramci &innosti pravnické
osoby Felium Feles s.r.0. a v jejim z4jmu, tak piedpoklidi ustanoveni § 8 odst. 1 zikona &.
418/2011 Sb. Na strané spole¢nosti toto pficitatelné jednini obZalovaného zpaisobilo, e
spolecnost se v konkrétnich a shora ve vytoku rozsudku uvedenjch obdobich vyhnula Ghradé
povinnych, stitem stanovenych odvodu. Lze tedy uzaviit, Ze i obZalovana privnicki osoba
Felium Feles s.r.o. se piiditatelnym jedninim obzalovaného L- B- dopustila
piecinu nedovedeni dné, pojistného na socilni zabezpeceni a podobné povinné platby podle
§ 241 odst. 1 trestntho zikoniku.

17.Pfi rozhodovini o trestu vzal soud v évahu viechny okolnosti a skute¢nosti duleité pro
uloZeni jeho druhu a vi$e. Obzalovanému HB- poleh¢uje doznéni, polehcuje
mu dosavadni fadny Zivot, dosud nebyl nikdy soudné trestan. Tyto polehcujici okolnosti 1ze
piicitat i spolecnosti Felium Feles s.r.o.

18.Pfecin nedovedeni dané, pojistného na socidlni zabezpeceni a podobné povinné platy podle §
241 odt. 1 trestniho zikoniku je v trestnim z4koniku ohro¥en sazbou trestu odnéti svobody
aZ na tfi 1éta nebo zikonem &innosti. S ohledem na polehcujici okolnosti je soud presvédéen,
Ze s ohledem na el trestniho fizeni, by stanoveny trest mél vést pachatele k tomu, aby se
dalstho trestného jednani zdrel. Takovym trestem je podle nizoru soudu v piipadé
obZalovaného § quejména trest vychovny, kterj byl vyméien v dolni tieting
stanovené trestni sazby s ohledem na polehcujici okolnosti. Trest odnéti svobody byl ulozen
v trvani 10 mésict a neni spojen s pfimym omezenim svobody, pouze je podminéné odloZen
na zkusebni dobu v ttvani dvou let, béhem ni% bude na obZalovaném, aby #4dnym zpisobem
zivota prokizal, e piimého vjkonu trestu nent tieba.

19 JelikoZ se obZalovany S- B dopustil trestného jednini v souvislosti s vikonem
podnikatelské ¢innosti na zakladé& zivnostenskyjch optivnéni , byl mu uloFen i trest zdkazu této
Cinnost podle § 73 odst. 1, odst. 3 trestniho zékoniku, a to téch &innosti, v nich¥ obzalovany
g.f.podnikal a pi takovém podnikani se dopousté] trestné &innosti.

20.Pokud jde o trest pro spole¢nost Felium Feles s.1.0., které je pfiCitatelné stejné jednani jako
é- B- kdy jde o privnickou osobu, je soud pfesvédCen, Ze k dosaZeni tdelu
trestniho fizeni postaci ulofeni trestu zakazu &innost, a to shodné s obzalovanym ‘2-
B- tedy téch Zivnost, ve kterjch spole¢nost Felium Feles s.r.o. vykonavaia
podnikatelskou ¢innost a v souvislosti s tim se dopustila jednani pficitatelného, které je
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trestnym Cinem. Trest zikazu dinnosti byl vysloven v trvani tif let, také v dolni tfetiné
stanovené trestni sazby.

21.0 nihradé skody soud nerozhodoval, nebot’ jiz pred zahajenim hlavniho lideni rozhodl, %e
poskozeni nemohou uplatfiovat niroky na nihradu $kody v trestnim fizeni, a to z toho
diivodu, Ze jejich niroky vyplyvaji jiZ ze zikona, neni o nich nutno rozhodovat. Na zikladé
platebnich vymérd jsou pfimo vymahatelné.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolini do osmi dnt od jeho doruéeni ke Krajskému soudu
v Ceskych Budéjovicich prostfednictvim soudu podepsaného (§ 248 odst. 1 tr. £, § 252 tr. £.), a to
ve trojim vyhotoveni.

Statni zastupce tak miiZe uéinit pro nesprévnost kteréhokoli viroku, obZalovany pro nesprivnost
vjtoku, kterj se ho ptimo dotjké, zicastnéni osoba pro nespravnost vjroku o zabrini véci,
poskozeny, kterj uplatnil nirok na nihradu $kody, pro nesprivnost vyroku o nihradé skody.
Osoba opravnénd napadat rozsudek pro nesprivnost nékterého jeho vjroku miZe jej napadat
také proto, Ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o Hzeni pfedchazejicim
rozsudku, jestliZe toto poruseni mohlo zpisobit, Ze vjrok je nesprivny nebo chybi (§ 246 odst. 1
tr. £.).

Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolinim napadnout kromé obZalovaného
a statniho zdstupce i pifbuzni obZalovaného v pokoleni pHimém, jeho soutozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel, partner a druh. Stitni zistupce tak miiZe uéinit i proti vili obZalovaného. Je-li
obzalovany omezen ve svéprivnosti, miZe i proti villi obzalovaného za ného v jeho prospéch
odvolani podat téZ jeho opatrovnik a jeho obhajce (§ 247 odst. 2 tr. £.).

Odvolini musi byt ve shora uvedené lhité také odivodnéno tak, aby bylo patrmo, v kterjch
vytocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykiny rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
ptedchizelo. Statni zistupce je povinen v odvolini uvést, zda je podavé, byt’ i z&4sti, ve prospéch
nebo v neprospéch obvinéného. Odvolani Ize opfit o nové skute¢nosti a dikazy (§ 249 odst. 1, 2,
3tr. 1),

Odsuzuje-li soud obZalovaného k nepodminénému trestu odnéti svobody a piiznava-li
poskozenému alespon z¢asti nirok na nihradu $kody nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo
na vydani bezdtivodného obohaceni, mtZe poskozeny pozadat o vyrozuméni o konini vefejného
zasedini o podminéném propusténi z trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny podava soudu,
ktery rozhodoval v prvnim stupni (§ 228 odst. 4 tr. £.).

Ceské Budgjovice 23. ledna 2020

JUDr. Irena Ticha v.r.
samosoudkyné
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