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Zadatel: JAR REAL TRAFFIC s.r.o., IC 27768228
sidlem Jana Soupala 1597/3, 708 00 Ostrava — Poruba

Dobry den,

y souladu se zikonem & 106/1999 Sb.. o svobodném pFistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
pfedpisii, Vs 24dam o zaslini niZe oznacenych dokumenti;

Zadateli je znamo, Ze:
- u Okresnfho soudu v éeskj'ch Budé&jovicich bylo vedeno v pritbéhu roku 2008 (a zfejmé i
v dfiv&j§im obdobi) trestni Fizeni proti pracovnikim tehdejitho obchodniho fetézce Julius
Meinl, a to konkrétné& proti obvinénym T U I L-a proti
RP Jednalo se o medidlng sledovanou trestni Kauziy ©  které informougl
Eeskobudé&jovicky denik, viz.:

kdyz
z uvedeneho zdroje vyplynulo, Ze:

~Kauza Meinl: podle soudu prodévali zdravi ohroZujici potraviny
15.7.2008

Ceské Budéjovice - Okresni soud v utery uznal tii vedouci pracovniky byvalé prodejny Julius Meinl na Lannové
tiidé v krajském mésté vinnymi trestnym éinem ohroZovéni zdravi zdvadnymi potravinami. UloZil kazdému z nich
trest odnéti svobody na 16 mésicii s vykonemn podminéné odloZenym na 32 mésicii. Rozsudek nenf v pravni moci.

Za nepiitomnosti dvou obvinénych T, UPD 3 . vynesenl rozsudku se zicastnil pouze dal¥f
obvinény R R p c'eskobude“jay okresni soud Vynes| rozsudek v kauze Meini, kterd se tdhla téméF tii
roky. Tﬂ'jako 2dstupkyné vedouci a posléze jako vedouci oddéleni provozu lahidek od 19.
cervna do 8. zdfi 2005 opakované nafizovala, aby potraviny s proslym datem pouiitelnosti, zaplisnéné,

zapdchajici a oslizlé byly po omyti v octové vodé & okrdjeni vrdceny zpét do prodeje, pfipadné je tak sama
upravila.

Rc. R-. Jjako regiondini manaZer a It jako pomocnik manaZera, pozdéji jako regiondini
manaZer, obdobné nafizovali tyto praktiky, pficemz 'je i sama realizovala. Vsichni tak &inili se zémérem
minimalizovat finanéni ztréty z nadmérnych odpisti neprodaného zboZi. Do prodeje tak byly uvédény potraviny
zdravotné zdvadné, coZ mohlo vést k poskozeni zdravi Jjejich konzumenti.

Vsichni tak Cinili se zamérem minimalizovat finanéni ztrty z nadmérnych odpisi neprodaného zboZi. Do prodeje
tak byly uvddény potraviny zdravotné zdvadné, co? mohlo vést k poiskozeni zdravi Jjejich konzumentdi. Kromé
podminénych tresti odnéti svobody soud obZalovanym ulo3il i zékaz vgkonu vedoucich Junkci na useku vyroby a
distribuce potravind'ského zbo3i na tii roky. Proti rozsudku se na misté odvolal Jjediny piftomny z obvinénych

@ v

Radek RuZitka a obhdjci obou obzalovan yeh,

Skutek je prokdzdn

Soudkyné podrobné rekapitulovala provedené dikazy véetné obsahu vypovédi tady prodavadek prodejny, k
nimZ uvedla, pro¢ je povazuje za vérohodné. V festi vzorcich potravin, které pii ndsledné kontrole v prodejné
zajistila statni zemédélskd o potravindiskd inspekce, bylo zjiSténo pfekroteni mezni hodnoty mikroorganizma,



Jjesté ale neznamenajici, Ze by $lo o potraviny zdravotné zdvadné. Soudkyné v té souvislosti citovala ze zékona o
potravindch a z vyhldsky o mikrobiologickych poZadavcich na né, kdy jsou potraviny zdravotné zévadné: podle
vyhldsky mj. i tehdy, vykazuji-li neZddouci zmény zpdsobené mikrobidini ¢innosti, napfiklad zépach, zménénou
barvu, povrchovou oslizlost, nebo projevuji pfiznaky nezédouciho ristu mikroorganizmil. Konstatovala, Ze
kontrola inspekce nepopsala takovéto smyslové viemy z posuzovaného zboZi, ale to zase uvedly jako svédkyné
prodavacky. Jejich vypovédi nadto obséhly delsi éasové obdobi a 3irsi okruh vyrobkd. Soud tak mé za prokdézané,
Ze obZalovani naplnili skutkovou podstatu trestného ¢inu ohroZovdni zdravotné zdvadnymi potravinami. Ten
fikd, Ze se jej dopusti uZ ten, kdo md na prodej potraviny, jejich? pouZiti k obvyklému tcelu je nebezpeiéné
lidskému zdravi — nevyZaduje se, aby byly skuteéné proddény. Nepravomocné uloené tresty jsou ve dvou
tretindch sazby.”

- Ze odvolaci soud mél pozd&ji odsuzujici rozsudek soudu prvniho stupné v této véci zrusit
(resp. moZna zménit).

Jelikoz Zadateli neni znim4 spisova znatka uvedeného trestniho fizeni a jsou mu znimé pouze vyse
uvedené informace jako jsou jména obvinénych a popis zdkladni konstrukce trestni véci, nedokéaZe
7adatel véc vice specifikovat, nez jak vy3e uvedl. Zadatel timto zdvofile z4d4 soud, aby mu zaslal
viechna rozhodnuti Okresniho soudu v éesk)"ch Budéjovicich a vSechna rozhodnuti soudu
odvolaciho v této trestni véci, kterd v této véci soudy uginily ve véci samé (tj. pivodni odsuzujici
rozsudek soudu prvniho stupné, na to navazujici rozhodnuti soudu odvolaciho a pokud doslo ke
zrudeni rozhodnutf soudu prvniho stupné soudem odvolacim, pak rovn&? nasledujici rozhodnuti soudu
prvniho stupné a pfipadné dal3i rozhodnuti soudu odvolaciho).

Uvedend rozhodnuti zalete do datové schranky Zadatele.

V Ostravé dne 1.8. 2022

JAR REAL TRAFFIC s.r.o.

Jaroslav Zebrak, jednatel



