¢.j. 23 C91/2023-81

USNESENI

Okresni soud v Ceskych Budéjovicich rozhodl soudcem JUDr. Tomagem Kiivackem ve véci

salobee -
zastoupeny advokatem Mgr. Vitem Krajicem
se sidlem U Tt Iva 296/8, 370 01 Ceské Bud¢jovice
proti )
zalované: HS AUTO s.r.0., ICO 48244210

se sidlem E. Rogického 1872/32, 370 05 Ceské Budé&jovice
zastoupena advokatem JUDr. Jaromirem Hajkem
se sidlem Na Dolech 532, 373 81 Kamenny Ujezd,

o zaplaceni Castky 643 845 K¢ s pfisluSenstvim

takto:
I. Rizeni se zastavuje.

II. Zalobce je povinen zaplatit zalované nahradu nakladu fizeni ve vysi 13 189 K&, a to do 3
dnti od pravni moci tohoto usneseni k rukam zastupce zalované.

III. Zalobci se po priavni moci tohoto usneseni vraci &ast zaplaceného soudniho poplatku ve
vysi 25 754 K¢.

Oduvodnéni:

Zalobce se svou zalobou domahal proti zalovanému zaplaceni ¢astky 643 845 K¢ s pislusenstvim
ptedstavujici pojistovnami neuhrazenou ¢ast nahrady skody na majetku zpusobené mu pozarem
elektromobilu zn. |jjjiljz2koupenym od Zalované. Pfi jednani dne 2.10.2023 vzal zalobce svou
zalobu zcela zpét.

S ohledem na zpétvzeti Zzaloby postupoval soud dle § 96 odst. 1 a 2 o.s.f. a fizeni ve véci zastavil,
aniz by k tomu byl tfeba souhlas Zalovaného, nebot’ ke zpétvzeti zaloby doslo dfive, nez bylo
zahdjeno jednani ve véci samé.

Podle § 146 odst. 2 o.s.f. jestlize néktery z ucastnikt zavinil, ze fizeni muselo byt zastaveno, je
povinen hradit jeho naklady. Byl-li vSak pro chovani zalované¢ho vzat zpét navrh, ktery byl podan
davodné, je povinen hradit naklady fizeni Zalovany.

Z procesniho hlediska bylo zastaveni fizeni zavinéno Zalobcem. Vzhledem k tomu, Ze zalovana
pozadovala na nahradé nakladt fizeni pouze odménu za jeden ukon pravni sluzby, a to za
pfevzeti a ptipravu zastoupeni, ulozil soud Zalobci povinnost nahradit zalované nahradu naklada
fizeni ve vysi 13 189 K¢, sestavajici z odmeny zastupce ve vysi 10 900 K¢ podle § 7 bodu 6
vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatntho tarifu a ndhrady odpovidajici 21 % DPH ve vysi 2 289 K¢.

O vraceni c¢asti zaplaceného soudnfho poplatku bylo rozhodnuto podle § 10 odst. 3 zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich. Neuvede-li zalobce ve lhateé 15 dni od doruceni tohoto
usneseni jinak, bude mu soudni poplatek vracen na tucet, z néhoz byl uhrazen.

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Bezpalcova.
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Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnd ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich prostfednictvim Okresniho soudu
v Ceskych Bud¢jovicich.

Ceské Bud¢jovice 2. fijna 2023

JUDr. Tomas Kiivacek v. r.
soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Martina Bezpalcova.





