C.j. 1T 69/2018-152

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ceském Krumlové rozhodl v sendté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Jitky
Juficové a pfisedicich Jaroslavy Rychnavské a Dagmar Brozové v hlavnim liceni konaném dne
31.7. 2018 v Ceském Krumlov¢ takto:

Obzalovany

narozeny v Ceském  Krumlové, nezaméstnany, trvale bytem
, okres Cesky Krumlov,

je vinen, Ze

dne 14. 10. 2017 v dobé od 05:45 hodin do 05:48 hodin v ulici |||l ve [ KKGE_l o«

Cesky Krumlov, v prostoru pred budovou Méstského ufadu na autobusové zastivce
v pfitomnosti dal$ich nejméné 5 osob, po pfedchozi slovni rozepfi napadl nejméné dvéma udery
pésti do obliceje H nar. ﬁ, ¢imz mu zpusobil zranéni
spocivajici ve zlomeniné nosnich kustek, krvacejici hluboké trznézhmozdéné rané v krajiné
levého obodci o délce 6 cm zasahujici hluboko do podkozi, zhmozdéni krajiny levé tvafe,
zhmozdéni krajiny levé oc¢nice a zhmozdéni vystupu trojklanného nervu s omezenim na

obvyklém zpusobu zivota po dobu nejméné 8 tydnt a pracovni neschopnosti od 16. 10. 2017 do
18. 1. 2018,

tedy jinému umyslné ublizil na zdravi a timto ¢inem zpusobil té¢zkou Gjmu na zdravi,

vefejné a na misté vefejnosti piistupném se dopustil vytrznosti tim, ze napadl jiného,
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¢imzZ spachal
zlo¢in ubliZzeni na zdravi podle § 146 odst. 1, odst. 3 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik (dale
jen ,trestni zakonik®),

pfecin vytrznictvi podle § 358 odst. 1 trestniho zakoniku

a odsuzuje se

podle § 146 odst. 3 trestnfho zadkoniku za uziti § 43 odst. 1 trestniho zakoniku k thrnnému
trestu odnéti svobody v trvani 24 (dvaceti ¢tyf) mésici.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 trestniho zdkoniku se vykon trestu odnéti svobody podminéné
odklada na zkuSebni dobu v trvani 24 (dvaceti Ctyf) mésict.

Podle § 82 odst. 2 trestnfho zakoniku je obzalovany povinen béhem zkusebni doby podminéného
odsouzeni vést fadny zivot a podle svych sil nahradit skodu, kterou trestnym cinem zpusobil.

Podle § 228 odst. 1 trestnfho fadu je obzalovany povinen nahradit skodu poskozenym

e Vseobecna zdravotni pojist’ovna CR, IC 41197518, se sidlem Otlicka 4/2020, 130 00
Praha 3 - Vinohrady, ve vysi 8 252 K¢ s ro¢nim drokem z prodleni ve vysi repo sazby
stanovené Ceskou narodni bankou pro prvni den kalendainiho pololeti, v némz doslo
k prodleni, zvysené o 8 procentnich bodu, od pravni moci tohoto rozsudku do zaplaceni,

. I - . - I

ve vysi 79 897,50 K¢.

Oduavodnéni:

Tento rozsudek neobsahuje oduvodnéni vyroku o viné a trestu, kdyz po jeho vyhlaseni se
obzalovany a statni zastupce vzdali prava odvolani a prohlasili, Zze netrvaji na vyhotoveni
odtvodnéni rozhodnuti (§ 129 odst. 2 trestniho fadu).

Do trestniho fizeni se véas a ¥adné ptipojili poskozeni VZP CR, ktera pozadovala nahradu skody
§i 8252 K¢ s pifslusenstvim predstavujici naklady vynalozené za osetfeni poskozeného
“ i ktery zadal zaplaceni ¢astky 79 897, 50 K¢ predstavujici
usly vydélek a bolestné. S ohledem na skutecnost, ze pozadované castky byli poskozenymi
dolozeny, soud rozhodl o povinnosti obzalovaného zaplatit §kodu v jimi uplatnéné vysi.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani, a to ve lhaté¢ 8 dnt ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni rozsudku, kdyz odvolani se podava ke Krajskému soudu v Ceskych Budé¢jovicich
prostfednictvim soudu podepsancho, a to ve trojim vyhotoveni.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku
rozsudku, a to ve prospéch i v neprospéch obzalovaného, obzalovany muze rozsudek napadat
pro nespravnost vyroku, ktery se ho pftimo dotyka a v jeho prospéch tak mohou ucinit rovnez
piibuzni v pokolen{ pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Poskozeni,
ktef{ uplatnili narok na nahradu Skody, mohou rozsudek napadat pro nespravnost vyroku o
nahradé Skody. Osoby opravnéné rozsudek napadat pro nespravnost nékterého jeho vyroku jej
mohou napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro vady fizeni, které
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pfedchazelo vyhlaseni rozsudku, jestlize tyto vady byly zpusobilé piivodit, ze néktery z vyroku
rozsudku je nespravny nebo ze chybi.

Odvolan{ musi byt ve shora uvedené lhité odivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich
je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava byt i zcasti ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovanych. Odvolani Ize opfit o nové skutecnosti a dikazy.

Odvolan{ nemutze podat ten, kdo se jej vzdal.
Cesky Krumlov 31. ¢ervence 2018

JUDsx. Jitka Juficova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Jana Jelinkova. Michaela
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