Linecka 284

Okresni soud v Ceském Krumlové ' C&Q wj
381 20 Cesky Krumlov

L dne 1. derona 2020
Zadost o poskytnuti informaci dle zakona &. 106/1999 Sb.
Zadatel: S -, bytem.
tel. kontakt v p11p'1de ne}asnoetx
Vééem’, :

ve smyslu zakona ¢ 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, timto Zidam o
poskytnuti naqledupcmh informaci: o

1/ ¥V kolika ptipadech byl u nadepsaneho soudu podan navrh ma zaha;(,m fizeni dle § 76 odst. 2
zakona & 292/ 2013 Sh., o zvlastnich Hzenich soudnich, ve vécech piipustnosti prevzeti ‘nebo

omezeni v Psynhmrm,kc kcdme C ervenv Dvir za obdab1 od 1.1 2018 do 1. 6. 2020 a kym byl
navth podan. S

2/ V kolika pfipadech byl osobé umisténé v Psychiatrické lécebné Cerveny Dvir pro ucely fzeni
ve vécech Vysk)vun pnpusmmn prcvzcti nebo drZzeni ve zdravotnim tstavu ]mcnovan

nadepsanym soudem opatrovnik z fad advokaru § 69 odst. 2 z. 292/ ”013 Sb) za obdobi od 1.
1. 2018 dol 6 2()20 :

3/ Kolik rozhodnuti ve vécech pupusmosu prevzeti (§ 78 2 & 292/ 2013 Sb.) osoby
v Psychiamcke lédebne C erveny Dvir bylo celkem vydano nadepsanym soudem za obdobi od 1.

1. 2018 do 1. 6. 2020. V kolika piipadech dle predchom véty bylo proti rozhodnuti nadepsaného
soudu poddno odvolani a kdo jej t)odfll

4/ V kolika piipadech dle bodu 3/ této zidosti nadepsany soud v rozhodnutf urcil:

-zek pfte.vzéti doslo ze zakonnych divodd,

- ze diivody prevzeti trvaji,

- ze k pfevzeti nedoslo ze zakonnych divoda,
- ze divody pievzeti jiz netrvaji.

5/ Kolik rozhodnuti o dalsim drzeni (§ 81 z. & 292/2013 Sb.) osoby v Psychiatrické lécebné
(viewen}? Dwiir bylo celkem vydano nadepsanym soudem za - obdobi od 1. 1. 2018 do 1. 6. 2020.
V kolika piipadech dle pfedchozi véty rozhodl nadepsany soud, Ye dalsi drreni osoby je
pHpustné. V kolika piipadech dle prvni vety byio proti rozhodnuti nadep‘:fmcho soudu podano
odvolani a kdo jej podal : -

6/ Kolik navrhi na monustem (\\ 82 z. & 292/2013 Sb.) 2 Psychlatncke lé¢ebny Cerveny Dvir
bylo u nadepsaného soudu podano za obdob1 od 1. 1. 2018 do 1. 6. 2020. V kolika pfipadech dle
predchozi véty byl nivth podin umisténou osobou, jeho zistupcem, opatrovnikem, a osobou
blizkou umisténé osobé. V kolika pfipadech ‘dle véty prvni bylo ndvrhu na propusténi
-nadepsanym soudem vyhovéno? V kolika nrmadcch bylo proti rozhodnuti nadepsaneho soudu
podano od\ olini a kdo jej podal.




7/ Kolik rozhodnuti o pfevzeti ve zvlaitnich piipadech (§ 83 z. & 292/2013 Sb.) osoby
v Psychiatrické 1écebné Cetveny Dviir bylo celkem vydino nadepsanjm soudem za obdobi od 1.
1. 2018 do 1.6. 2020. V kolika p#ipadech dle pfedchozi véty nadepsany soud rozhodl, Ze
s prevzetim souhlasi. - ST, .

8/ V kolika p¥ipadech bylo nadepsanym soudem Hzeni o vysloveni piipustnosti pfevzeti nebo
dr¥eni v Psychiatrické 1écebnd Cetveny Dvir zastaveno. proto, 7¢ ovék byl ze zdravotniho
tstavu propustén nebo dodateéné pisemné souhlasil se svym umisténim.

9/ ¥ kolika piipadech bylo nadepsanym soudem v fizeni o vysloveni pHpustnosti pfevzeti nebo
dr¥eni v Psychiatrické 1ééebné Cerveny Dvilr, kteté bylo zastaveno. proto, ze Clovék byl ze
zdravotntho dstava propuitén nebo dodateéné piserné souhlasil se svym umisténim,
pokratovano poté, co prohlisil, Ze na projednéni véci trva (§ 72 2. & 292/2013 Sb.).

Predem dékuji za <as, ktery vénujete této zadosti.

S pozdravem



