Cislo jednaci: 9 C 47/2020-215

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Okresni soud v Ceském Krumlové rozhodl samosoudcem Mgr. FrantiSkem Strouhou ve véci
zalobkyné: [osobni udaje zalobkyn¢]
bytem [adresa zalobkyné]
zastoupena advokatkou JUDr. Janou Kutmonovou
sidlem Na Vyhlidce 386/3, 190 00 Praha 9
proti
zalovanému: [osobni udaje zalovaného]
bytem [adresa Zzalovaného|

o vyZivné na manzelku

takto:

I.  Navrh, aby Zalovany pfispival zalobkyni na vyzivném castkou 20 000 K¢ za obdobi od
19. 9. 2019 do zati 2020, se zamita.

II.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni vyZivné v mésici fjen 2020 ve vysi 5000 K¢ za
obdobi od listopadu 2020 do ledna 2021 ve vysi 20 000 K¢ mésicné a za obdobi do
9. unora 2021 ¢astku 6 426 K¢.

III.  Nedoplatek na vyzivném ve vysi 71 426 K¢ je zalovany povinen zaplatit zalobkyni ve lhuté
30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

IV.  Zalobkyné je povinna zaplatit zalovanému néhradu naklada fizeni ve vysi 1 260 K¢ ve lhate
ti{ dnd od pravni moci tohoto rozsudku.
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V. Zalobkyné¢ je povinna zaplatit nahradu naklada fizeni statu Ceské republice na ucet
Okresnfho soudu v Ceském Krumlové ve vysi, kterd bude uvedena v samostatném
rozhodnuti.

V1. Zalovany je povinen zaplatit Okresnimu soudu v Ceském Krumlové soudni poplatek ve vysi
3 721,05 K¢ ve lhuaté tif dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Oduvodnéni:

1. Zalobkyné se podanim doslym pavodné Okresnimu soudu Praha-vjchod, domahéd vydani
rozhodnuti, kterym by byla Zzalovanému ulozena povinnost pfispivat zalobkyni na vyzivné ¢astkou
20 000 K¢ mésicné po dobu tii let, splatnych vzdy do 1. dne kalendafniho mésice pfedem k rukam
zalobkyné, a to od podani této zaloby. Navrh zalobkyné oduvodnila tim, Ze Zalovany pracuje od
roku 2013 jako OSVC v [anonymizovano]| [pravnickd osoba], jako [anonymizovano 5 slov]
[spisova znacka| s pifjmy piiblizné 130 000 K¢ mésicné. Dale vlastni spolecnost [anonymizovana
tfi slova], u které si sama zalobkyné pfivydélavala jako OSVC od roku 2014 a jeji pifjem tam byl
10 000 K¢ mésicné. Spolecné is dvéma détmi zalobkyné z pfedchoziho manzelstvi zili tcastnici na
Po snatku vroce 2015 se ucastnici pfes nesouhlas zalobkyné pfest¢hovali z [obec| do
[anonymizovana dvé slova] [pfijmeni] do rodinného domu o velikosti 6+1 se zahradou. Po
prestéhovani Zalobkyné ztstala v domacnosti s pfividélkem u spole¢nosti Zalovaného. Zalovany
sam hradil veskeré vydaje spojené s bydlenim, vydaje s chodem domacnosti, potraviny, potteby a
osaceni pro déti. V ¢ervnu roku 2017 nastoupila zalobkyné do nového zaméstnani. Nasledné méla
tézkou autonehodu a ztstala po operaci pfes rok v pracovni neschopnosti. Manzel stale platil vse
sam ze svych pffjma. Od unora 2019 po ukonceni pracovni neschopnosti, zalobkyné dostala
invalidni duchod, ktery ¢inf 5 518 K¢ mési¢né a jiny pfijem nemd. Z davodu trvalych télesnych
nasledka z autonehody, a tudiz invalidity, posttraumatické stresové poruchy, nasledného umrti
matky a vzapéti tety, se zalobkyn¢ dostala do tézkych psychickych problémut. Trpi poruchou
soustfedénosti, nespavosti, zvySenou unavnosti, neni schopna odolavat stresu a bohuzel musi
uzivat psychofarmaka a Iéky na bolest. Ma dale omezenou hybnost. Z téchto duvodu je bez
moznosti ziskat zaméstnani. Kromé vydélku u firmy Zalovaného, jako tomu bylo dfive. Jde o praci
z domova, ve které ma praxi. Zalovany platil viechny rodinné mésiéni vidaje sam, co je za bydleni
40 000 K¢, domacnost a potraviny 10 000 K¢, internet, televize a dalsi ve vysi 5 000 Ke. Zalovan;'f
je stale 1épe financné zajistén a zvysi-li se mu zivotni uroven, coz prokazuje skutec¢nost, ze si
v ¢ervnu roku 2019 poiidil tfeti automobil s mési¢ni splatkou 20 000 K¢&. Zalovany ma dalsf vydaje
v ¢astce 10 000 K¢ mésicné, jako vyzivné pro své dve déti z predchoziho manzelstvi. V f{jnu 2019
zalovany zalobkyni oznamil, ze ma okamzit¢ opustit spolecnou domacnost s tim, Ze ji bude platit
bydleni a dalsi vydaje v ¢astce 20 000 K¢ mésicné. Zalovany posledni dva mésice pred podanim
zaloby piispél na domacnost a stravu pouze 3 000 K¢ mésiéné, coz nepostacuje. Zalobkyné tvrdi,
ze zalovany je doma agresivni, vulgarni a neustale vyhrozuje ji i détem, Ze pfestane platit dosavadni
spole¢né bydleni a bude platit pouze jeho nové a nové bydlen zalobkyné, které si najde. Zalobkyné
byla proto pfinucena rychle prodat svij byt, ktery byl 400 km daleko, a ktery nabyla pfed
manzelstvim. V dobé¢ podani zaloby kupuje byt jiny v misté soucasného bydliste, aby déti nemusely
ménit $kolu a kamarady, které ziskaly. Castka na bydleni, kterou musi Zalobkyné platit v novém
bydlisti je pfiblizné 15 000 K¢ mésicné (najem + anuita + sluzby) + dalsi vydaje (strava, poplatky,
pojisténi, skolné pro dceru, potrava a potteby pro psa apod.). To odavodnuje pozadovanou vysi
vyzivného 20 000 K¢ mésiéné po dobu ti let. Zalobkyné si také musela koupit nové vybaveni bytu,
pfedstavujici napt. skiiné, postele, osvétleni, kuchynské potfeby, pracku apod. To vse bude muset
financovat splatkami. Zalobkyné povazovala manzelstvi ucastnikii za bezproblémové, chovani
zalovanc¢ho ji proto piekvapilo. V dobé podani navrhu na stanoveni vyzivného nebyl jeste¢ podan
navrh na rozvod manzelstvi.
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2. Zalovany navrhnul zamitnuti Zaloby. Zalovany poukazal na skute¢nost, Zalobkyné ji: nékolik let
tvrdosijné ignorovala vSechny sdilené informace o realné financni situaci manzeld, byla velmi
rezistentni v hledanf zaméstnani a odmitala z pohodlnosti jakékoliv fesent, jak manzelské krize, tak
financni situace. Ackoliv se v roce 2017 financnf situace zalovaného vyrazné zhorsila a realné pfjmy
klesly az pod polovinu pfedchoziho roku (viz pfehled pffjmui na konci a v pfilohach danovych
pfiznani), odmitala pfesto zalobkyné tento fakt pfijmout a odmitala se smifit, ze musi pracovat.
Teprve v poloviné roku 2017 nastoupila po opakovanych urgencich a nuceni do hledani zaméstnan{
do pracovniho poméru. Ovsem misto podileni se na spole¢nych nakladech, zustala majorita vydaja
opét na zalovaném, zalobkyné hradila pouze své bézné vydaje za potraviny a obleceni pro sebe a
své déti a své nové konicky. Zalobkyné si i pies vislovné vhrady zalovaného koupila v roce 2017
vlastni motocykl v hodnoté cca 50 tisic. K& Zalovany svoje Zivotni vidaje na bydleni, platby na své
vlastni déti a ostatni naklady musel fesit osobni pujckou ve vysi 600 tisic K¢, kterou nasledovaly
v roce 2018 bankovni pujcky z kreditnich karet a nakonec v roce 2019 1 dalsi sanaéni ptjcka 300
tisfc. V roce 2017 zacal fesit pfipravu zadosti o rozvod. Bohuzel kratce pfed planovanym podanim
zadosti o rozvod si zalobkyné pfivodila v ffjnu 2017 vlastn{ vinou nehodu na motocyklu na jedné
vyjizd'ce se svymi znamymi, po které zustala na dlouhodobé nemocenské se stfedné vaznymi
zranénimi. Pfipravy na rozvod Zalovany pozastavil ze socialnich davodu, a znovu obnovil az v roce
2019. Na zacatku roku 2019 zalovany zalobkyni oznamil, ze jiz nemtze dale finanéné vydrzovat
takto velky dim a vzhledem k totdlnimu rozpadu manzelstvi a nadchazejicimu rozvodu si musi
zat{dit st¢hovani do vlastniho bydleni a dim musime opustit. Zalobkyné v té dobé méla zajisténé
bydleni pro sebe a své déti - vlastnila totiz byt 3+1 v [obec]. Zalobce nabidl zalobkyni na zacatku
roku 2019 pfispévek na st¢thovani pro urychleni vyklizeni domu a snizen{ finanéni ztraty z dalstho
prondjmu. V 1été 2020 se zalovany odstéhoval zpét na adresu trvalého bydlist¢ v domé své matky
v [obec], kam zac¢al postupné prevazet vyklizené véci z pronajatého domu. Zalovany za Zalobkyni
hradil nagjemné a sluzby s najmem spojené v domé, ve kterém Zalobkyné bydlela a jehoz vlastnikem
byl pan [jméno] [pijmenti]. Zalovany poukazal i na skute¢nost, e s ohledem na vysledek dédického
fizeni po své matce pfisla zalobkyné k dalsimu majetku neurcité vyse, a to minimalné vyporadanim
dédického podilu prodejem bytu po jeji matce. Zaroven ze je zalobkyné i nadale vlastnikem
zminéného motocyklu, ktery i pfes namitky na jeji udajny Spatny fyzicky stav odmita po nehodé
prodat. Teprve ze soudnich podkladu, které poskytla sama zalobkyné k rozvodovému soudu, se
zalovany dozveédél, ze zalobkyné vlastni byt (v roce 2015 s trzni hodnotou pfes 1,5 milionu K¢,
ktera od té doby zcela jist¢ narostla) prodala a udajné¢ zakoupila jiny v [obec]. Pfesto ze uvadi koupi
vlastnfho bytu, argumentuje nerealnymi naklady na najem, do kterych zfejmeé zahrnuje ale 1 naklady
na vyzivu jejich déti ([jméno] [anonymizovano] let, [jméno] [anonymizovano] let). Na tyto své déti
dostava od jejich biologického otce vyzivné, které téz neuvadi. Nemovity majetek zalobkyné
nc¢kolikandsobné pfevysuje hodnotu movitého majetku Zalovaného, coz jsou pouze ojeté 2 starsi
ojeté vozy (osobni a MPV pro zasobovani), 1 starsi pfedvadéci motocykl na vystavy a nyni 1 novy
viz na splatky pouzivané pro ucely podnikani (jako nahrada za MPV pouzivaného nyni pouze
zalobkyni). Po dobu manzelstvi byl Zalovany nucen zivotni naklady, zahrnujici Zalobkyni a ¢astecné
1jeji deti, sanovat osobnimi ptjckami dosahujicimi téméf 1 milion korun a vydaje na zalobkyni stale
narustaji. Financné po zapocteni nakladt na uroky z pujcek, splatek kreditnich karet a aktualnich
nutnych vydaju jako jsou vyzivné zalovaného vlastni 2 déti z prvniho manzelstvi, neni ani realné
schopny zadné vyzivné financovat. Zalovan;’f predlozil danova pfiznani, z nichz vyplyva, ze jeho
cisté mésicni pifjmy v roce 2015 byly 31 tisic mésicné, v roce 2016 46 tisic mésic¢né, v roce 2017 20
tisfc mésicné a v roce 2018 67 tisic mésicné. Podil ve spolecnosti 1- [pravnicka osoba] ma negativni
hodnotu — spole¢nost vznikla v roce 2019 pouhym vyclenénim néckterych ¢innosti z OSVC do
samostatné spolecnosti, s cilem umoznit ziskani investora do spole¢nosti a umoznit pokra¢ovani
podnikani.

3. Na zadost zalobkyné, byla tato osvobozena od soudnich poplatka z 50 % a byla ji ustanovena
zastupkyné pro fizeni, advokatka JUDr. Jana Kutmonovi se sidlem Na Vyhlidce 386/3, Praha 9.
Zalobkyné¢ dale se soudem nekomunikovala, ackoliv navrhla svtj ucastnicky vyslech, nedostavila
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se ani k procesnimu, ani k dozadanému soudu. Dle sdéleni zastupkyné, zalobkyné nekomunikuje
ani s nf.

4. Zalovany pfiznanimi k dani z pfijmu fyzickych osob, za rok 2015, 2016, 2017 a 2018 prokazal,
ze podaval tato pfiznani k dani z pfijmu fyzickych osob, tj. ze podnikal jako OSVC. Tato pfiznani
témito détmi byl [jméno] [pffjmeni], narozen [datum] a [jméno]| [pfijmeni]|, [datum narozeni]. Tato
danova pfiznani vsak prokazuji pffjmy Zzalovaného za obdobfi, které neni pfedmétem zaloby.

5. Lékafska zprava [anonymizovana tfi slova| [¢ast obce|, oddéleni psychiatrie z 1. 8.2019
prokazuje, Ze u zalobkyné byla diagnostikovana posttraumaticka stresova porucha a panické ataky.
Stav zalobkyné vyzaduje pravidelné uzivani psychofarmak, ma pomalejsi psychomotorické tempo,
trpi poruchou soustfedéni, zvysenou unavnosti, v dusledku ¢ehoz potiebuje na rozhodovani vice
¢asu. Neni schopna odolavat stresu, nezvlada rozhodovani pod casovym tlakem.

6. Posudek o invalidité ¢j. [spisova znacka] CSSZ ze dne 12. 2. 2019 prokazuje, ze Zalobkyné utrpéla
14. 10. 2017 pad na motorce. Nasledné podstoupila operaci, byla zji§téna kontuze pravého stehna
a bérce, axon.poranéni plexu C7, které je jiz upraveno. U zalobkyné doslo k protahovanému hojeni
a dlouhodobé rehabilitaci a balneaci, neurovegetativni dystonii a hypertenzi. U zalobkyné tak bylo
shledano, ze z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotntho stavu poklesla jeji pracovni
schopnost o 40 % v souvislosti s urazem ze 14. 10. 2017. Den vzniku invalidity byl stanoven na

19.12. 2018.

7. Rozhodnutim Ceské spravy socidlniho zabezpeceni z 26. 3. 2019 je prokazano, ze zalobkyni byl
od 29. 1. 2019 pfiznan invalidni dichod pro invaliditu I. stupné a tento ¢ini 5 518 K¢.

8. Zalovany k prokazani spole¢nych zavazki predlozil vipis ze souhrnného piehledu v registrech
k datu 16. 3. 2021, kterymi prokazoval, ze celkova castka uvéru v registrech c¢ini 2,04 milionu,
evidovano je sedm otevienych smluv, tfi uzaviené smlouvy, na dluh 40,6 tisic K¢ je 18 219 BRKI,
tj. 22 341 NRKI u dluhu 1,69 milionu je celkova ¢astka dluhu 567 735 BRKI a 1 124 750 NRKI, u
dluhu 6,80 tisic K¢ je nesplacena castka po splatnosti 6 767 BRKI.

9. Potvrzeni o zdanitelnych pifjmech ze zavislé ¢innosti prokazuje, ze zalovany byl zaméstnan u
[pravnicka osoba| [anonymizovana dvé slova], se sidlem [adresa], v mésicich ffjnu, listopadu a
prosinci 2020 a dosahl tam pifjmu ve vysi 86 228 K¢

10. Oddaci list prokazuje, ze manzelstvi ucastnika bylo uzavieno [datum)].

11. Rozsudkem Okresniho soudu Praha — vychod ¢j. 7 C 408/2019-51, je prokazano, ze manzelstvi
ucastnfku uzaviené dne [datum] bylo rozvedeno s pravni moci rozhodnuti dne [datum)].
Rozsudkem je prokazano, ze navrh podal manzel, tedy zalovany, ktery v odivodnéni navrhu uved],
ze si manzelé prestali rozumét, po citové i lidské strance se zcela odcizili. Manzel opustil spole¢nou
domacnost v 1ét¢ 2019. Manzelka se nasledné odst¢hovala do nového bytu na [anonymizovana dveé
slova]. Manzelka povazovala puvodné manzelstvi za bezproblémové, pozdéji se manzel zacal
chovat agresivné a nezodpovédné. Jako manzelé spolu neziji od konce roku 2019. Manzelka se
rozvadét nechtéla, pfipustila, ze pokud bude na rozvodu manzelstvi manzel trvat, pak se k nému
pripoji.

12. Usnesenim Okresniho soudu v Uherském Hradisti, ¢j. 21 D 343/2019-28 je prokazano, ze z
fizeni o pozustalosti po [jméno] [pifjmeni], matce Zzalobkyné, za ucasti zalobkyné, jako jeji dcery a
pozustalé dcery [jméno]| [pfijmeni], bylo rozhodnuto tak, ze soud schvalil dohodu dédica o
rozdeleni pozustalosti, podle niz pfevezme pozustala dcera [jméno] [pifjmeni] nemovitosti v k. 4.
[obec], zapsané na LV [¢islo] to byt [adtesa] jednotky [¢islo], v bytovém domeé v ¢asti [Gzemni celek]
[adresa]. Dale prava a povinnosti zustavitelky z vkladn{ knizky, pohledavka vuci [pravnicka osobal]
[anonymizovano], finanéni hotovost pouzita na pohieb a pohledavka vaci VZP CR. Z usneseni
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vyplyva, ze zalobkyné z dédictvi neobdrzela niceho, tedy ani praveé bytovou jednotku, jak tvrdil
zalobce, ani zadnou ¢astku na vyporadani dédického podilu.

13. Evidenéni list druzstevniho bytu [éislo] prokazuje, ze od [datuml], byla celkova mési¢ni platba
k bytu [ulice a cislo] v [obec], Zzalobkyni stanovena na celkem 3 435 K¢ s tim, ze v bytu [¢islo] ve
[anonymizovano] ulici [éislo] v [obec]| bydlela trvale zalobkyné, jako ¢len bytového druzstva.

14. Vypisem z uctu zalobkyné u [pravnicka osoba], za obdobi od [datum] do [datum] je prokazano,
7e od Ceské spravy socidlniho zabezpeéeni, ji byl vyplacen invalidni dichod II. stupné, ve vysi
7 592 K¢. Pfehledem pohybu na tuctu zalobkyné od 1. 1. 2020 do 31. 12. 2020 je prokazano, ze od
[jméno] [pfijment], ji dosla 22. 1. piichozi thrada 2 403 500 K¢ a 17. 1. pfichozi platba od [piijmeni]
[pfijmeni] [jméno| [anonymizovana dvé sloval, ¢astka 40 000 K¢. Nasledné 4. 3. 2020 prob¢hla
odchozi thrada 2 000 690 K¢ oznacena jako,, koupé bytu®. V bfeznu a dubnu 2020 dostala
zalobkyné piichozi thradu od CSSZ za invalidni dichod I. stupné 6 006 K¢, a tato platba byla
poskytnuta i v kvétnu 2020. Od zalovaného obdrzela pfichozi dhradu 16. 6. ve vysi 12 179 K¢ a
10 769 K¢. Za najem hradila 12 179 K¢. 'V cervenci 2017 zaplatil Zzalovany na ucet zalobkyné
12 179 K¢, 30. 10. 2020 zaplatil zalovany na ucet zalobkyné 15 000 K¢.

15. Exportem transakéni historie Ceské spofitelny a.s., jsou prokazany platby zalovaného na tcet
zalobkyné 22. 7. a 16. 6. 2020 po 12 179 K¢, jako platba oznacena RB pujcka, najem. Takto
oznacené byly pak platby jesté 30. 10. a 16. 6. 2020 ve vysi 15 000 K¢ a 10 769 K¢. Exportem
transakcni historie za obdobi od 1. 1. 2018 do 31. 12. 2018 je prokazano, ze zalovany platil panu
[[méno] [pifjmeni] 27 500 K¢ mésicné, pficemz [jméno| [piijmeni] byl pronajimatel nemovitosti,
v niz bydlela Zalobkyné. Zalobce doplatil rovnéz 3. 1. 2018 ¢astku 1 101 K¢, jako vyuctovani za
vodu. Stejnou platbu tedy 27 500 K& mési¢né zasilal zalovany ze svého uétu u Ceské spofitelny a.s.,
[jméno] [piijmeni], v obdobi od ledna do listopadu 2019. V lednu, tnoru a dubnu 2020 zaplatil
zalovany panu [jméno] [pifjmeni] mésicne vzdy 21 000 Ke.

16. Exportem transakéni historie je dale prokazano, ze v obdobi od ledna 2018 do prosince 2021
pfispival Zalovany na skolu [jméno] [pffjmeni] castkou 2 000 K¢ mésicné.

17. Kromé najemného ve vysi puvodné 27 500 K¢, které zalovany platil za dum, v némz zalovana
bydlela, a ktery byl ve vlastnictvi [jméno| [ptijmeni], platil za uzivani tohoto domu také zalohy na
elektfinu ve vysi 2 470 K¢ a za plyn 3 200 K¢, tedy ¢astku 5 670 K¢, coz je prokazano exportem
transakeni historie za obdobi od 1. 1. 2019 do 30. 1. 2022. V mésicich zafi, fijnu a listopadu 2019
tak zalovany platil za byt celkem 33 170 K¢ a v mésici lednu, unoru a dubnu celkem 26 670 K¢
(21 000 K¢ + 5 670 K¢).

18. Skutkovym zavérem soudu je, ze ucastnici byli manzelé od [datum]| do [datum]. Narok
zalobkyné uplatnila od 16. 12. 2019. Zalobkyné je invalidni dichodkyné, pficem? den vzniku
invalidity byl stanoven na 19. 12. 2018. Od 29. 1. 2019 byl Zzalobkyni pfiznan invalidni diachod 1.
stupné ve vysi 5 518 Ké&. V anoru, bieznu, dubnu a kvétnu byl zalobkyni Ceskou spravou socialniho
zabezpeceni vyplacen invalidni dichod I. stupné 6 006 K¢ mésicné. V ¢ervnu, cervenci, srpnu, zafi,
ffjnu, listopadu a v prosinci byl Zzalobkyni vyplacen invalidni dichod II. stupné ve vysi 7 264 K¢ a
7.12. 2020 jednorazovy piispévek duchodci ve vysi 5 000 Ké. V bfeznu 2020 koupila Zzalobkyné
byt za cenu 2 000 690 K¢. V pozustalostnim fizeni po matce zalobkyné, tato niceho nedédila,
nebot’ jedinym dédicem se na zakladé dohody dédict, stala sestra Zzalobkyné.

19. Zalovany mé pijmy prokizané potvrzenim zaméstnavatele ve vysi nejméné 70 000 Ke.
Zalovany ma dosud nezletilé déti, kterym plati vyzivné celkem 13 000 K¢ po dohodé s byvalou
manzelkou, nebot’ soudem ma stanovenu vyzivovaci povinnost na 10 000 K¢. Do zaméstnani
dojizdi, nikoliv v§ak denné, nebot’ pracuje z vétsi ¢asti pracovniho tydne z domova. Na bydleni
vynalozi asi 5 000 K¢, které pfispiva matce, v jejiz nemovitosti bydli. Pajcky vzniklé za trvani
manzelstvi splaci sim. Zalovany méa pouze jeden novy viz na splatky, ktery je vyuZit pro jeho
podnikani, jeden osobni automobil ma zalobkyné, ta ma také motocykl, stejné¢ jako zalovany.
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Vs

podava zalobkyné navrh na stanoveni vyzivného, nebot’ do zaniku spole¢ného souziti podle tvrzeni
samotné zalobkyné, platil veskeré vydaje zalovany.

20. Podle § 697 zakona ¢. 89/212 Sb. obc¢anského zdkoniku maji manzelé vzijemnou vyzivovaci
povinnost v rozsahu, ktery obéma zajist'uje zasadné stejnou hmotnou a kulturni droven.
Vyzivovaci povinnost mezi manzely pfedchazi vyzivovaci povinnosti ditéte 1 rodica (odst. 1). Pro
vyzivovaci povinnost mezi manzely jinak platf obecna ustanoveni o vyzivném (odst. 2). Podle § 911
obcanského zakoniku vyzivné lze pfiznat, jestlize opravnény neni schopen sam se zivit.

21. Zaloba je ¢astecné davodna. PH zhodnoceni trovné obou manzela vyplyvajicich z provedeného
dokazovani vedoucich ke skutkovym zavérim uvedenym v odstavci 17. a 18. odtivodnéni tohoto
rozsudku dospél soud k zavéru, ze narok zalobkyné na placeni vyzivného v navrhované vysi
20 000 K¢ mésicné je opravnény, nebot’ ptijmy a vydaje zalovaného jsou v takové vysi, ze je v jeho
moznostech takové vyzivné platit. Soud zvlasté zohlednil zdravotni stav Zzalobkyné, pro ktery je
jejim pfijmem pouze invalidn{ dichod. Ani skutec¢nost, ze zalobkyné vlastni byt, ve kterém v dobé
rozhodnuti soudu bydli, nen{ skutecnosti, pro kterou by bylo mozné narok zamitnout. Soud vsak
piihlédnul ke skutecnosti, ze zalovany svoji vyzivovaci povinnost vuci zalobkyni v navrhované vysi
splnil v obdobf zaf, fijna a listopadu 2019 a dale v lednu a tnoru 2020 ve vysi 33 170 K¢ (placenim
najmu [jméno] [pffjmeni] za byt uzivany zalobkyni ve vysi 27 500 K¢ a placenim zaloh na elektfinu
ve vysi 2470 K¢ a za plyn ve vysi 3 200 K¢), tedy ve vysi pfesahujici navrhované vyzivné.
Vyzivovaci povinnost zalovany stejnym zpusobem plnil 1 v lednu, tnoru a dubnu 2020 placenim
castky 26 670 K¢ (placenim najmu [jméno] [pifjmeni] za byt uzivany Zalobkyni ve vysi 21 000 K¢ a
placenim zaloh na elektfinu ve vysi 2 470 K¢ a za plyn ve vysi 3 200 K¢). V ¢ervau 2020 zalovany
splnil svoji vyzivovaci povinnost tim, ze zalobkyni zaplatil platbami na jeji ucet ve vysi 12 179 K¢
a 10769 K¢ celkem 22 948 K¢, Castkami shora uvedenymi splnil Zalovany svoji vyZivovaci
povinnost i v mésici prosinci 2019, bfeznu, dubnu a cervenci 2020, kdy jinak zaplatil,, pouze®
5 670 K¢ (zaloh na elektfinu ve vysi 2 470 K¢ a za plyn ve vysi 3 200 K¢). Protoze soud rozhoduje
o placeni vyzivného zpétne, hodnoti placeni ¢astek shora uvedenych jako piipustnou formu plnéni
vyzivovaci povinnosti vici zalobkyni.

22. 'V fijnu 2020 zaplatil zalovany Zzalobkyni 15 000 K¢, ackoliv v tomto mésici byl zalovany
schopen platit navrhované vyzivné 20 000 K¢. Za tento mésic tak Zzalovanému vzniknul nedoplatek
na vyzivném ve vysi 5 000 K¢.

23. Zalovany svoji vyzivovaci povinnost Zadnym zptsobem neplnil v mésicich listopad a prosinec
2020 a vlednu a unoru 2021. V téchto mésicich jeho pifijmy umoznovaly platit zalobkyni
navrhované vyzivné 20 000 K¢. Protoze rozsudek o rozvod manzelstvi nabyl pravni moci
9. 2. 2021, ¢ini za tento mésic nedoplatek 6 426 K¢ (714 K¢/den x 9 dnd). Celkem za toto obdobi
od fijna 2020 do unora 2021 ¢inf nedoplatek 71 462 K¢.

24. Zalobkyné uplatnila nrok na vyzivné v celkové vysi 360 000 K¢ za obdobi od 16. 12. 2019 do
pravni moci rozsudku o rozvodu manzelstvi, tj. do 9. 2. 2021. Narok ji byl pfiznan pouze ve vysi
71 426 K¢&. Zalobkyné byla nedspéina v 80% a je proto povinna podle § 142 odst. 3 o.s.f. zaplatit
nahradu naklada fizeni Zzalovanému z 60% Naklady zalovaného pfedstavuji pausalni nahradu
2100 K¢ za sedm ukond po 300 K¢ podle vyhlasky ¢. 254/2015 Sb. (vyjadfeni k zalobé z
27. 2. 2020, Gcast pii jednani soudu dne 22. 6. 2020, 29. 3. 2021, 25. 10. 2021 a 13. 12. 2021 a dv¢
vyjadieni s doplnénim dukazu). Celkem cini naklady fizeni, které je Zzalobkyné povinna zaplatit
zalovanému 1 260 K¢.

25. Zalobkyné je osvobozena od povinnosti platit soudni poplatek podle § 11 odst. 2 pism. c)
zakona ¢. 549/1991 Sb. a poplatkova povinnost tak prechazi podle § 2 odst. 3 zikona o soudnich
poplatcich na zalovaného. Soudni poplatek ¢ini podle Polozky 1/1b Sazebniku soudnich poplatka
3 721,05 K¢ (ze zakladu 74 426 K¢) .Tento vyrok byl doplnén do rozsudku postupem podle § 166

0.8.1.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani ve lhité patnacti dnd od dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ceskych Bud¢jovicich prostfednictvim Okresntho soudu v
Ceském Krumlové.

Nebude-li povinnost timto rozsudkem uloZena splnéna, lze k jejimu vymozeni navrhnout vykon
rozhodnutf nebo exekuci.

Cesky Krumlov 9. unora 2022

Mgr. FrantiSek Strouha
soudce

Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 29. bfezna 2022.



