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Okresni soud v Chrudimi rozhodl v hlavnim lideni konaném dne 5. kvétna 2015 v

senétu sloZeném z predsedy sendtu Mgr. R-'I-'a pfisedicich Ing. J{ill) K 2
o .

takto:

Podle § 45 odst. 1 tr. zékoniku se zruSuje vyrok o ving i vyrok o trestu z pravomocného

trestniho ptikazu Okresniho soudu v NS zc dnc Y, ;. D
kterym byl obZalovany JER HEP zn4n vinnym predinem kradeZ podle § 205 odst. 2
tr. zakoniku, jakoZ i dali vyroky, které maji v uvedeném vyroku o ving sviij podklad a znovu
pii vazanosti skutkovymi zjisténimi ve zruSeném trestnim p¥ikazu se rozhoduje, Ze

obzalovany JEED HEID o TS - DO D .

bez zaméstnani,

trvale bytem DG

t.&. ve vykonu trestu odnéti svobody ve Vé&znici MS CR

je vinmen, Ze

1) v ptesn? nezjisténé dobé od NN do SNNENED- inc SHENN v Ch o ul.
WS p. ¥ v piizemi budovy mateiské ¥kolky neuzaméenymi dvefmi
vstoupil do mistnosti kuchyiiky odd&leni ,,SUlll® odkud ze stolu odcizil volng
odloZeny Cerny latkovy batoh, uvnité kterého se nachazela Cernd pénskd penéZenka
s finanéni hotovosti ve vysi 1.000 K&, plastové pouzdro s osobnimi doklady a svazek
kli¢a,
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2)

3)

4)

S)

&im poskozené 1 PANNNNNS. nar. QUMD 7pisobil Skodu ve vysi (D

Ke,

dne S kolem @hod v RGEIR, v OD Tesco Stores, CR a.s. se sidlem
Masarykovo nam. 1950 odcizil v prodejné potravin jednu ldhev alkoholu zn. Jeam
Beam Black v hodnoté 619,-K¢&, 2 ks lahvi alkoholu Jack Daniels v hodnoté& 639,-K¢&
za kus a lks ldhve alkoholu zn. Tullamore v hodnoté 500,-K&, tedy odcizil zboZi v
celkové hodnoté 2.397,-K& ke §kod& Tesco Stores CR, a.s., Veselska ¢p. 633, Praha 9,
IC: 45308314,

v presné nezjisténé dobg od @M hodin dne D do @FTSYin dne. DY
v Pardubicich, ul. Chrudimsk4, vnikl do neuzaméeného vozidla tov. znatky Skoda
Octavia, reg. znadky R které bylo zaparkovano pted domem &p. ) z vozidla
nasledné odcizil navigaci zn. Evolve nezjisténého vyrobniho &isla, pasovou brusku zn.
Ferm nezji§téného vyrobniho &isla a vicetu€elovy ntiZ nezji$téné znacky,

&m? poskozenému Z D K SR nor SR 7pisobil skodu na odcizeném

ve vysi W K¢,

v pfesné nezji§téné dobé od @M hod. dne W do G hod. dne (NN
pfelezl 120 cm vysoké oploceni rodinného domu &p. i} v obci D#llllliile na okr.
PR kde ze zaparkovaného neuzamdeného osobniho automobilu zn. VW Passat
odcizil navigaci zn. TomTom s nabijeckou, zterasy v zahradé odcizil vzduchovku
s balenim diabolek, dvoje nefunkéni hodinky zn. Seico a zvolné pfistupného
pfistieSku dadmské horské jizdni kolo zn. Cross, &imZ poskozené RN

SENR . R Z)pisobil celkovou Skodu ve vysi WIKS,

v dob& kolem W hod. dne @GN piclezl 160 cm vysoké pletivové oploceni
rodinného domu ¢&p. @B vul Tyl ve SEEEE n2 okr. Chrudim,

neuzaméenymi zadnimi vchodovymi dvefmi vnikl do domu, ktery prohledal a odcizil
z n¢ho notebook zn. Acer Aspire, v.¢. ) fotoaparét zn.
Canon Ixus 210, v.¢. v textilnim pouzdru, mobilni telefon zn. Samsung
S 8300, IMF] : . mobilni telefon zn. Samsung typ SGH-E-250,
IMEL: S (inanéni hotovost cca 350 K&, &imZ poskozenému Ry
PO . GEE, 2)sobil celkovou dkodu ve vysi TIK G,

pfi¢emZ se uvedeného jedndni dopustil pfesto, Ze trestnim piikazem Okresniho soudu
v Chill@®pod &j. 1T SR zc inc 7. pravomocnym dne GEEEEES: byl
mimo jini i pro pfefin kradeZe podle § 205/1a,b) trestniho zdkoniku odsouzen k trestu odnéti
svobody v délce 10 mésici, jehoZ vykon byl podminéné odloZen na zku$ebni dobu 2,5 roku, a
rozsudkem OS PUllR sp. zn. i W 8 N pravomocnym dne R odsouzen za
provinéni kraddeZe podle § 205/1b) tr. zdkoniku k trestnimu opatieni trestu odnéti svobody
v délce tif mé&sicti, jehoZ vykon byl podminéné odloZen na zkusebni dobu 12-ti mésict,

tedy

neopravnéné vnikl do domu jiného a pfi tomto ¢inu piekonal piekazku, jejimZ ucelem
bylo zabranit vniknuti (ad 4-5),
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» pfisvojil si cizi véc tim, Ze se ji zmocnil, a zpisobil tak na cizim majetku $kodu nikoli
nepatrnou a ¢in spchal vloupanim (ad 4-5) a byl za takovy &in v poslednich tfech
letech odsouzen (ad 1-5),

tim spachal

obZalovany J S LD

¢ jednakepokradujici pfe€in poruSovani domovni svobody podle § 178 odst. 1,2 trestniho
zakoniku (ad 4-5),

e jednak pokracujici pfedin kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a,b), 2 trestniho zdkoniku
(ad 1-5),

a odsuzuje se

podle § 178 odst. 2 tr. zdkoniku za pouZiti § 45 odst. 1,2 tr. zdkoniku k spoletnému
uhrnnému trestu odnéti svobody virvini sedmi (7) mésicli nepodminéné.

Podle § 56 odst. 2 pism. b) tr. zdkoniku se pro vykon tohoto trestu obZalovany
zatazuje do véznice s dozorem.

Podle § 75 odst. 1, 2 tr. zdkoniku k trestu zdkazu pobytu na uizemi okresu Pardubice
v trvéni osmnacti (18) mésici.

M



Podle § 228 odst.l tr. ¥ je obZalovany Jaroslav Hlavaty povinen zaplatit
poskozenym:

74 K SR, n2r. WS, bytem PO, Ch/NP na nihradd $kody
Shstku @K,

REIR SENNND, nor. GEEEER, bytem DD @I, na nihradé Skody &astku
-"KE:

PR FEEEED o SR, byem SRS, TP @R, na nihradé Skody
¢astku GIEEW,-K &,

IS PN nor. (S bytem CHEEED NSRS na nibradé skody
¢astku @B, -K¢.

Podle § 229 odst. 2 tr. . se poskozeny P4l FQEEENR. nar. JER, bytem
SHENES. W, odkazuje se zbytkem svého néroku na néhradu $kody na fizeni ve

vécech obanskoprévnich.

SR
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Odiavodnéni

V dokazovani provedeném v hlavnim li¢eni, zejména zlistinnych dikazii a
svédeckych vypovédi soud zjistil skutkovy stav uvedeny ve vyroku shora.

ObZalovany Jegiils HIE® sc k trestné ¢innosti doznal v pfipravném fizeni i pfed
soudem. Podrobn€ popsal, jak se skutkﬁv dopustil, konkretizoval jednotlivé odcizené véci.
Déle uvedl, Ze notebook piedal D/t 7§ ale nefekl mu, Ze je kradeny.

Doznéni obZalovaného je vsouladu sostatnimi provedenymi dikazy, zejména
s vypovéd'mi poskozenych, fotodokumentaci a odbornymi vyjadfenimi.

Na zéklad€ provedeného dokazovani soud dospél k zavéru, Ze obZalovany JANEEED
HWEP po subjektivni i objektivni strance naplnil v jednodinném soubéhu skutkovou
podstatu pokracujictho pfecinu porufovani domovni svobody podle § 178 odst. 1, 2 tr.
zakoniku a pfeinu kradeZe podle § 205 odst. 1 pism. a, b) tr. zdkoniku.

Pfi ukladéani trestu za tuto trestnou ¢innost bylo rozhodné, Ze obzalovanému byl dne
9.10.2014 dorucen trestni piikaz Okresniho soudu v Pardubicich (sp. zn. 1 T 142/2014).
Dorufeni tohoto trestniho ptikazu tvoii pfedél mezi pokraujici trestnou &innosti a nasledujici
recidivou, kterou projednaval Okresni soud v Trutnové (spisové zn. 3 T 2122014 1 T
193/2014). Skutek spachany v Pardubicich je ze dne 18.8.2014, jakoZ i trestnd &innost
obZalovaného, kterou nyni projednaval Okresni soud v Chrudimi. Je také spachana stejnym
zpisobem. Jedna se o dil¢i utok jednoho pokratujiciho trestného Einu. Proto soud postupoval
podle § 45 odst. 1 tr. zdkoniku a ulo%il obZalovanému Higi®spoletny thrnny trest za
cely pokradujici skutek.

Pii ivaze o druhu a vyméfe trestu se soud ¥idil ustanovenim § 38 a § 39 a nisl. tr.
zakoniku.

Pfi stanoveni druhu trestu a jeho vyméry soud pfihlédl k povaze a zdvaZnosti
spachaného trestného €inu, k osobnim, rodinnym, majétkovym a jinym pomériim pachatele a
k jeho dosavadnimu zpisobu Zivota a k moZnosti jeho napravy. Déle bylo piihlédnuto
k chovéni pachatele po ¢inu, zejména k jeho snaze nahradit $kodu nebo odstranit jiné Skodlivé
nasledky ¢inu. Kone¢né soud pfihlédl také k ulinktm a dbsledkim, které lze odekavat od
trestu pro budouci Zivot pachatele.

Povaha a zavaZnost trestného ¢inu jsou urovany zejména vyznamem chranéného
zajmu, ktery byl ¢inem dotlen, zplisobem provedeni ¢inu a jeho nésledky, okolnostmi, za
kterych byl &in spachan, osobou pachatele, mirou jeho zavinéni a jeho pohnutkou, zimérem
nebo cilem. Pfi stanoveni druhu trestu a jeho vyméry soud pfihlédl k polehéujicim a
pfit€Zujicim okolnostem (dle § 41 a 42), k dobé, kterd uplynula od spachéni trestného &inu,
k pfipadné zméné situace a k délce trestniho fizeni, trvalo-li nep¥iméfené dlouhou dobu. Pfi
posouzeni pfiméfenosti délky trestntho fizeni soud piihlédne ke sloZitosti vé&ci, k postupu
organt Cinnych v trestnim fizeni, k vyznamu trestniho ¥{zeni pro pachatele a k jeho jednéni,
kterym pfispél k pritahim v trestnim fizeni.
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Soud obZalovanému ukladal trest za trestnou ¢innost, kterou obZalovany spachal pied
9.10.2014 a nemizZe pii uvahach o trestu pfihliZet k tomu, Ze po uvedeném datu obZalovany
spachal dal$i skutky a byl za n& pravomocné odsouzen. Z hlediska trestu tato odsouzeni
obZalovanému nepiitéZzuji. Soud je vzal do uvahy pouze ve vztahu k hodnoceni osoby
obzalovaného. Z pohledu pfitéZujicich okolnosti soud nepfihliZi ani k pfedchozim
odsouzenim obZalovaného, protoZe ob¢ jsou znakem skutkové podstaty pre¢inu kradeZe podle
§ 205 odst. 2 tr. zdkoniku (uklddani souhrnného trestu).

PfitéZujici okolnosti je tedy ‘pouze mnohost titokd a spachéni dvou trestnych &ind.
Obzalovanémit polehCuje doznéni.

Soud zvazil vSechny okolnosti ¢inu, osoby pachatele i chranény zijem a dospél
k zavéru, Ze zdsaddm pro ukladani trestu nejlépe odpovida uloZeni trestu pfi samé spodni
hranici zdkonné trestni sazby a to v délce sedm mésic nepodminéné. Pro vykon trestu byl
- obzalovany zafazen do vé€znice s dozorem, nebot’ ve stejném druhu vé&znice jiZ nyni vykonavé
jiny trest. Sou€asné soud znovu uloZil obZalovanému trest zdkazu pobytu na izemi okresu
Pardubice na dobu osmnécti mésici.

i



V ptipadé obou obZalovanych soud rozhodoval o ndhradg skody podle § 228 odst. 1 tr.
fadu. Poskozenym, ktefi se do trestniho fizeni fadn€ a véas pfipojili s narokem na nahradu
$kody, soud p¥iznal nérok ve vysi zji§t&ném v provedeném dokazovani (vySe zpisobené Skody
byla zji¥téna zejména z odbornych vyjadfeni). Podle § 229 odst. 1 tr. fadu byla poskozena
L9 DS odkizina na fizeni ve v&cech ob&anskoprdvnich, protoZe podle vysledki
dokazovéni byly viechny odcizené véci vraceny zpét. U obZalovaného DIl Z.e;oud také
podle § 45 odst. 1 tr. zdkoniku, znovu rozhodl o néhradé Skody poskozené spole¢nosti Lion
Sport, s.r.0. ve vysi §M- K¢, kdyZ byl vézan skutkovym stavem, zjiSténym u Okresniho
soudu v Jihlavé. & '

*

v g ®
Poucdceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat ve Ihit& osmi dnti od dorudeni jeho opisu odvolani u
zdejsiho soudu. Odvoléni miZe podat obZalovany a v jeho prosp&ch osoby uvedené v § 247
odst. 2 tr¥., a to pro nespravnost jakéhokoliv vyroku, ktery se ho piimo dotyka. Pro
nespravnost kteréhokoliv vyroku miZe podat odvolni sttni zastupce. Stétni zdstupce je
povinen vodvolani uvést, zda podava, byt i z&sti, ve prospéch nebo v neprospéch
obzalovaného. Pravo odvolani ma i poskozeny, ktery uplatnil ndrok na ndhradu Skody, ale
pouze proti vjroku o nahrad® 3kody nebo proto, Ze takovy vyrok nebyl u€inén. Odvolani
podané v&as a osobou opravnénou mé odkladny u€inek. O odvolani by rozhodoval Krajsky
soud v Hradci Kralové. Odvoléni musi byt ve shora uvedené 1hit€ nebo v dalsi lhit€ k tomu
stanovené predsedou senitu odiivodn€no tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek
napadéan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.



pokradovani 15 2T 225/2014

Odsuzuje-1i soud obZalovaného k nepodminénému trestu odnéti svobody a pfiznava-li
poskozenému alespori z&4sti narok na ndhradu $kody nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo
na vydani bezdiivodného obohaceni, ma pravo poskozeny Zidat o vyrozuméni o kondni
vefejného zased4ni o podminéném propusténi ztrestu odn&ti svobody. Zadost poskozeny
podava soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

V Chrudimi dne 5. kvétna 2015

Mgr. REED T 1.

predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
R DY

£




