Cislo jednaci: 2 T 45/2015-191

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

(anonymizovany opis)

Oktesni soud v Chrudimi rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne [datum] v senitu
slozeném z pfedsedy senatu [titul] Reného Tinze a p¥isedicich [pHsedici],

takto:
Obzalovany:
[celé jméno obzalovaného], [datum narozeni] v [obec],

zaméstnanec spolecnosti [pravnickd osoba] se sidlem v [obec], trvale bytem [obec], kpt. [adtesa],
okres [oktes],

je vinen, Ze

dne [datum], v pfesné nezjisténé dobé, v asovém rozpéti od 16.00 hodin do 17.10 hodin, na kraji
lesniho porostu mezi obci [obec] a silnici, spojujici [Gzemni celek] a [obec], okres [okres|, po
pfedchozim poziti alkoholickjch ndpojd, zneuZivaje bezbrannosti, spodivajici v mentalni
retardovanosti a  nizsi fyzické vyspélosti mladistvého [celé  jméno  poskozenéhol,
[datum narozeni], s védomim mozného nedospélého véku jmenovaného mladistvého, pod
zaminkou spolecného sbéru diivi v lese za ¢astku [¢4stka), vylakal jmenovaného mladistvého do
lesniho porostu, kde ho po jeho snahich z mista uprchnout, uzitim nasili donutil k orilnimu
styku tak, Ze mu pii aktivni obrané jmenovaného mladistvého spoéivajici nejméné v odstrkovani
téla, piekryl Gsta svou rukou, uchopenim za bundu v oblasti pravého ramene ho povalil na zem,
do polohy na zida, stihl mu kalhoty spolecné se slipy, zasedl jeho télo, ¢im% ho donutil strpét
jeho jednani, a to i z divodu vzijemnjch odliSnjch télesnych disproporci, vzal penis
jmenovaného do svych Gst a opakované Gsty jeho pohlavni orgin stimuloval v imyslu uspokofit
sve sexudlni potfeby, aviak ke ztopofeni penisu a k vjronu semene u napadeného mladistvého
nedoslo, proto od svého dalstho jednini upustil, jmenovaného piestal zasednutim omezovat
v pohybu a z mista spolené se jmenovanym odesel, kdy mu viak cestou zpét sdélil, aby to
nikomu nevypravél a timto svym jedninim zpasobil jmenovanému akutni stresovou reakci, ktera
pfetrvavala dobu dalsich dni v podobé anticipacni tzkost,
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tedy

jiného nasilim donutil k pohlavnimu styku, ¢in spachal jingm pohlavaim stykem provedenym
zplisobem srovnatelnjm se souloZi a Cin spachal na ditéd,

t i m spachal
zlodin znasilnéni podle § 185 odst. 1, 2 pism. a, b) trestniho zdkoniku,
a odsuzuje se
podle § 185 odst. 2 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani t £ 1 (3) let.

Podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku, § 82 odst. 1 tr. zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné
odklada na zkusebni dobu v trvani Ctyi (4) let.

Podle § 82 odst. 2 tr. zakoniku za poZiti podle § 48 odst. 4 pism. h) tr. zakoniku se obzalovanému
ukl4d4 piiméiené omezeni zdrZet se pozivani alkoholickjch nipoji po dobu zkusebni doby.

Podle § 229 odst. 1 tr. . se poskozeny [celé jméno poskozenchol, [datum narozeni], trvale bytem
[0bed] &p. 192, okres [oktes], odkazuje se svjm nirokem na nihradu skody na fizeni ve vécech
obéanskopravnich.

Oduvodnéni:

Protose se obalovany i stitni zastupkyné po vyhliSeni rozsudku vzdali prava odvolani a
soucasné prohlasili, ze netrvaji na odtivodnéni rozsudku a obZalovany si nepfil, aby vjeho
prospéch podala odvolani osoba oprivnéni, postupoval soud podle § 129 odst. 1 tr. fidu a
vyhotovil rozsudek neobsahujici odéivodnéni.

Podle § 129 odst. 1 tr.f soud odivodnil rozsudek jen ve vjroku o ndhradé skody. S narokem na
nihradu $kody se do trestniho fizeni pfipojil prosttednictvim zmocnénce poskozeny [celé jméno
poskozeného]. Pozidal o zaplaceni nemajetkové ujmy ve vysi [éastka). Navrh odavodnil tim, ze
v diisledku jednani obZalovaného u poskozeného nastala akutni stresova reakce a rozvinula se
déletrvajici porucha pizptisobeni. Vyse niroku byla odivodnéna znehodnocenim jednoho roku
zivota poskozeného a dile pouzitim Isti, nasili, zlym imyslem, obavami poskozeného o zivot.

Soud nemohl pfehlédnout, ze nirok poskozeného se odviji od zdravotniho stavu poskozeného
(zptisoben{ akutni stresové reakce a porucha piizptsobeni). Tyto zdravotni poruchy jsou
chatakteru Gjmy na zdravi ve smyslu § 2958 obcanského zakoniku (dusevni stradani, stres). Na
uréeni viie odikodnéni v tomto piipadé je uréena metodika Nejvyssiho soudu Ceské republiky a
je nutné, aby tuto odbornou otizku posoudil soudni znalec. V trestnim fizeni znalec pfibran
nebyl a bylo by nad ramec dokazovani pfi hlavnim liceni, pokud by soud za timto ucelem hlavni
liceni odrocoval. Proto soud poskozeného s nirokem na néhradu nemajetkové Gjmy odkazal na
zeni ve vécech obcanskopravnich.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat ve lhtté osmi dnft od doruéeni jeho opisu odvolani u zdejstho
soudu. Odvolini mt¥e podat obZalovany a v jeho prospéch osoby uvedené v § 247 odst. 2 tr.f., 2
to pro nespravnost jakéhokoliv vyroku, kterj se ho piimo dotyké. Pro nespravnost kteréhokoliv
vjroku mize podat odvolani stitni zdstupce. Stitni zistupce je povinen v odvolani uvést, zda
podavi, byt i z&4sti, ve prospéch nebo v neprospéch obzalovan¢ho. Pravo odvolani ma 1
poskozeny, ktery uplatnil nirok na nihradu $kody, ale pouze proti vyroku o nihradé skody nebo
proto, Ze takovy vrok nebyl u¢inén. Odvolani podané véas a osobou oprivnénou mi odkladny
G&inek. O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v Hradci Kralové. Odvolani musi byt ve shora
uvedené lhité nebo v dal¥f Thité k tomu stanovené predsedou senitu odivodnéno tak, aby bylo
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pattno, v kterych vjrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo tizeni,
které rozsudku predchazelo.

Odsuzuje-li soud obzalovaného knepodminénému trestu odnéti svobody a pfiznava-li
poskozenému alespon zéasti narok na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy v penézich nebo
na vydani bezdivodného obohaceni, mi privo poskozeny Zzidat o vyrozumeéni o konini
vefejného zasedani o podminéném propustem z trestu odnéti svobody. Zadost poSkozeny
podiva soudu, ktety rozhodoval v prvnim stupni.

Chrudim 22. dubna 2015

Mgr. René Tinz
soudce



