Cislo jednact: 7 T 168/2016-258

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

{anonymizovany opis)

. Oktesni soud v Chrudimi rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne [datum] samosoudkyni
[ttul] Brigitou Kosinovou,

takto:
Obzalovany:

[celé jméno obzalovaného], [datum narozeni] v [obeg], okres dtto, bez zaméstnani, trvale bytem
[adresa], [ulice a &slo], okres [okses],
je vinen, Ze
dne [datum] v dobé& kolem 22:00 hodiny ve [obec], oktes [okres], na Starém nimésti pfed domem
[adresa], po pfedchozi aplikaci pfesné nezjiSténé divky omamné a psychotropni litky, pozval
[iméno] [ptijmeni], [datum narozeni], do osobniho motorového vozidla, kde ji na zadnim sedadle
nejptve pfemlouval k tomu, aby byla jeho holka, aby se s nim libala, aby s nim méla ordlni sex,
kdy ji sou¢asné obejmul a osahival ji pfes odév na stehnech a na prsou, cemuZ se jmenovani
branila tak, Ze ho odsttkovala, nasledné ji pro jeji fyzicky odpor chytil zeptedu za krk, pritdhl si
jeji hlavu a pfes jeji odpor ji libal a strkal ji jazyk do ust, pfiCemzZ poté, co se jmenované podafilo z
osobniho vozidla uprchnout ke vchodovym dvefim do domu, jmenovanou dostihl, chytil ji pfi
odemykini dvefi zezadu jednou rukou kolem pasu a druhou ji osahival pfes odév na prsou
s pozadavkem, Ze by si to mohli rozdat venku nebo v chodbé domu a vyhréizkou, Ze ji stejné
ojede, a timto svym jedninim zpasobil [jméno] [pHjmeni], [datum narozeni] nejméné
pohmoZdéni krku a dusevni stres majici za nisledek jeji nespavost a obavy z moZného dalstho
setkani s nim,
tedy

jedninim, které bezprostfedné sméfovalo k dokonini pfecinu a jehoz se dopustil v imyslu pfecin
spachat, pokusil se jiného nisili donutit k pohlavnimu styku, avsak k dokonani pfecinu nedoslo,

t i m spachal
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pokus piecdinu znasilnéni podle § 21 odst. 1 trestniho zakoniku k § 185 odst. 1 trestniho zikoniku.

Podle § 44 tr. zakoniku soud u obZalovaného upousti od uloZeni souhrnného trestu, nebot’ jiz
trest uloZeny rozsudkem Okresniho soudu v Pardubicich ze dne 29.3.2016, ¢;j. 3T 17/2016-416,
je dostatecny.

Soud postupoval dle § 129 odst. 2 tr. adu a vyroky o viné a trestu v tomto vyhotoveni rozsudku
neodtvodiiuje, nebot’ obZalovany i stitni zistupce se vzdali priva odvolani ihned po vyhlaseni
rozsudku, prohlasili, Ze nettvaji na vyhotoveni odiivodnéni, a obZalovany ziroveni prohlasil, ze si
nepfeje, aby si v jeho prospéch podaly odvolani jiné oprivnéné osoby.

Poucdenti:

Proti tomuto rozsudku lze podat ve lhité osmi dnt od doruéeni jeho opisu odvolini u zdejstho
soudu. Odvolini miZe podat obZalovany a v jeho prospéch osoby uvedené v § 247 odst. 2 tr.f., 2
to pro nespravnost jakéhokoliv vyroku, ktery se ho pfimo dotyka. Pro nespravnost kteréhokoliv
vyroku muiZe podat odvolani stitni zdstupce. Stitni zdstupce je povinen v odvolini uvést, zda
podavi, byt i z&isti, ve prospéch nebo v neprospéch obZalovaného. Privo odvolini mid i
poskozeny, ktery uplatnil nirok na nahradu $kody, ale pouze proti vyroku o nahradé Skody nebo
ptoto, Ze takovy vyrok nebyl uéinén. Odvolani podané vcas a osobou oprivnénou mé odkladny
Géinek. O odvolani by rozhodoval Krajsky soud v Hradci Krilové. Odvolini musi byt ve shora
uvedené Ihiité nebo v dalsi Ihité k tomu stanovené piedsedou senatu odiéivodnéno tak, aby bylo
patrno, v kterjch vjrocich je rozsudek napadin a jaké vady jsou vytjkiny rozsudku nebo fizeni,
které rozsudku pfedchazelo.

Chrudim 13. ledna 2017

JUD:. Brigita Kosinova
soudkyné



