Cislo jednaci: 18 Co 153/2019

USNESENI

(anonymizovany opis)

Krajsky soud v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné
JUDr. [jméno] [pffjmeni] a soudct JUDr. Vita Pejska a Mgr. Milose Zdrazila

ve véci

zalobce: [osobn{ udaje zalobce]
bytem [obec a ¢islo]
zastoupeny advokatem JUDr. [jméno]| [pifjmeni]
sidlem [adresa]

proti

zalovanému: [osobni udaje zalovaného]
sidlem [adresa zalované]
zastoupeny advokatem JUDr. [jméno]| [pifjmeni]
sidlem [adresa]

o vysloveni neplatnosti vylouCeni ¢lena spolku,

k odvolani zalovaného proti rozsudku Okresnitho soudu v Chrudimi ze dne 21. 01. 2019, ¢. j.
14 C 147/2017-208,

takto:
I. Odvolaci fizeni se zastavuje.

II. Zalovany je povinen nahradit #alobci naklady odvolaciho ¥izeni ve vysi 400,51 K& do
tfi dnti od pravni moci tohoto usneseni k rukam jeho zastupce JUDr. [jméno]
[pfijmeni].

III. Zalovanému se vraci z G&tu Okresniho soudu v Chrudimi &ast zaplaceného soudniho
poplatku z odvolani ve vysi 1.000 Kc¢.

Oduvodnéni:

1. Okresni soud shora oznacenym rozsudkem ur¢il, ze rozhodnuti Zalovaného, pfijaté usnesenim
jeho clenské schuze ze dne [datum], jimz byl Zalobce vyloucen z clenstvi ve spolku Aeroklub [obec],
z. s., je neplatné (vyrok I.) a zalovanému ulozil povinnost nahradit zalobci naklady fizeni ve vysi
75.049,20 K¢ k rukam jeho zastupce, do tfi dnt od pravni moci rozsudku (vyrok II.).

2. Proti rozsudku podal v¢as odvolani zalovany, avsak toto své odvolan{ vzal pfed zahajenim
jednani dne [datum] zpét.
3. Dle ust. § 207 odst. 2 o. s. f. dokud o odvolani nebylo rozhodnuto, je mozno vzit je zpét;

v takovém pfipadé odvolaci soud odvolaci fizeni zastavi. Vzal-li nékdo odvolani zpét, nemuze je
podat znovu.

4. Vzhledem k tomu, ze v dané véci nastala situace predpokladana ve shora citovaném ust. § 207
odst. 2 o. s. f., odvolaci soud odvolaci fizeni dle tohoto ustanoveni zastavil.

5. O nékladech odvolaciho fizeni rozhodl odvolaci soud dle ust. § 224 odst. 1 a § 146 odst. 2 véty
prvni o. s. f. a zalovanému, ktery z procesniho hlediska svym zpétvzetim odvolani zavinil zastaveni
odvolaciho fizeni, ulozil, aby zalobci nahradil naklady odvolaciho fizeni ve vysi 400,51 K¢, které



2 14 C 147/2017

spocivaji v nakladech cestovného zastupce zalobce k jednani odvolactho soudu dne [datum]
automobilem Volkswagen Tiguan [registracni znacka| pfi ujeti 50 km a spotfebé 7,5 litra nafty na
100 km, jakoz i 21 % DPH. Ostatni naklady odvolactho fizeni zalobci nebyly pfiznany, nebot’ je
nepozadoval — vzdal se jich.

6. Dle ust. § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich v platném znéni, vratil
odvolaci soud zalovanému z uétu Okresntho soudu v Chrudimi ¢ast zaplaceného soudniho
poplatku z odvolani ve vysi 1.000 K¢ (ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 2.000 K¢), nebot’
odvolaci fizen{ bylo zastaveno pfed prvnim jednanim odvolaciho soudu. Cely soudni poplatek
nebylo mozné vratit, nebot’ podle uvedeného ustanoveni soud vrati soudni poplatek snizeny o 20
%, nejmén¢ o 1.000 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.

Pardubice 18. zafi 2019

JUDr. Alena Pokorna, v.r.
pfedsedkyné senatu



