20 Si 170/2023

Rozhodnuti

Predseda Okresntho soudu v Chrudimi rozhodl dne 31. ffjna 2023, ve véci zadatelky
, adresa pro dorucovani , 0 zadostt o poskytnuti informace,

takto:

v

Podle § 2 odst. 4 ve spojeni s 15 odst. 1 zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,informacni zakon® nebo ,InfZ®), se
zadost zadatelky dorucena Okresnimu soudu v Chrudimi dne 21. 10. 2023 a doplnéna
dne 30. 10. 2023, o poskytnuti informace podle zakona o svobodném piistupu k informacim, z
divodu dotazii na nazory, odmita.

Oduvodneéni

Okresnimu soudu v Chrudimi (dale téz ,,povinny subjekt® nebo ,,okresni soud®) byla dne 21. 10.
2023 dorucena zadost podle informaéniho zakona (doplnéna k vyzveé povinného subjektu dne 30.
10. 2023, v niz zadatelka zadala v souvislosti se zpracovavanim bakalafské prace na téma institutu
“prohlaseni viny* odpovédi na ji polozené otazky v pfipojeném dotazniku.

Podle § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace netyka dotaz na nazory, budouci
rozhodnutf a vytvafeni novych informaci.

Podle § 3 odst. 3 InfZ se informaci pro ucely tohoto zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho
c¢ast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah pisemného zaznamu
na listine, zaznamu ulozeného v elektronické podobé nebo zaznamu zvukového, obrazového
nebo audiovizualniho.

Podle § 15 odst. 1 InfZ pokud povinny subjekt zadosti, byt’ i jen z¢asti, nevyhovi, vyda ve lhaté
pro vyiizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popfipadé¢ o odmitnuti ¢asti zadosti (dale jen
"rozhodnuti o odmitnuti zadosti"), s vyjimkou piipadu, kdy se zadost odloZi.

Zadost o informace v posuzované véci podana dle informaéntho zikona prokazatelné sleduje
s pfihlédnutim k jejimu obsahu pozadavek na stanoviska a nazory soudcu ohledné¢ institutu
prohlaseni viny, a to formou dotaznikového setfeni. Zakonna povinnost k poskytovani informaci
v rezimu InfZ dopada jen na informace, které se vztahuji k pusobnosti povinného subjektu a
které povinny subjekt ma nebo by mél mit k dispozici. Rezim InfZ vSak nestanovi povinnost
nové informace vytvafet ¢i vyjadfovat nazory povinného subjektu k uréité problematice (viz téz
davodova zprava k zak. ¢. 61/2006 Sb., kterym se méni zakon ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
ptistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském,
o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakonua (autorsky zakon), ve
znéni zakona ¢. 81/2005 Sb., a zikon ¢ 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni
pozdéjsich predpist). U¢elem zikonné vyluky dotazii na nazor povinného subjektu z ptsobnosti
InfZ je zabranit tomu, aby se jednotlivci obraceli na povinné subjekty se zadostmi o pravni rady,
pfedbézné posouzeni ¢i hodnoceni zaméra téchto osob apod. Pravo na informace zahrnuje



pouze poskytovani informaci, nikoli jejich interpretaci ¢i hodnoceni ze strany povinnych subjektt
(srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. 6. 2010, ¢.j. 1 As 28/2010-80).

Vzhledem k vyse uvedenému proto lze uzaviit, ze zadost o informace v posuzované véci pod
rezim InfZ nespadd, nebot’ zdkonna informacni povinnost povinného subjektu se netyka
poskytovani dotazt na nazory.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti je mozné se odvolat do patnacti dnt ode dne jeho doruceni.
Odvolan{ se podava u Okresnfho soudu v Chrudimi a rozhoduje o ném Ministerstvo
spravedlnosti Ceské republiky.

Chrudim 31. ffjna 2023

JUDt. Milan Spryﬁar, V.I.
pfedseda okresniho soudu

Shodu s prvopisem potvrzuje:
Ilona Solnickova



