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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Déciné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 14. ¢ervna 2022 v Déc¢iné v senaté
slozeném z predsedkyné senatu Mgr. Ivety Vlaskové a pifsedicich Vlasty Premoli a Kvétuse Ringler
Saganové, takto:

Obzalovany

je vinen, Ze

1/ v blize nezjisténé dobé od 6.3.2021 do 17.4.2021 ve | se venku na blize
nezjisténych mistech opakované schazel s nezletilou ,
kdy se vzajemné libali, pficemz soucasn¢ ji m¢l pfitom osahavat pfes oblec¢eni na prsou, na zadku

a mezi nohama s tim, Ze se ji pokousel osahavat na intimnich partiich i pod oblecenim, ve tfech
piipadech ji pozval do bytu na adrese ﬁ, kde ji mél osahavat na holém
téle na prsou, zadku a pfirozeni, mél ji zasouvat prsty do vaginy, pficemz v jednom pfipadé si
rozepnul poklopec u kalhot, obnazil si penis a nezletild mu rukou provedla masturbaci s tim, ze

nasledné si penis vlozila do ust a provadéla mu ordlnf sex, a takto ¢inil s védomim, Ze se jedna o
osobu mladsi 15 let,

2/ v blize nezjisténé dobé od 6.3.2021 do 17.4.2021 na blize nezjisténém misté

B -2 pics aplikaci Messenger nezletilé , aniz by

o to sama zadala, nejméné dv¢ fotografie, na nichz byl zobrazen jeho ztopofeny pohlavni ud,
tedy

ad 1/ jinym zptsobem pohlavné zneuzil dit¢ mlad$im patnact let,
ad 2/ zptistupnil ditéti fotografické pornografické dilo,

¢imzZ spachal

ad 1/ zloc¢in pohlavniho zneuziti podle § 187 odst. 1 trestntho zakoniku,
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ad 2/ ptecin sifeni pornografie podle § 191 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku,
a odsuzuje se

podle § 187 odst. 1 tr. zakoniku a § 43 odst. 1 tr. zakoniku k thrnnému trestu odnéti svobody
v trvani 12 (dvanact) mésicu.

Podle § 81 odst. 1, § 82 odst. 1 tr. zakoniku se mu vykon trestu podminéné odklada na zkusebni
dobu v trvani 18 (osmnact) mésicti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je opravnym prostfedkem odvolani, které méa odkladny ucinek. Pifpadné
odvolani je tfeba podat do osmi dnt od doruceni pisemného vyhotoveni opisu rozsudku ve dvojim
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem, prostfednictvim zdejitho soudu.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka, zacastnéna osoba pro nespravnost
naroku o zabrani véci, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu $kody, pro nespravnost vyroku
o nahradé Skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku,
muze je také napadat proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni
pfedchazejici rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zputsobit, Zze vyrok je nespravny, nebo ze
chybi. Odvolani musi byt v uvedené Ihuté nebo v dalsi Ihuté k tomu stanovené pfedsedou senatu
soudu prvnfho stupné podle § 251 tr. fadu také odivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych
vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i z¢asti, ve prospéch
nebo v neprospéch obvinéného. Odvolani Ize opiit o nové skutecnosti a dukazy.

Odvolani nemtze podat ten, kdo se tohoto prava vyslovné vzdal.

Décin 14. cervna 2022

Mgt. Iveta Vlaskova,v.r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Vladimira Machova.





