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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Déciné rozhodl samosoudkyni Mgr. Lenkou Lasovskou v hlavnim liceni
konaném dne 24. bfezna 2022

takto:

Obzalovany

je vinen, Ze

1. v dobé¢ od mésice dubna 2020 do 20. 6. 2020 ve Varnsdorfu, okres Décin, na riznych mistech,
nejméné v osmi piipadech pozadoval na poskozené *
Vyplacem castky 5.000 K¢, kdyz penize neméla, vyhrozoval ji zbitim, pfipadné ji dal facku,
soucasn¢ ji prohledaval kabelku, kterou méla u sebe a z té ji postupné odcizil 2 mobiln{ telefony,

tablet, 2 fotoaparaty, MP3 ptehravac, krabicku cigaret, finan¢nf hotovost v uhrnné vysi nejméné
1.130 K¢, ¢imz ji zpusobil skodu nejméné ve vysi 5.238 K¢,

2. od pocatku mésice cervna 2020 do 26. 6. 2020 ve Varnsdorfu, okres Décin, svedl poskozenou
—, k provozovani prostituce, pficemz mu z vydéelku
zpocatku pfedavala c¢ast, pozdéji vsechny ziskané penize, dne 26. 6. 2020 poté, kdy odmitla

provozovat prostituci, ji slovné nutil, aby v ni pokracovala, soucasné ji napadl uderem ruky do
obliceje tak, az upadla na zem,

3. ve stejném obdobi tamtéz na riznych mistech poskyt! ||| G

nezjisttné mnozstvi latky oznacované jako pervitin, obsahujici neustanovené mnozstvi
metamfetaminu, aby dale provozovala prostituci a mohla mu pfedavat takto ziskané penize a
takto konal pfesto, ze metamfetamin je uveden v piiloze ¢. 5 nafizeni Vlady ¢. 463/213 Sbitky, o
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seznamu navykovych latek, jako psychotropni latka zatazena do Seznamu II podle Umluvy o
psychotropnich latkach dle vyhlasky ¢. 62/1989 Sbitky,

tedy

ad 1) jiného nasilim a pohriazkou nasili nutil, aby néco konal,
ad 2) jiného pfimél k provozovani prostituce a kofistil z prostituce provozované jinym,

jiného nasilim nutil, aby néco konal,
ad 3) jinému opatfil omamnou nebo psychotropni latku,

¢imzZ spachal

ad 1) pfecin vydirani podle § 175 odst. 1 trestniho zakoniku,
ad 2) pfecin kuplifstvi podle § 189 odst. 1 trestnfho zakoniku,

ptecin vydiran{ podle § 175 odst. 1 trestniho zakoniku,

ad 3) pfecin nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
podle § 283 odst. 1 trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

za tyto pfeciny a dale za sbihajici se pfecin mafeni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani podle
§ 337 odst. 1 tr. zakoniku, jimz byl uznan vinnym trestnim pifkazem Okresniho soudu v Déc¢iné
ze dne 11. 5. 2021 sp. zn. 29T 36/2021, ktery nabyl pravai moci dne 3. 6. 2021,

podle § 283 odst. 1 tr. zakoniku, za pouziti § 43 odst. 2 tr. zakoniku k souhrnnému
nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 18 (osmnacti) mésici.

Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovany pro vykon trestu zafazuje do véznice
s ostrahou.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 trestnfho zakoniku se obzalovanému uklada trest zakazu cinnosti
spocivajici v zakazu fizeni vsech motorovych vozidel na dobu 18 (osmnacti) mésicu.

Podle § 43 odst. 2 tr. zakonfku se zruSuje vyrok o trestu z trestniho pfikazu Okresnfho soudu
v Déciné ze dne 11. 5. 2021 sp. zn. 29T 36/2021, ktery nabyl pravai moci dne 3. 6. 2021, jakoz i
vsechna dalsi rozhodnutf na tyto vyroky obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné k niz
doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Podle § 228 odst. 1 tr. #adu se obzalovanému ukladd povinnost zaplatit poskozené | i}
, na nahradé skody castku 5 238
Ke.

Podle § 229 odst. 2 tr. fadu se poskozeni ||| G odkazvje se zbytkem svého naroku

na nahradu $kody na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Oduvodnéni

Poskozena ||| GGG ;s « ccstnimu fizeni fadné a véas piipojila
s narokem na nahradu skody ve vysi 6 000 K¢. V prab¢hu hlavntho liceni bylo provedenym
dokazovanim zjisténo, zejména pak z odborného vyjadfeni, ze skoda zptusobena poskozené byla
vycislena na 5238 K¢. Protoze prokazovani zbytku naroku poskozené na nahradu skody by
vyznamnym zpusobem pfesahlo ramec dokazovani u hlavniho liceni, bylo rozhodnuto, Ze se
poskozena se zbytkem svého naroku na nahradu Skody odkazuje na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolani do osmi dnt od doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Okresnimu soudu v Déciné. O odvolani bude rozhodovat Krajsky soud v Usti nad
Labem. Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany
pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu
skody, pro nespravnost vyroku o nahrad¢ skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro
nespravnost nékterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz
ipro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Odvolani musi byt ve vySe uvedené lhuté (nebo v dalsi lhaté stanovené samosoudcem)
oduvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.

Statni zastupce je povinen uvést, zda odvolani podava, byt zcasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Décin 24. bfezna 2022

Mgr. Lenka Lasovska
samosoudkyné, v.r.

Shodu s prvopisem potvrzuje Lenka Kucerova





