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ČESKÁ REPUBLIKA  
 

ROZSUDEK 

JMÉNEM REPUBLIKY 
 
 
 
 Okresní soud v Děčíně rozhodl samosoudcem JUDr. Františkem Gratzelem ve věci  
nezl. , zastoupeného v tomto řízení opatrovníkem 
Městským úřadem ve Varnsdorfu – OSPOD, syna rodičů , 

 a , nar. 
, zemřelého k návrhu prarodičů , nar. , 

nezaměstnané a , traktoristy, oba bytem  
, o úpravě styku prarodiče s nezletilým,   t a k t o :  

 
I. Styk prarodičů a   s nezl. , nar. 

 se upravuje tak, že jsou oprávněni se s ním stýkat dvakrát do 
měsíce a to tak, že první sobotu v měsíci od 9.00 do 18.00 hod. by matka 
přivezla nezl. k prarodičům a následující neděli styk ve stejném čase, kdy by si 
pro nezl. přijeli prarodiče a matce by ho opět večer předali. Po uplynutí třech 
měsíců se tato forma navykacího styku změní tak, že by styk probíhal u 
prarodičů jednou za čtrnáct dní od soboty 9.00 do neděle 17.00 hod. s tím, že 
prarodiče dítě vyzvednou a matce předají vždy v bytě matky. Matka je povinna 
dítě na styk s prarodiči řádně připravit. 

 
II.  Žádný z účastníků  n e m á   právo na náhradu nákladů řízení. 

 
 

O d ů v o d n ě n í : 
 

 Prarodiče podali návrh s nezletilým , nar. , který je synem 
jejich zemřelého syna , neboť matka jim ve styku s nezl. vnukem brání. 
 
 Matka uvedla, že by v zásadě proti styku prarodičů s nezletilým nebyla. Je pravdou, že 
vztahy mezi ní a prarodiči nejsou dobré, takže by dítě mohlo být zpočátku u prarodičů méně a 
teprve poté až si zvykne, by mohlo u nich i přespávat.  
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 Prarodiče na návrhu setrvali s tím, že styk s vnukem probíhal, pokud matka s ním 
bydlela , později se odstěhovala a zejména poté, co navázala známost se svým 
současným přítelem, se vztahy mezi nimi zhoršily. Mají však podmínky pro to, aby se s nezl. 
mohli stýkat. 
 
 Ze zprávy Městského úřadu Nový Bor soud zjistil, že prarodiče mají udržovanou 
domácnost v pořádku a čistotě, nezl.  má lůžko v dětském pokojíku, kde má hračky i 
oblečení. Do nedávné doby pravidelně ke styku docházelo od doby, kdy matka si našla 
nového partnera a odstěhovala se k němu, se situace změnila. 
 
 Ze zprávy Městského úřadu ve Varnsdorfu soud zjistil, že po přestěhování matky došlo 
ke zhoršení vztahů s prarodiči, údajně proto, že babička měla nechat dítě před obchodem po 
delší dobu a často ho hlídla i nezletilá dcera prarodičů. Dítě těžce snáší změny, a proto by se 
mělo nejdříve na styk s prarodiči připravit a teprve po zaváděcí době by měl být styk rozšířen. 
 
 Podle § 927 právo stýkat se s dítětem mají osoby příbuzné s dítětem, ať blízce či 
vzdáleně, pokud je zřejmé, že by nedostatek styku s těmito osobami pro dítě znamenal újmu. 
Tak je tomu i v daném případě, kdy nezletilý je vnukem prarodičů, jedná se o dítě jejich 
zemřelého syna, mají k němu citový vztah a i ze zákona se právo s ním stýkat v rozsahu, který 
na návrh opatrovníka stanovil soud tak, jak ve výroku uvedeno. 
 
  O nákladech řízení soud rozhodl podle § 23 z. ř. s..  
 
 
P o u č e n í : Proti tomuto rozsudku    j e   možno podat odvolání do 15 dnů ode dne jeho  
  doručení prostřednictvím podepsaného soudu ke Krajskému soudu v Ústí nad 
  Labem.  
 
   V Děčíně dne 6. ledna 2017 
 
             JUDr. František Gratzel, v. r.  
                      samosoudce  
 
Za správnost vyhotovení:  
Monika Ťukálková 
 
 
 
 


	ROZSUDEK
	JMÉNEM REPUBLIKY



