Cislo jednaci: 30 P 62/2014-42
7P aNc107/2014

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Jablonci nad Nisou rozh o d | dne 26.09.2014 piedsedou senatu
Mgr. Josefem Juklem jako samosoudcem ve véci pée o nezl. Adrianu Sy, nar.
B svcicnou do péstounské péCe Michaely Hill- nar. [ bytem N
zastoupenou koliznim opatrovnikem Méstskym ufadem Tanvald — OSPOD,
QCeru Jany U »or- . trvale bytem | - M artina
S ot . trvale bytem | V iizcni o navrhu péstounky na

omezeni rodiovské odpovédnosti rodici nezl. Adriany . takto:

Soud omezuje rodi¢ovskou odpovédnost matky Jany _, nar. N

W

a otce Martina Sl nar- I k nezl. Adriané SYNEN- "2r- 2 2 to tak,

Ze nejsou opravnéni zastupovat nezletilou pri vyfizovani osobnich a cestovnich dokladi,
pri lé€ebnych a zdravotnich tikonech ve smyslu § 35 odst. 2 zdkona ¢&. 372/2011 Sb., o
zdravotnich sluzbach, dale pri finan¢nich a pojiStovacich ukonech a ve vztahu
ke vzdélavani nezl. Adriany.

Soud jmenuje péstounku pani Michaelu HEjiill- »2r. - bytem
I oratrovnikem nezl. Adriany SYEEE. »2r- - pro ukony
uvedené ve vyroku I. tohoto rozsudku.

Zidny z ucastnikii n e m 4 pravo na nahradu nakladi Fizeni.
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Odiavodnéni

Okresnimu soudu v Jablonci and Nisou byl dne 11.3.2014 doruc¢en navrh péstounky
nezl. Adriany _, nar. . prani Michacly Hjjjjjij na omezeni rodiovské
odpovédnosti rodicti nezletilé. V odivodnéni navrhovatelka uvadi, Ze rozsudkem Okresniho
soudu v Pardubicich ze dne 31.10.2012 , ¢.j. 14 P 1/2012-342 byla nezl. Adriana svéfena do
jeji péstounské péce. Fakticky o nezletilou pecuje jiz od Cervence 2012. Matka se o nezl.
Adrianu dlouhodob¢ nezajima. Otec ob¢as dochdzi za svymi dal$Simi dcerami do Klokanku
v Hostivicich, kde se zaroven setkava i s nezl. Adrianou. Otec vSak dlouhodobé si nevytvaii
podminky pro ptevzeti nezl. Adriany do své péce. Snazi se jednat vzdy v z4jmu nezletil¢, a
proto se domniva, ze s vykonem nékterych prav vyplyvajicich z rodicovské odpoveédnosti by
méla byt z praktickych diivodi ustanovena ona. Jelikoz jednéani rodict zapfiCinuje to, Ze je
problematické zajistit jejich souhlas k rGznym ukontim, navrhuje, aby byla rodicovska
odpovédnost omezena.

Z obsahu spisu je konstatovan rozsudek Okresniho soudu v Pardubicich ze dne
31.10.2012, ¢j. 14 P 1/2012-342, kterym byla zruSena ustavni vychova nezl. Adriany
SEE 2 dale byla nezletila svéfena do péstounské péce Michaely Hijiil-

Soud viizeni obeslal rodi¢e na adresy trvalého bydlisté, rodice vSak obsilky
nepievzali a k ustnimu jednédni se nedostavili. Soud proto ve smyslu § 101 odst. 3 o.s.f. jednal
Vv jejich pfitomnosti.

Z vypovédi navrhovatelky je zjisStovano, ze matka nezl. Adrianu nevidéla vlastné od
doby kratce po narozeni a nemé na ni zadny kontakt. Adresu otce rovnéz neznd, ale obcas se
sejdou v Klokanku v Hostivicich u Prahy, kam obcas piijede za ostatnimi détmi. Naposledy
vidél nezl. Adrianu nékdy v bieznu nebo dubnu 2014. Jinak sam nezavola, aby se zeptal, jak
se nezl. Adriana ma. Navrhovatelka Zije s druhem p. Adamem K|jjjiilj 2 spolu pecuji o
nezl. Anastazii KISjillll- nar- I Nezl. Adriana dochazi do 4.tfidy Zakladni Skoly
Tanvald - Sumburk nad Desnou, je zdrava. Ve skole prospiva velmi dobfe.

Podle ustanoveni § 866 0.z. pro rozhodnuti soudu, které se tyka rozsahu rodi¢ovské
odpovédnosti nebo zplisobu ¢i rozsahu, v jakém ji rodi¢e maji vykonavat, jsou urcujici z4jmy
ditéte.

Podle ustanoveni § 870 nevykonava-li rodi¢ svoji rodiCovskou odpovédnost fadné a
vyzaduje-li to zdjem ditéte, soud jeho rodicovskou odpovédnost omezi, nebo omezi jeji
vykon, a zaroven stanovi rozsah tohoto omezeni.

Z provedeného dokazovani je ziejmé, Ze je v zajmu nezl. Adriany Syjjiill- aby
péstounka mohla vykonavat nékteré z prav, které ptislusi rodi¢im nezl. ditéte. Rodice jsou
dlouhodobé neznamého pobytu. Z jejich piistupu k tomu, jakym zptisobem se zajimaji, zda
nezl. Adriana prospiva ¢i nikoliv je zfejmé, ze navrh péstounky je zcela divodny. Je
nesporné, ze rodice neplni fadn€ svoji rodicovskou odpovédnost a za dané situace proto soud
omezil rodi¢e v rozsahu uvedeném ve vyroku I. tohoto rozsudku. Zaroven soud jmenoval
péstounku pani Michaelu Hjjjjiij opatrovnikem nezl. Adriany pro ukony, které jsou
rozsudkem ve vyroku uvedeny.
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Podle § 23 z.f.s. bylo-li mozné zah4jit fizeni 1 bez ndvrhu a v fizeni ve statusovych
vécech manzelskych a partnerskych, nema zadny z u¢astnikd pravo na ndhradu nékladi fizeni
podle vysledku fizeni. Nahradu néklada fizeni lze ptiznat, odivodiuji-li to okolnosti ptipadu.
S ohledem na to, ze soud neshledal zadné okolnosti odivodnujici pfiznani ndhrady nakladt
fizeni, bylo rozhodnuto podle shora uvedené¢ho zdkonného ustanoveni.

Pouceni : Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvoléni prostfednictvim zdejsiho soudu ke
Krajskému soudu v Usti nad Labem do 15 dnii ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni, pisemné¢ trojmo.

Pravo odvolani neprislusi osobam, které se tohoto prava vyslovné vzdaly do
protokolu.

V Jablonci nad Nisou dne 26.09.2014

Magr. Josef Jukl
predseda senatu





