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OKRESNI SOUD JESENIK
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NASE ZNACKA:
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VYRIZUJE:
DNE:

Viazeny pane,

0Si2/2018

Bohuslava Babjakova
9. ledna 2018

Viazeny pan

k vasi Zidosti o poskytnuti anonymizovanych rozhodnuti tykajicich se prohlaseni osoby za
mrtvého Vam zasflime v pifloze tato anonymizovan rozhodnuti sp. zn. 8 Nc 601/2007.

S pozdravem

[ﬁ/l’(/a" Z/ r

Bohuslava Babjakova /

dozorci ufednice

povéifena poskytovanim informaci dle z. ¢.106/1999 Sb.
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8 P a Nc 89/2007

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Jeseniku rozhodl samosoudkyni Mgr. Miroslavou Vyhlidalovou ve
véci prohldSeni za mrtvého P. P., nar. xxxxxxxx, naposledy bytem XXXXXXXXXX XXX/XX,
XXXXXXX, zastoupeného opatrovnikem P. P., nar. xxxxxxxx, bytem XXXXXXXXX XXXX/X,
XXXXXXX, za UCasti navrhovatelky N. P., nar. XXxxxxxx, bytem XXXXXXXXX XX/XX, XXXXXXX,
difve nezl. P. P., nar. xxxxxxxx, bytem tamtéz a Okresniho statniho zastupitelstvi v Jeseniku,

takto:
T

Soud prohlasuje P. P., nar. xxxxxxxx, naposledy bytem XxXxxxxX, XXXXXXXXXX XXX/XX
za mrtvého.

Za den jeho smrti se prohlasuje den 26.9.1994.
II.
Z4dny z Géastnik nema pravo na nédhradu nékladi fizeni.
Odivodnéni :

Navrhovatelka N. P. se svym navrhem ze dne 6.6.2007 doméhala, aby soud vydal
rozsudek na zakladé kterého bude prohldsen za mrtvého jeji otec P. P., nar. xXXxXxxX,
naposledy bytem XXXXXXXXXX XXX/XX, XXXXXXX § tim, Ze za den jeho smrti plati den 25.9.1995
s odivodnénim, Ze tohoto dne odesel otec z domova a od této doby se jiZ nevratil a nedal o
sobé veédét. Trestni ozndmeni na neplaceni vyzivného bylo podano dne 13.11.1995 matkou
navrhovatelky M. P. na Policii CR v Jeseniku. I pétrani policie ziistalo bezvysledné. Do
dnesniho dne nebyl otec nalezen.
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Vypovédi navrhovatelky bylo prokazéno, ze ke dni 25.9.1994 bydlela spolecné se
svou matkou M. P., dfive nezl. P. P. a otcem P. P. na adrese XXXXXXXXXX XXX/XX, XXXXXXX.
Od této doby sama otce ani nikdo z blizkych ptibuznych nevid¢l, ani o ném neslysel.

Z rodného listu vystavenym Méstskym narodnim vyborem v Jeseniku bylo prokazéano,
ze dne xxxxxxxx se narodil P. P., jako rodice jsou zapsani P. P., nar. xxxxxxxx a matka K.
rozena V., nar. XXxxXxXxXxxX.

Z potvrzeni vystaveného Policii CR, Obvodni oddéleni Jesenik ze dne 13.11.1995 bylo
prokézano, Zze na zdejSi soucdsti oznamila dne 13.11.1995 M. P., nar. XXXxXxxxX, Ze jeji
manzel P.P. se od 25.9.1994 nezdrzuje v mist¢ svého bydliste a neplati vyZivné na své déti. Po
jmenovaném bylo vyhlaSeno celostatni patrani.

Ze zpravy Méstského ufadu Jesenik bylo prokazano, ze P. P. nepobiral davky
v hmotné nouzi.

Ze zpravy Utadu prace v Jeseniku bylo prokézano, Ze P. P. nepobiral davky statni
socialni podpory, ani nebyl spole¢n€ posuzovanou osobou pro vyplatu davek jinému zadateli.
Jmenovany byl veden v evidenci uchazetli o zaméstnani v dobé pouze od 1.11.1991 do
12.12.1991.

Ze zpravy Centralni evidence vézil, Generalni feditelstvi Vézenské sluzby CR bylo
prokazano, ze P. P. se nenachédzi ve vazbé ani ve vykonu trestu odnéti svobody.

Ze zpravy CSSZ Jesenik bylo prokazano, Ze P. P. byl veden v evidenci OSSZ Jesenik
jako osoba samostatné vydélecné ¢innd v dob€ od 5.1.1992 do 31.7.1992.

Ze spisu Okresniho soudu v Jeseniku sp. zn. 2T 178/2002 a to zrozsudku ze dne
18.11.2002 ¢.j. 2T 178/2002-66 bylo prokazano, Ze P. P., nar. xxxxxxxx byl shledan vinnym,
ze od listopadu 2001 do srpna 2002 se zdrzoval na nezndmych mistech, nedaval o sob¢é védét
a v J. ani jinde nepfispival ni¢im na vyzivu svych nezletilych déti N. P., nar. xxxxxxxx, P. P.,
nar. xxxxxxxx. UmysIné& se tedy vyhybal plnéni zakonné povinnosti vyZivovat jiného a timto
¢inem vydal opravnénou osobu nebezpeci nouze, ¢imz spachal trestny ¢in zanedbani povinné
vyzivy podle § 231 odst. 2,3 trestniho zdkona a byl odsouzen X XXXXXX XXXXX XXXXXX X
XXXXX XX XEXXEX XX0O0eox. Xax S0k XeEx XXX XXXXxxx XX XXXNKKX X XXEXXKX.
Rozhodnuti nabylo pravni moci dne 26.12.2002, fizeni bylo veden proti osob¢, jejiz pobyt
nebyl zjistén. Z rozsudku Okresniho soudu v Sumperku ze dne 20.1.1997 &j. 11C 439/94-21,
ktery nabyl pravni moci dne 15.3.1997 bylo prokazéano, Ze v fizeni navrhovatelky M. P. proti
odpuirci P. P. o rozvod manzelstvi, upravu prav a povinnosti k nezletilym détem P. N. a P.
byl odptirce zastoupen opatrovnikem, kdyz jeho pobyt nebyl zndm. Manzelstvi iastnikt bylo
rozvedeno, nezletilé déti byly sveéfeny do vychovy matky a otci byla uloZzena povinnost
k placeni vyzivného ve vysi 800,-K¢& mési¢né pro nezl. N., ve vysi 600,-K¢ mési¢né pro nezl.
i
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Ze spisu Okresniho soudu Jesenik sp. zn. 2T 116/2003 a to zrozsudku ze dne
29.9.2003 ¢&.j. 2T 116/2003-43 ktery nabyl pravni moci dne 29.9.2003, bylo prokézano, Ze P.
P. byl shledan vinnym ze spachéni trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy podle § 213 odst.
1 trestniho zékona, kterého se dopustil tim, Ze nepfispival na vyzivu pro své nezletilé déti N.
P. a P. P., byl odsouzen X XXXXXX XXXXXX XXXXXXX X XXXXXX X XXXXXX XXXXXXXXXXX, XXX
XXXXX XXXXXX XXX XXXXXXX XX XXXXXXX X XXXXXXX. Rizeni bylo vedeno proti uprchlému.

Ze zpravy Policie CR, Krajské feditelstvi Policie Severomoravského kraje ze dne
13.5.2009 bylo prokazéno, ze od 23.3.1996 je vedeno celostatni patrani po P. P., Setfenim u
rodinnych piislusniki bylo zjisté€no, Ze o n€ém nejsou zadné poznatky ohledné jeho pobytu.

Ze spisu Okresniho soudu Jesenik sp. zn. 2T 195/2001 a to zrozsudku ze dne
12.12.2001 ¢&.j. 2T 195/2001-80 bylo prokazano, ze P. P. v dob€ rozhodovani nezjisténého
zaméstnani a pobytu byl shleddan vinnym ze spachani trestného ¢inu zanedbani povinné
vyzivy, kdyz od fijna 1994 do 30.10.2001 ni¢im nepfispival na vyzivu svych déti N.a P. P..
Byl odsouzen X XXXXXX XXXXXX XXXXXXX X XXXXXX XX XXXXXX X XXX, XX XXXXX XXXXXX XXX

XXXXXXXXX XXXXXXX XX XXXXXXXX XXXXX X XXXXXX XXX XxX. Rozhodnuti nabylo pravni moci
dne 12.12.2001.

Ze spisu Okresniho soudu v Bruntale sp. zn. 3T 86/2003 a to z protokolu o vyslechu
obvinéného P. P. dne 15.7.1994 bylo prokazano, ze tento byl vyslechnut po té , kdy mu bylo
sdéleno obvinéni podle ustanoveni x xxx xxxx xx trestniho zdkona. Z rozsudku Okresniho
soudu v Bruntéle ¢.j. 3T 86/2003-393 ze dne 20.10.2003 bylo prokéazano, ze P. P. byl shledan
VINNym XX XXO0OKK 000K XXX - XX0NCK,  RENXXRX XX XCEXXKXX XXA, XX X XXXX XX
XXXXXXKX XX XXAXXK XHRKE KXXXAX X0CXXK  XRCCORNR XXNXRCNN XX XAXAXX CXXKX XXX
AXXXXXK, XXAXKEE ARODOHOKR  OOO0000OIEREE. KON X XXM KEKXX X XXXXX XXX
XXXXXXXNKX XXXXXXAX X 00000 XXKXKX, XXEXXNK X XXROMK XXXOEEHAX XAXK XXXXXXXX
XXXOXXXAK X XXREX OO 000K X XA 2X XX RX00KX, XXX XEXK MERERERX XXNKKXX,
XXXXXXX XXXXXXX XXXEXXXAXX XX XXXK XXROOCEX X XAXAXKAXX XXX XXXXX XX XXKXK XXXXXX
xxxxxX xx. V dob¢ jednani byl osobou neznamého pobytu.

Ze spisu Okresniho soudu Jesenik sp. zn. 1T 46/2005 a to ze zpravy Policie CR,
Okresni fteditelstvi Jesenik, sluzba kriminédlni policie a vySetfovani ze dne 19.1.2006,
13.9.2006, 5.6.2007, 3.4.2008, 10.8.2007, 6.5.2009 bylo prokazano, ze P. P. byl v celostatnim
patrani, pies veskera opateni na tizemi Ceské republiky i cestou Interpolu na tizemi SRN
nebyl do dnes$niho dne zjistén zadny vyskyt jmenovaného. V srpnu 2002 bylo provadéno
zjisténi DNA od matky a déti hledaného pro porovnani DNA s mrtvolami neznamé totoznosti,
provérkou databaze nalezu mrtvol na izemi CR nebyl zjistén zadny kladny poznatek.

Rovnéz lhita stanovena vyhlaSkou usnesenim Okresniho soudu v Jeseniku ze dne
29.1.2009 ¢.j. 8Nc 601/2007 k podani zpravy o nezveéstném uplynula bezvysledné.
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Soud po provedeném dokazovani dospél k nasledujicimu zévéru o skutkovém stavu:
P. P. se narodil dne xxxxxxxx, jako jeho rodi¢e jsou zapsani P. P., nar. xxxxxxxx a matka K.
rozena V., nar. xxxxxxxx. Navrhovatelka ke dni 25.9.1994 bydlela spole¢né se svou matkou
M. P., dfive nezl. P. P. a otcem P. P. na adrese xxxxxxxxxx xxx/xX, xxxxxxx. Od této doby
sama otce ani nikdo z blizkych piibuznych nevid€l, ani o ném neslySel. M. P. oznamila na
zdej$i soucast policie, Ze jeji manzel P. P. se od 25.9.1994 nezdrzuje v misté svého bydlisté a
neplati vyzivné na své déti. Po jmenovaném bylo vyhlaSeno celostatni patrani. Rozsudkem
Okresniho soudu v Jeseniku ze dne 18.11.2002 ¢.j. 2T 178/2002-66 byl P. P. shledan vinnym,
nebot” od listopadu 2001 do srpna 2002 se zdrzoval na nezndmych mistech, nedaval o sobé
veédét a v Jeseniku ani jinde nepfispival ni¢im na vyZivu svych nezletilych déti N. P., nar.
XXXXXxXX, P. P., nar. xxxxxxxx, ¢imz spachal trestny ¢in zanedbani povinné vyzivy podle §
231 odst. 2,3 trestniho zédkona a byl odsouzen X XXXXXX XXXXX XXXXXX X XXXXX XX XXXXXX
XXXXXXXXXXX, XXX XXXXX XXXXXX XXX XXXXXXX XX XXXXXXX X XXXXXXX. Rizeni bylo veden
proti osobg, jejiz pobyt nebyl zjistén. Rozsudkem Okresniho soudu v Sumperku ze dne
20.1.1997 ¢&.j. 11C 439/94-21, bylo manzelstvi navrhovatelky M. P. a odpirce P. P.
rozvedeno, nezletilé déti narozené z manzelstvi byly svéfeny do vychovy matky a otci byla
uloZena povinnost k placeni vyzivného ve vysi 800,-K¢ mési¢né pro nezl. N., ve vysi 600,-K¢
mesi¢né pro nezl. P.. Rozsudkem Okresniho soudu v Jeseniku ze dne 29.9.2003 &.j. 2T
116/2003-43, byl P. P. shleddn vinnym ze spachani trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy
podle § 213 odst. 1 trestniho zédkona, kterého se dopustil tim, Ze nepfispival na vyzivu pro své
nezletilé dé&ti N. P. a P. P, byl odsouzen x 3xXxx 000K X000XNKXK X XXXXXX X XXXXXX
XXXXXXXXXXX, XXX XXXXX XXXXXX XXX XXXXXXX XX XXXXXXX X XXXXXXX. Rizeni bylo vedeno
proti uprchlému. Rozsudkem Okresniho soudu v Jeseniku ze dne 12.12.2001 ¢&j. 2T
195/2001-80 byl P. P. v dobé rozhodovani nezjisténého zaméstnani a pobytu shledan vinnym
ze spachéni trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy, kdyz od fijna 1994 do 30.10.2001
ni¢im nepfispival na vyZivu svych déti N. a P. P. a byl odsouzen x XXXXXX XXXXXX XXXXXXX
X XXXXXX XX XXXXXX X X060, 30X 00XXX 00008 £XX 2000000 RN 00 00E00XXX. XXXXX X
XXxXxX Xxx XxX. P. P. byl dne 15.7.1994 vyslechnut po té , kdy mu bylo sd€leno obvinéni
podle ustanoveni x xxx xxxx xx trestniho zakona.Nésledné€ rozsudkem Okresniho soudu
v Bruntale ¢.j. 3T 86/2003-393 ze dne 20.10.2003 byl shledan vinnym XX XXXXXXXX
XXXXEXXX XXX XXNEKK, XXXXXXX XX XXXRX0E B XX X XX0X XX X000k XK XXXK Xxxx
XXXXXX XXXXX XXERXXHX XXXXXXO0EX  XEE BEEENX  XXXXX XXXX  XXXKRXX,  XXXXKXX
XXXCKAXXAXX 00000000N0E0E JO0IXXX X X000 REEEN ¥ 000X XXX XXXXXXXXNX XXXXEXXX X
XXXXXXX XXXXX, XXXXXXX X XXXXXXX XXXXXXXXX XXXX XXXXXXXX XXXXXXXXX X XXXXX XXXXX
XXOCKXXX X XXX, XX XX X000K, XXX XXX 00000 IXKXKXX, XXXXXXX XXXXXXK XXOOOEK
XX XXXX XXXXXXXX X XXXXXXXX XXX XXXXX XX XXXX XXXXXX XXXXXX XX. V dob¢ jednéni byl
osobou neznamého pobytu. P. P. byl v celostatnim patrani, pfes veskera opatfeni na Gizemi
Ceské republiky i cestou Interpolu na izemi SRN nebyl do dne$niho dne zjistén Zadny vyskyt
jmenovaného. V srpnu 2002 bylo provadéno zjisténi DNA od matky a déti hledaného pro
porovnani DNA s mrtvolami neznamé totoznosti, provérkou databaze nalezu mrtvol na uzemi
CR nebyl zjistén 7adny kladny poznatek. RovnéZ lhiita stanovena vyhlaskou usnesenim
Okresniho soudu v Jeseniku ze dne 29.1.2009 ¢.j. 8Nc 601/2007 k podani zpravy o
nezvéstném uplynula bezvysledné.
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Podle ustanoveni § 198 o.s.F. po uplynuti lhity urcené ve vyhlasce vyda soud rozsudek
o prohlaseni za mrtvého. Uvede v ném den, ktery plati za den smrti nezvéstného, popi. den,
ktery nezvéstny neptezil.

Protoze tedy se zietelem ke vSem prokazanym skute¢nostem lze usoudit, Ze nezvéstny
P. P. jiZ neZije, bylo rozhodnuto o jeho prohldSeni za mrtvého ve smyslu ustanoveni § 7 odst.
2 ob¢anského zakoniku. Za den smrti byl stanoven den nasledujici po dni, kdy byl nezvéstny
naposledy spatfen. Vzhledem k tomu, Ze byl vidén naposledy dne 25.9.1994, 1ze usuzovat, Ze
den 26.9.1994 jmenovany nepiezil.

Vyrok o nadhradé nékladi fizeni odtivodiiuje soud o ust. § 146 odst. 1 pismeno a) o.s.f.,

kdyz nebyly zjistény Zadné okolnosti, které by pfiznani ndhrady ndkladl fizeni n€kterému
z Gcastnikl odtivodiiovaly.

Poucd¢eni:  Proti tomuto rozsudku lze podat odvoldni do 15 dnti ode dne dorueni jeho

pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Ostravé — pobocka
v Olomouci prostfednictvim Okresniho soudu v Jeseniku, a to ve trojim
vyhotoveni.

V Jeseniku dne 31.3.2010

Mgr. Miroslava Vyhlidalova, v.r.
samosoudkyné

za spravnost vyhotoveni:
Ing. Lenka Matéjickova
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USNESENI

Okresni soud v Jeseniku rozhodl samosoudkyni Mgr. Miroslavou Vyhlidalovou ve
véci prohlaSeni za mrtvého: P. P., nar. XXXxxxxx, bytem XXXXXXXX, XXXXXXX C.p. XXX/XX,
zastoupeného: JUDr. Petr Langer, Ph.D., LL.M., advokat se sidlem Sokolska tfida 1331/31,
Ostrava,

takto:
1.

Rozsudek Okresniho soudu v Jeseniku ze dne 31.3.2010, &.j. 8Nc 601/2007-49,
kterym byl P. P., nar. xxxxxxxx, naposledy bytem XXXXXXX, XXXXXXXXXX XXX/XX, prohldSen
za mrtvého, se zruSuje.

IL

Zé&dny z G&astnikld nemé pravo na ndhradu nékladi fizeni.

Oduvodnéni:

Okresni soud v Jeseniku vydal dne 31.3.2010, pod ¢&.j. 8 Nc 601/2007-49,
rozsudek, kterym rozhodl o prohlaseni P. P. za mrtvého. U¢inil tak po té, co bylo zjiténo,
Ze jmenovany v zafi 1994 opustil misto svého trvalého bydlisté, kde spole¢nou domdacnost
vedl s tehdej3i manzelku M. P. a nezletilymi détmi N. a P. P.. Naposledy byl spatien dne
25.9.1994. Lhiita uvedena ve vyhlasce k ozndmeni zpravy o Zivoté nezvéstného prob&hla
bezvysledng, takze zavér, Ze P. P. jiZ nezije, byl divodnym. Za den smrti byl prohldSen
den 26.9.1994.

Po pravni moci vy$e uvedeného rozhodnuti v8ak soud zjistil z vypovédi P. P., Ze
od konce léta 1994 z mista svého trvalého bydlisté odesel do Z., kde bydlel u svych
znamych, zde zlstal bydlet asi do roku 1999. Pracoval jen brigadné. Poté odesel se svym
kamarddem R. B. do O.. V &ervnu 2008 se seznamil s J. M., se kterou doposud Zije ve
spole¢né domacnosti. Z vypovédi rodi¢d P. P. a jeho a byvalé manZelky M. P. u€inéné
v prib&hu Fizeni bylo déle zjisténo, Zze v osob& vystupujici pod jménem P. P., skute¢né
poznali svého syna a byvalého manZela. Z odborného vyjadieni Policie Ceské republiky
oboru kriminalistika, odvétvi genetika ze dne 14.5.2013 bylo zjisté€no, Ze pfi porovnéani
profilu DNA z ptedloZzeného kontrolniho bukélniho stéru osoby oznalené jako P. P.
pravdépodobnost matefstvi k osobé K. P., nar. xxxxxxxx, je rovna 99,98242007 %, dale
pak pravdépodobnost otcovstvi k osobé N. P., nar.
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XXXXXXXX, je rovna 99,98016538%, stejné tak pravdépodobnost otcovstvi k osobé& P. P.,
nar. XXxXxxxx, je vypo¢itdna na 99,98338855 %.

Na zéklad€ shora uvedenych zjisténich dospél soud k zavéru, ze domnénka o smrti
P. P. je vyvracena a rozsudek o jeho prohlaseni za mrtvého byl proto ve smyslu ust. § 199
odst. 1 o.s.F. zruSen.

Vyrok o ndhrad¢ nékladi fizeni je oddvodnén ustanovenim § 146 odst. 1 pism. a)
o.s.f., a proto bylo rozhodnuto tak, ze zadny z u€astniki nema pravo na nahradu nédkladd
fizeni, kdyZ nebyly zjist€ény zadné okolnosti ani poméry ucastniki, které by jejich pfiznani
odivodiovaly.

P o u ¢ e n i: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnd od doruéeni ke Krajskému
soudu v Ostravé - pobotka v Olomouci prostiednictvim podepsaného soudu
ve trojim vyhotoveni.

V Jeseniku dne 10.06.2013

Mgr. Miroslava Vyhlidalova,v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Ing. Lenka Matéji¢kova
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