¢.j. 209 C 56/2015 - 32

CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné rozhodl soudkyni JUDr. Alenou Hadravovou Vv pravni véci
zalobce VEMEX Energie a.s., ICO 28903765 se sidlem Praha 6 — Bubene¢, Na Zatorce
289/3, zastoupeného Mgr. Pavlem Markem, advokatem se sidlem Praha 1, Na Poftic¢i 19 proti
zalovanému Martinu K rar. I oyien I o
2 009 K¢ s prislusenstvim

takto:

l. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci &astku 2 009 K& spolu s iirokem
Z prodleni ve vysi 8,05% roc¢né jdoucim z ¢astky 1 097 K¢ od 11.03.2015 do
zaplaceni a s irokem z prodleni ve vysi 7,05% rocné jdoucim z ¢astky 912
K¢ od 03.05.2013 do zaplaceni, to vSe do ti'i dnii od pravni moci rozsudku.

1. Co do rozdilu mezi smluvnim drokem z prodleni ve vysi 0,5% denné z
castky 1097 K¢ od 11.03.2012 do zaplaceni a ziakonnym urokem
z prodleni, a co do rozdilu mezi smluvnim urokem z prodleni ve vysi 0,5%
denné z ¢astky 912 K¢ od 03.05.2013 do zaplaceni a zakonnym urokem
Z prodleni, se Zaloba zamita.

I1l.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobci naklady Fizeni ve vysi 2 089 K¢& do ti
dni od pravni moci rozsudku k rukam pravniho zastupce Zalobce.

Oduvodnéni:

Zalobce se zalobou domaéhal vydani rozhodnuti, kterym by Zalovanému byla uloZena
povinnost zaplatit mu Zalovanou ¢astku s tim ze ucastnici uzavieli dne 11.11.2010 smlouvu o
sdruzenych sluzbach dodavky elektfiny ze siti NN opravnénému zékaznikovi, na zakladé
které se zalovany zavazal hradit Zzalobci za dodavky elektfiny ptisluSnou smluvni cenu. Za
dodavky elektiiny byly zalovanému postupné vystaveny faktura &. || |l na castku
1097 K& se splatnosti ke dni 10.03.2012, faktura ¢. || na castku 912 K¢ se
splatnosti ke dni 02.05.2013. Zalovany vSak ani jednu fakturu neuhradil a Zalobci dluzi
celkem 2 009 K¢&. Zalobce Zalovaného o zaplaceni dluhu upomenul, ale bezvysledng.
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Na podporu zalobnich tvrzeni Zzalobce zalozil do spisu smlouvu o sdruzenych
dodavkach elektiiny, vystavené faktury, upominky, detailni rozpis vyuctovani.

Soud ve véci nafidil jednani, ke kterému se zastupce zalobce nedostavil, omluvil se,
odkézal na zalobu a diikazy s tim, Ze ani v mezidobi dluzné c¢astka uhrazena nebyla. Zalovany
se také nedostavil, neomluvil se, k véci se pisemné nevyjadril.

Soud v fizeni provedl dokazovani shora uvedenymi listinami a dale usnesenim
Krajského soudu v Praze ¢j. 40 INS 7438/2011-B-10 ze dne 19.11.2011.

Z provedenych diikazi vzal soud za prokazané, ze ucastnici uzavieli smlouvu, na
zéklad¢ které zalobce zalovanému dodaval elekttinu, Zalovany vSak za uvedené dodavky dveé
vystavené faktury tadné neuhradil a to ani po zaslané upomince. Dne 19.11.2011 bylo
povoleno oddluzeni zalovaného.

Podle § 3028 odst. 1 nového obCanského zakoniku se timto zakonem fidi prava a
povinnosti vzniklé ode dne nabyti jeho ucinnosti.

Podle § 3028 odst. 2 nového obcanského zakoniku neni-li stanoveno jinak, tidi se
ustanovenimi tohoto zékona i1 pravni pomeéry tykajici se prav osobnich, rodinnych a vécnych.
Jejich vznik, jakoz i1 prava a povinnosti z nich vzniklé pfed dnem nabyti ucinnosti tohoto
zékona se vSak posuzuji podle dosavadnich pravnich ptedpist.

Podle § 3028 odst. 3 nového obcanského zadkoniku neni-li dale stanoveno jinak, fidi se
jiné pravni poméry vzniklé pfede dnem nabyti Gc¢innosti tohoto zdkona, jakoz i prava a
povinnosti z nich vzniklé, véetné prav a povinnosti z poruseni smluv uzavienych pirede dnem
nabyti G¢innosti tohoto zakona, dosavadnimi pravni predpisy. To nebrani ujednani stran, Ze se
tato jejich prava a povinnosti budou fidit timto zdkonem ode dne nabyti jeho G€innosti. O tom

ale z obsahu spisu nic nevyplyva, proto soud véc posoudil podle pravnich piedpist ve znéni
do 31.12.2013.

Mezi Zalobcem a Zalovanym vznikl pravni vztah z kupni smlouvy uzaviené podle §
588 a nasl. obanského zakoniku. Zalovany nesplnil svou zékladni povinnost kupujiciho
zaplatit za poskytnuté zbozi (sluzby) kupni cenu. Vysi dluzné castky Zalobce fadné
specifikoval a dolozil. Vedle ndroku na zaplaceni jistiny vznikl Zalobci téZ narok na urok
Z prodleni. Proto soud zalobé jako diivodné vyhovél v plném rozsahu, kdyz skutecnost, Ze
zalovanému bylo dne 19.11.2011 povoleno oddluzeni, nebylo pro pfizndni naroku pravné
relevantni, nebot” dluh Zalovaného vznikl az po tomto datu.

O nékladech fizeni soud rozhodl podle § 142 odst. 1 o.s.f. a § 151 odst. 2 o.s.t. a §
142a o.s.t., kdy zalobce byl ve véci pln€ uspeSny a na nékladech tizeni pozadoval zaplaceni
soudniho poplatku a dale naklady na pravni zastoupeni za 3 tikony pravni pomoci, 3x pausal
plus 21 % DPH. Zalobci tak byly ptiznany naklady fizeni ve vysi celkem 2 089 K&.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku neni odvolani ptipustné.

V Kladné dne 14. tijna 2015
JUDr. Alena Hadravova, v.r.
soudkyné
Za spravnost vyhotoveni: Simona Strachova





