¢.j. 48 S1232/2020 - 4

OKRESNI SOUD V KLLADNE

nam. Edvarda Benese 1997, 272 55 Kladno

tel.: 312 278 790, fax: 257 005 054, e-mail: podatelna@osoud.kld.justice.cz, ID DS: dvtaerd

Nase sp. zn. 48 Si 232/2020

ROZHODNUTI

Mistoptedseda Okresniho soudu v Kladné¢ Mgr. Petr Sedlaifk rozhodl dne 20. 7. 2020 ve véci
zadosti Jana H-, nar., natr. _, bytem _, -, o zadosti poskytnuti
informace dle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich

pfedpist

takto:

Dle § 15 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., se zadost o poskytnuti informace ze dne 4. 7. 2020
odmita.

Oduvodnéni:

Zadatel podanim dorucenym soudu dne 4. 7. 2020 pozadoval sdélent riznych informaci z trestniho
spisu Okresniho soudu v Kladné pod sp. zn. 26 T 18/2015 (ods. JUDr. Ondtej HJjj a spol.),
tykajicich se jeho vlastni osoby. Zadosti ovsem nenf mozno ani ¢aste¢né vyhovét.

Lustraci v informacnim systému zdejsiho soudu bylo zjisténo, ze zadatel neprochazi informacnim
systémem zdejstho soudu coby osoba, v jejiz véci je vedeno fizeni. Maximalné v této mife by soud
mohl zadosti o poskytnuti informace vyhovét, nicméné zjevné neslo o prioritni pozadavek zadatele.
Domahal-li se zadatel sdéleni, zda proti nému jiny organ ¢inny v trestnim fizeni nékdy v minulosti
vedl ¢i v soucasnosti vede fizeni, pak neni mozno obracet se na soud, natozpak v trestnf véci jiné
osoby, nebot’ nejde o informaci, kterou zdejsi soud vytvafi. Ostatné uz z povahy véci Okresni soud
v Kladné nemuze disponovat informacemi o fizenich a stavech jejich vyfizeni pfed jinymi organy,
které nejsou povinny mu takové informace vibec pfedkladat.

Dale se zadatel domaha zjisténi rozsahu a eventualntho zaslani dukazniho materidlu obsazeného ve
spise, 7ada-li zaslani ,,videozaznamd a prepisti z jejich nosi¢t z kancelafe JUDr. Ondieje HJJ«.
K tomu je v$ak potfeba upozornit na Gc¢innou upravu trestniho fadu, ktera se zabyva moznostmi
nahlizeni do spisu, pofizovani kopii, opist apod., ktera tuto problematiku primarné upravuje a jiz se
zadatel svym podanim domaha obejit. Zdejsi soud neni ani tvarcem informace, zda doslo difve
k piipadné skartaci ¢i zniceni diakazntho materialu, o némz soud ani — jak bylo sdéleno jiz vyse —
nemusi védét.

V naposledy uvedenych ¢astech své zadosti, stejn¢ jako v dalsich jejich ¢astech, se Zadatel navic
v rozporu s ust. § 11 odst. 4 pism. a), b) zakona ¢. 106/1999 Sb., domaha informaci o eventualné
probihajicim trestnim fizeni, jakoz i ohledné¢ rozhodovaci ¢innosti soudt, nespocivajici
v rozsudcich (pfipadné po aplikaci rozsifujictho vykladu v jinych typech meritornich rozhodnuti).
Ani zadosti o poskytnutf informace o ,,nasazeni operativnich tkonu typu sledovani ¢i odposlechu*
kvali urcité trestné cinnosti tak nelze vyhovet.

Za spravnost vyhotoveni: Lenka Kindlova
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Zcela mimo ramec zakona o svobodném piistupu k informacim je pak ta ¢ast zadosti, v niz se
zadatel domaha sdéleni, zda bylo prokazano, ze ve své profesni kariéfe psal 1zivé clanky za urcité
protisluzby. Hodnotici proces neni soucasti informacni baterie, uvetejnitelné na zakladé zakona ¢.
106/1999 Sb. Tento je seznatelny v pisemném vyhotoveni rozhodnuti ve véci samé.

Vzhledem k uvedenym skute¢nostem postupoval soud dle § 15 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., a
zadost Jana HJJij odmit.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15 dnti ode dne jeho doruéeni k Ministerstvu
spravedlnosti CR prostfednictvim tohoto soudu.

V Kladné dne 20. ¢ervence 2020

Mgr. Petr Sedlafik, v.r.
mistopfedseda Okresniho soudu v Kladné
pro trestni véci

Za spravnost vyhotoveni: Lenka Kindlova





