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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné rozhodl soudkyni JUDr. Janou Sedivou ve véci péce

o nezletilého: P. C , narozeny
bytem ,

zastoupeny opatrovnikem statutarnim méstem Kladno
se sidlem namésti starosty Pavla 44, 272 52 Kladno

syna rodicu: K“rozené
bytem ,

zastoupena advokatkou JUDr. Simonou Vypust'ak Corradiniovou
se sidlem Hut’ska 1383, 272 01 Kladno

Pl C 5 narozen_

bytem L,

zastoupeny advokatem JUDr. Ing. Pavlem Cinkem, LL.M., MBA
se sidlem Veleslavinova 363/33, 301 00 Plzen

o neshodé rodicti o vyznamné zaleZitosti ditéte — urCeni zakladni Skoly

takto:

I. Navrh otce, aby soud nahradil souhlas matky s pfijetim nezletilého P- Ch-,
narozeného [ do 7. Zakladni a Matefské skoly Kladno, Vodarenska 2115, 272 01,
Kladno, ICO 48705969 s tim, Ze matka je povinna zdret se viecho, co narusuje fadnou a
pravidelnou dochéazku nezletilého P} Chjii}, narozeného | R, do 7. Zikladni a
Matefské skoly Kladno, Vodarenska 2115, 272 01, Kladno, ICO 48705969, se zamita.

II. Utrcuje se, ze nezletily P. Ch-, narozeny _, bude pocinaje od zahajeni

skolniho roku 2021/2022 vykonavat povinnou skolni dochazku v Zakladni skole a Matetské
skole Brandysek, se sidlem Slanska 36, 273 41, Brandysek, IC 48703591.

III. Vyslovuje se pfedbézna vykonatelnost vyroku II. tohoto rozsudku.

IV. Zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu naklada fizeni.
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Oduvodnéni:

Rozsudkem Okresniho soudu v Kladné ze dne 3. 5. 2018, ¢. j. 13 Nc 3712/2017-159, ve znéni
rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 21. 11. 2018, ¢. j. 100 Co 276/2018-340, byla
schvalena dohoda rodict, na jejimz zakladé byl nezletily svéfen do stifdavé péce v tydennim
intervalu, byla urcena zvlastni Gprava péce pro dobu skolnich prazdnin a matka se zavazala na
vyzivu nezletilého pfispivat ¢astkou 700 K¢ mésicné, otec ¢astkou 1 300 K¢ mésicne.

Navrhem dorucenym soudu dne 29. 10. 2020 se otec domahal nahrazeni souhlasu matky
s pfijetim nezletilého do 7. Zakladni a Matefské skoly Kladno, Vodarenska 2115, ve skolnim roce
2021/2022 veetné rozhodnuti o tom, ze matka je povinna zdrzet se vseho, co by fidnou a
pravidelnou dochazku nezletilého do této Skoly narusovalo. Uvedl, nezletily od zafi 2017
navstévuje Matefskou skolu Vodarenska 2427, kde si zvykl a ma kamarady, avSak v dobé¢, kdy je
v péci matky, navstévuje Zakladni a Matefskou skolu Brandysek, kam jej matka piihlasila bez
védomi otce. Otec ma zajem, aby nezletily dochazel na ZS Vodarenska, kterd pfimo navazuje na
matefskou skolu, kterou nezletily navstévuje nyni. Nezletily ma v Kladné navic vSechny lékafe a
navstévuje zde i logopedii, pficemz sama matka patrné v Kladné stale pracuje. 7S Vodarenska je
vhodnéjsi také mj. z davodu, ze je velice dobfe hodnocena, nejvice déti z ni pokracuje ve studiu
na gymnaziu ¢i na maturitni obory, nabizi fadu krouzkt a specialné podporuje vyuku cizich
jazyku 1 informacnich technologii, coz je spojeno i s digitalizaci vzdélavani a vyuzivanim distanéni
vyuky, ktera nabyva na vyznamu pfedevsim v dobé proménlivé epidemické situace. Matefska
skola, kterou nezletily navstévuje, je se zakladni $kolou propojena a déti pfipravuje pravé na
budouci vyuku na této skole. Odhlédnout nelze ani od toho, ze povinnou skolni dochazku by
nezletily zahajil prevazné s kolektivem kamaradt, ktefi budou navstévovat zakladni skolu tamtéz.
Cesta vlakem z Brandysku (bydlist¢ matky) do Kladna trva cca 20 minut, pficemz nadrazi se
nachazeji jak v blizkosti mat¢ina bydliste, tak 7S Vodarenska. V Brandysku matka nezletilého do
skoly vodi pésky, coz zabere rovnéz cca 20 minut. Dochazka nezletilého do skoly v Kladné tak
nebude spojena se zadnymi komplikacemi, matka v Kladné pracuje, muze tedy spojit svou cestu
do prace s cestou nezletilého do $koly a nezletilého ostatné sama v Kladné jiz vyzvedava.

Matka s navthem nesouhlasila a sama navrhla, aby soud nahradil souhlas otce s dochazkou
nezletilého do Zakladni a Matefské skoly Brandysek, resp. aby rozhodl, ze nezletily nastoupi
povinnou $kolni dochazku v roce 2021/2022 v této zakladni $kole. Uvedla, e nezletily MS
Brandysek navstévuje jiz od listopadu 2018 a ma v ni kamarady, s nimiz by pokracoval i na
zikladni $kole. ZS Brandysek je devitileta, ma velice kladné hodnoceni, a to i ve vztahu
k distanc¢ni vyuce béhem coronavirové krize, nabiz{ siroké spektrum krouzka a rovnéz sportovni
zaméfeni. Nezletily jiz druhym rokem dochézi na fotbal, kterj ho bavi. Skola pofada rizné
exkurze, lyzafské i plavecké vycviky, nabiz{ aktivity napfiklad 1 vytvarné ¢i cizojazycné. Predskolni
vyuka, které se nezletily ucastni, navazuje na 1. stupen zakladni skoly, na kterou by nezletily
plynule pfesel i s kamarady, s nimiz se vida jak béhem skolnich aktivit, tak ve volném case, a tento
prechod by pro néj tedy nebyl nijak zatéZujici. Skola se nachazi v dochazkové vzdalenosti od
bydlisté matky. Matka nedisponuje automobilem ani fidi¢skym opravnénim, cesta na vlakové
nadraz{ by trvala cca 30 minut, pokud by se vyuzila autobusova doprava, musel by nezletily
cestovat jest¢ méstskou dopravu v Kladné, coz by jeho cestu prodlouzilo cca hodinu. Otec
naproti tomu auto m4, a nezletilého by tak do $koly v Brandjsku mohl bez problému vozit. ZS
Brandysek navic zavedla elektronickou zakovskou knizku v systému Bakalafi, coz by bylo velice

e,

vyhodné pro rodice nezijici ve spole¢né domacnosti.

Kolizni opatrovnik rozhodnuti ponechal na tvaze soudu, zduraznil pouze, ze dle vysledka
psychologického vySetfeni nezletily sam nepreferuje zadnou ze skol, spiSe nechce zklamat matku
ani otce.

Provedenym dokazovanim soud dospél k témto zjisténim:
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Otec vypoveédél, Ze nezletilého piihlasil do 1. roéniku ZS Vodarenska a matka jej piihlasila do ZS
Brandysek, tomu neslo zabranit. Stiidava péce probiha dle pravomocného rozsudku, otec je
pracovné vytizen a nema moznost pfipadné vyuzit nahradn{ termin. V dobé¢, kdy ma nezletilého
v péci, chodi pouze na ranni sménu, nezletily jednou tydné pfespava u prarodicu, jinak otec
pracuje v tifsménném provozu. Otec synovi pofidil plnou skolni vybavu za 6000 K¢.
Komunikace s matkou neni mozna, matka vse déla bez jeho souhlasu a dava pouze ultimata. Ve
skole v Brandysku ma nezletily dvakrat tydné krouzek fotbalu, kam jej otec vozi (tréninky jsou
odpoledne). S dochazkou nezletilého do ZS Brandysek otec nesouhlasi, je to horsi $kola s horsi
dojezdovou vzdalenosti, zadny jeji klad otec nevidi. VSechny lékatre ma nezletily v Kladné.
Inspekeni zprava (kterou otec pii jednani pfedlozil — pozn. soudu) uvadi, ze tato Skola ma Spatné
kvalifikovany uditelsky sbor, druzina tam zacina pozdéji a Skola u déti nekontroluje dodrzovani
pitného rezimu. Ve Vodarenské je anglictina jiz od 1. tifidy, v Brandysku teprve od 3. tfidy. Matka
pracuje v Kladné, a bude tak mit problémy s dopravou nezletilého. Otec ma fidi¢ské opravnéni,
av$ak nevlastn{ automobil, ten si pujcuje od rodica.

Matka uvedla, ze nesouhlasi se v§im, co vypovédél otec. Nezletilému se vénuje a v soucasnosti si
domlouva praci ve Slaném. Ma pfitele, s nimz nevede spolecnou domacnost. Péci o nezletilého
chce zvladat sama bez pomoci rodicu, ti pomahaji, avsak ne v takovém rozsahu jako u otce. Do
Slaného by jezdila autobusem a vlakem, na brigady v Kladné jezdila autobusem a nevlastni
fidi¢sky prukaz. Nezletily ma vSechny lékate v Kladné. S rodici otce matka vychazi dobfe, ale vadi
ji, ze nezletily casto ffka, ze je jen s nimi. Matka otce neinformovala o zapisu nezletilého do ZS
Brandysek stejné, jako on neinformoval ji o zapisu nezletilého do ZS Vodarenska. V Brandysku
ma nezletily kamarady, krouzky i bydlisté, tedy veskeré zazemi, v Kladné ma pouze jednoho
kamarada. Vyuka angli¢tiny v Brandysku zacina jiz od 1. tfidy, nikoli od 3., jak uvadél otec.
Nezletily v této $kole bude mit fadu krouzku a pfedevsim bude pokracovat ve fotbale, jemuz se
vénuje jiz 3 roky a v némz se rozviji. Na Cabarné (asi 10 minut od Brandyska) nezletily navstévuje
pifirodovédny krouzek, a to jak se skolkou tak mimo ni s kamarady. Nékteré vybaveni do Skoly
matka nezletilému jiz nakoupila, nékteré se jest¢ musi pofidit. V Brandysku ma nezletily 6
kamaradu, spoluzakt z matefské skoly, muze si hrat mimo silnici a mimo silnici jezdit na kole,
7 bezpeénostnich divodid ma matka obavu ztoho, 7e v Kladné je silnic hodné. Skolu
v Brandysku matka zna i proto, ze ji sama navstévovala, néktefi ucitelé jsou novi. Kdyz nezletily
skolu v ramci programu v matefské skole navstivil, libilo se mu tam. Nejde o Zadnou vesnickou
skolu, navstévuji ji 1 déti z Kladna. Nezletily dochazi na anglictinu v Brandysku i v Kladné a fekl,
ze se mu vic libi ta v Brandysku, sama matka ma ke krouzku v Kladné vyhrady. Na fotbale byl
otec se synem jen jednou, neni pravda, ze by jej tam vozil pravidelné.

Z charakteristiky 7S Brandysek bylo zjisténo, ze jde o uplnou zakladni skolu, ktera v 1. az 9.
ro¢niku vzdélava cca 270 déti z Brandyska a okolnich obci, pficemz v posledni dob¢ pfibyva zaka
z Kladna & Pcher. Skola sidli ve 3 budovéch, mezi dvéma star§imi se nachézi asfaltové hiiste, tieti
novéjsi budova je situovana v klidnéjsi ¢asti obce, kde je k dispozici détské hfisté uzivané mj.
druzinou. Skola pokracuje v preferenci sportovnich aktivit, od roku 2016 pofada fotbalovy turnaj
pro okolni skoly a jeji Zaci se Gcastni fady nejen sportovnich soutézi, v nichz dosahuji uspéchu.
Skola nabizi fadu krouzkd, pofada exkurze a lyZaisky kurz, zvlastni pozornost vénuje vzdélavani
zaku se specifickymi poruchami uceni. Vedeni skoly i ucitelé se ve skole snazi vytvafet bezpecné
prostredi, které umoznuje vsestranny rozvoj zaka. Zakladnim mottem skoly je ,,neuc¢ime se pro
skolu, ale pro zivot™ (Seneca).

7 rozhodnuti ZS Brandysek ze dne 28. 4. 2021 bylo zji$téno, ze nezletily byl piijat k zakladnimu
vzdélavani do 1. ro¢niku této skoly od skolniho roku 2021/2022.

Z inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekee, Stfedocesky inspektorat, ze dne 17. 6. 2014 vztahujic
se k inspekéni ¢innosti v ZS a MS Brandysek v dubnu 2014 bylo zji$téno, Ze zajisténi vnitintho
informacéniho systému i organizace v této skole je komplikované zejména vzhledem k rozmisteni
uciteld ve 3 oddélenych budovach. Ne vsichni uditelé vyuzivaji DVPP, coz je pfetrvavajicim
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negativem s tim, ze 5 pedagogu neziskalo odbornou kvalifikaci pro vyuku na zakladni skole.
Materialni podminky skoly jsou primérné. Pfes vyuziti veskerych dostupnych zdroja Skola nema
dostatek prostfedkt na sady ucebnic, takze pracovni sedity po dohodé¢ se skolou zakim hradi
jejich zakonni zastupci. Prabéh vzdélavani na $kole podporuje napliiovani SVP ZV pouze
castecné, skola ma prostor pro zlepseni ve vytvateni piilezitosti pro tymovou spolupraci, v sirsim
zafazovani didaktické techniky do vyuky i v rozvijeni sebehodnoceni a vzajemného hodnoceni
zaka s podporou ucitel. Pouze v mensi ¢asti hodin ucitelé vhodné zohlednovali vzdélavaci
potieby jednotlivych zaka, velmi malo byla vyuzivana didakticka technika, efektivné byly pouzity
piiklady z praktického Zivota. Skola vyucuje angli¢tinu od 3. do 9. roéniku a ruétinu od 7. do 9.
rocnfku. Zasadnim a na mist¢ neodstranitelnym nedostatkem je nedodrzovani postupt
doporucenych odbornymi pracovisti pro vzdélavani zaka se SVP a zaka s problémy v chovani a
nedodrzovan{ postupu stanovenych v internich dokumentech (minimalni preventivni program).
Slabou strankou $koly je dale absence odborné kvalifikace u ¢asti pedagogu.

7 inspekéni zpravy Ceské skolnf inspekee, Sttedocesky inspektorit, ze dne 24. 10. 2018 vztahujici
se k inspekéni cinnosti v ZS a MS Vodarenska v zai 2018 bylo zjisténo, e ve $kole pietrvavaji
stisnéné prostorové podminky, avsak zkvalitnily se poradenské sluzby skoly. Pifkladné je
rozvijena socialn{ gramotnost déti, které jsou kvalitné vedeny ke zdravému Zivotnimu stylu a
ptirodovédnym dovednostem. Skola dba na to, aby kazdy Zak zaZil uspéch, coz se odrazi ve
vysoké zakovské uspésnosti ve sportovnich i piirodovédnych soutézich. Jako slaba stranka Skoly
je hodnoceno to, ze se nedaii zvySovat odbornou kvalifikovanost pedagogt a nedaii se efektivné
vyuzivat mobilni pocitacovou ucebnu.

Po pravni strance soud véc posoudil zejména dle ustanoveni § 877 odst. 1 a 2 zakona ¢. 89/2012
Sb., obcanského zakoniku (dale jen ,,0.z.), dle néhoz nedohodnou-li se rodice v zalezitosti, ktera
je pro dité vyznamna zejména se zfetelem k jeho zdjmu, rozhodne soud na navrh rodice; to plati i
tehdy, vyloucil-li jeden rodi¢ z rozhodovani o vyznamné zalezitosti ditéte druhého rodice. Za
vyznamnou zalezitost se povazuji zejména nikoli bézné 1écebné a obdobné zakroky, uréeni mista
bydlisté a volba vzdélani nebo pracovniho uplatnéni ditéte.

V dané véci se rodice neshodli na volbé zakladni skoly, do niz ma nezletily od zafi 2021 nastoupit
k povinné skolni dochazce. Protoze se dle ustanoveni § 877 odst. 2 o0.z. nepochybné¢ jedna o
zalezitostech, ktera je pro dité vyznamna, musel tuto volbu (resp. nahrazeni souhlasu matky ¢i
otce) za rodice ucinit soud. Otec tvrdil a prokazoval v zasadé to, ze jim preferovana ZS
Vodarenska v Kladné je skolou vsestranné lepsi, disponujici vhodnéjsim zazemim okresnfho
mésta a schopnou nezletilého 1épe vybavit pro piipadné dalsi studium. Vhodnéjsi by tato skola
byla rovnéz z pohledu dopravni obsluznosti a vzhledem ke skutecnosti, Ze nezletily ma vSechny
lékate v Kladné. Matka naproti tomu uptednostiiovala ZS a MS Brandysek, kde nezletily iz
navstévuje matefskou skolu (tu navstévoval i ve skole navrhované otcem), tedy v misté¢ svého
bydliste, kde ma nezletily kamarady, s nimiz by plynule pfestoupil prave do této zakladni skoly,
pficemz v misté se jiz nékolik let vénuje fotbalu, ktery jej velmi bavi, a sam se vyjadfil tak, Ze
skola v Brandysku se mu libi. Doprava do Kladna by pro matku navic byla spojena
s komplikacemi.

Soud se zohlednénim zdjmu nezletilého, nikoli preferenci rodicu, pfisvedéil argumentaci matky,
nebot’ shledal, Ze v zajmu nezletilého, ktery dosud vlastni pfani nenf schopen (i s pfihlédnutim ke
stanovisku koliznfho opatrovnika) potfebnym zpusobem vyjadiit, je pfedevsim jeho zcela plynuly
pfechod, potazmo nastup, na zakladn{ skolu v misté, kde ma fadu kamaradu, je celkove zvykly a
kde se rovnéz dlouhodobe¢ vénuje fotbalu, ktery jej bavi (tyto skutecnosti otec nezpochybnoval).
Timto hodnocenim soud v Zadném pipadé nesnizuje kvalitu ZS Vodarenska, ktera dle
pfedlozenych inspekcnich zprav patrné skutecné muze dosahovat lepsich vysledka nez Skola
navrhovand matkou, byt’ nelze odhlédnout od skute¢nosti, ze pfedlozena inspekcni zprava
konstatujici urcité nedostatky ZS Brandysck vychazi ze stavu v roce 2014, tedy cca pred 7 lety,
ktery mohl i nutné musel v mezidobi doznat zmén jiz jen napf. s ohledem na pfirozenou obménu
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pedagogického sboru. Jinymi dukazy pak nebyly podepfeny jakékoli dalsi pochybnosti ¢i
postaveny na jisto takové okolnosti, které by dochazku nezletilého na ZS Brandysek vylucovaly.
Je pfirozené, ze rodice, vedeni nejlepsim zajmem nezletilého, mohou mit odli§né nazory na volbu
zakladn{ skoly ditéte, které by vSak meéli fesit dohodou. Predlozili-li rodice soudu tuto otazku
k rozhodnuti soudu, bylo jednano pfedevsim tak, aby nastup na zvolenou skolu predstavoval co
mozna nejmén¢ invazivni zasah do poméra ditéte, pficemz nelze odhlédnout od tvrzeni matky,
ze doprava do Kladna (at’ uz vlakem ¢i autobusem) by byla spojena minimalné s delsim
prodlenim na cesté, pifpadné také dalsimi komplikacemi (napf. pfestup na méstskou dopravu
v Kladn¢). Soud tak vyroky I. a II. tohoto rozsudku nahradil souhlas otce s dochazkou
nezletilého do Zakladni a Matefské Skoly Brandysek, resp. rozhodl, Ze nezletily nastoupi
povinnou skolni dochazku v roce 2021/2022 v této zakladni skole.

S ohledem na datum vyhlaseni rozsudku (24. 6. 2021) a blizici se zahajeni skolnfho roku
2021/2022 soud vyrokem III. vyslovil pfedbéznou vykonatelnost vyroka o urceni budouci skolni
dochazky nezletilého tak, aby bylo zabranéno pfipadnym nejasnostem a teoretické ujmé, ktera by
mohla byt nezletilému zptsobena tim, ze zejména s ohledem na zna¢né problematické vztahy
mezi rodi¢i nebude pravomocné vyjasnéno, do které zakladni skoly nastoupi k povinné skolni
dochazce.

V dané véci soud durazné apeluje na rodice, aby se v nejlepsim zajmu samotného nezletilého
pokusili oprostit od vzajemnych animozit a neshod a zahajili vécnou, pfimou a konstruktivni
komunikaci ohledné veskerych zalezitosti jejich syna. Je to pouze a pravé dohoda rodicu, ktera
nezletilému muze vytvofit stabilni a podnétné zazemi, a to nejen v otazce skolni dochazky. Soud
oba rodice vyslovné upozornuje, ze tvrzeni o vzajemné nespolupraci ¢i nekomunikaci hodnoti
krajné negativné, a to na strané jak otce, tak matky. Oba rodice disponuji stejnou rodicovskou
odpovédnosti a prave ztohoto pohledu je neakceptovatelné mj. to, aby se vzajemné
neinformovali o tom, ze nezletilého piihlasili k povinné skolni dochazce na konkrétni skolu.
Opatrovnické fizeni je vedeno se zfetelem na nejlepsi zajem nezletilého a jeho pfedmétem neni
feSeni problematického vztahu rodict vcetné propirani veskerych spornych otazek, které vsak
matka i otec v fizeni opakované akcentovali.

O nahradé¢ nakladt fizeni (vyrok IV.) soud rozhodl dle § 23 zikona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich
fizenich soudnich, nebot’ neshledal zadné okolnosti, které by takovou nahradu mezi ucastniky
oduvodnovaly.

Ve smyslu ustanoveni § 471 odst. 2 z.f.s. soud konstatuje, Zze ve véci nebylo mozno vydat
rozhodnuti do 6 meésict od zahdjeni fizeni zejména s ohledem na nafizené setkani rodict
s mediatorkou a platna protiepidemicka opatfeni, ktera zasahla do nafizovani jednan{ soudu (jez
bylo odroceno k zadosti Gcastnikt i z davodu indispozice predsedkyné senatu).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Praze prostfednictvim Okresniho soudu v Kladné.

Kladno 24. ¢ervna 2021

JUD:x. Jana Sediva
soudkyné





