Cislo jednaci: 2 T 175/2019 — 534

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Kladné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 30. listopadu 2021 v senaté
slozeném z pfedsedkyné Mgr. Ladislavy Luzanové a pfisedicich Evy Fleisleberové a Marie
Zelenkové

takto:

ar. _ v Kladné, bez zaméstnani, trvale bytem _ 272 04 Kladno, adresa
pro ucely dorucovani _ Kladno, DS |||l

je vinna, Ze

Obzalovana

v pfesné nezjisténé dobé nejméné od mésice kvétna 2017 do 17. kvétna 2018 na dosud presné
nezjisténych mistech spole¢ného bydlisté v okrese Kladno, jako matka fadné nepecovala o svou
nezletilou dceru M K-, narozenou _, jak byla povinna dle ustanoveni § 858
obcanského zakoniku, nebot’ ji opakované, nejméné 7x bila kopfivou pfes ruce, nepfiméfené ji
vétsi intenzitou fyzicky trestala, ¢imz ji zptusobovala krevni vyrony, a to zejména pruhovity krevni
vyron na zadech, a vicecetné krevni vyrony na lytkach, pficemz vse vygradovalo dne 17. 5. 2018
na kiizovatce |||l obc I soudni okres Kladno, tak, e obzalovani klackem
nezletilou poskozenou opakované s vétsi intenzitou udefila do oblasti zad, zadnice a dolnich
koncetin, a kdyz nezletila poskozena zacala z mista utikat, str¢ila do nf tak, Zze nezletila poskozena
upadla do vzrostlych kopfiv, a zpusobila ji tak mnohacetné pruhovité konturované a navzajem se
kifzici krevni vyrony sife cca lcm, a to 14 v oblasti zad, dale na hyzdich, na zadnich plochich
stehen, dva na pfedni plose pravého stehna a na zevnich plochach pazi, dile ji zpusobila plosny
krevni vyron levého stehna o praméru cca 4 cm a vicecetné nepravidelné probihajici ¢arkovité
odérky na kazi pfednf stény bfisni, pficemz ji bila opakované i v mistech jiz vytvofenych krevnich
vyrond, coz nutné u ditéte vedlo ke zvysenému vnimani a vystupniovani bolesti, vzhledem

Shodu s prvopisem potvrzuje: Ingrid Kyslikova



Pokracovani 2 2T 175/2019

k rozsahu a cetnosti poranéné u nezletilé poskozené ptimo hrozilo proniknuti tukovych kapének
z pohmozdéné podkozni tukové tkané do krevnitho obéhu a jejich nasledné vmeteni do plic
(tukova embolie), 1 s pfimym ohrozenim Zivota ditéte (,,smrt z lyn¢ovani®), byt’ k tomu nedoslo,
nezletila poskozena byla v dobé od 17. 5. 2018 do 21. 5. 2018 v Oblastni nemocnici Kladno a. s.,
a nasledné u ni byl zjistén v dusledku zlého zachazeni syndrom CAN-syndrom tyraného ditéte
a primarn{ znaky tyrané osoby a poskozena se musi podrobovat intenzivni psychoterapeutické
péci.
tedy

tyrala osobu, ktera byla v jeji péci a vychové, a takovy c¢in pachala zvlast’ surovym zptsobem
a tryznivym zpusobem, a pachala takovy ¢in po delsi dobu,

Tim spachala

zlocin tyrani svéfené osoby podle § 198 odstavec 1, 2 pismeno a), d) trestniho zakoniku

a odsuzuje se
podle § 198 odstavec 2 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 2 (dvou) roki.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice
ostrahou.

Podle § 229 odstavec 1 trestniho fadu se poskozena M- K-, narozena _,

s narokem na nemajetkovou Umu ve vysi 100 000 K¢ odkazuje na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

Oduvodnéni:

1. V této trestni véci bylo jiz jednou rozhodnuto rozsudkem Okresnitho soudu v Kladné ze dne
25. 2. 2020, & j. 2T 175/2019-434, kterym byla obzalovani A< luz0ana vinnou
zlo¢inem tyrani svéfené osoby podle § 198 odst. 1, 2 pism. a), b), d) trestnfho zakoniku
v jednoc¢inném soubéhu s pfecinem ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1 pism. d),
odst. 3 pism. b), ¢) trestniho zakoniku a odsouzena k thrnnému trestu odnéti svobody v trvani
42 meésicu, pro jehoz vykon byla zafazena do véznice s ostrahou. Podle § 229 odst. 1 trestnfho
tadu byla poskozend M| KIJ, narozens R s ndrokem na nemajetkovou gjmu
ve vys$i 100 000 K¢ odkazana na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

2. Tento rozsudek byl z podnétu odvolani odsouzené a opatrovnika poskozené zrusen
usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 16. 6. 2020, ¢. j. 13 To 106/2020-467, a véc byla
vracena soudu I. stupné k novému projednani a rozhodnuti, kterému bylo ulozeno doplnit
dokazovani vyslechem pracovnice OSPOD Kladno k péci obzalované o nezletilou
poskozenou, ovéfit, zda 1 nadale trva insolvencni fizeni obzalované, pfipadné provést dalsi
dukazy, které bude povazovat okresni soud pro objektivni posouzeni véci nezbytnymi,
dusledné hodnotit vSechny provedené dikazy v intencich ustanoveni § 2 odst. 6 trestntho fadu
a upravit popis skutkovych zjisténi tak, aby odpovidal toliko procesné pouzitelnym diukazim,
vyporadat se subjektivni strainkou jednani obzalované, posoudit jednani obzalované po pravni
strance a vypofadat se se vSemi aspekty nezbytnymi pro posouzen{ druhu a vymeéry trestu,
jakoz i namitkami podanych odvolani.

3. Obzalovana A-K- v pifpravném fizeni vyuzila svého prava nevypovidat, uvedla
jen, ze je ji lito, co se stalo s dcerou M , a ze chce udélat néco pro to, aby se to jiz
neopakovalo. V hlavnim liceni doznala své jednani ze dne 17. 5. 2018 s tim, Ze ji prosté ujely
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nervy a nezletild od ni dostala. Je ji to lito. Uvedla, Ze ma psychické problémy z kontaktu
s otcem nezletilé, které fesila u soudu i u psychologa. Uvedla také, ze dcera méla u ni
vsechno, pokud $la k otci, davala ji obycejné véci, jako se davaji do prace montérky. S dcerou
dochazela k détské 1ékafce, vSechno bylo v pofadku. Pokud jde o problémy s nausnicemi,
k t¢ém doslo, az kdyz byla nezletila u otce. Zanét v uchu méla jiz v dobé, kdy ji usi pichli.
Kdyz se vuchu néco objevilo, nausnice vyménila a s nezletilou $la k Iékafi, a kdyz se to
vylécilo, nausnice nezletilé vratila, protoze je ona sama chtéla. V inkriminovaném obdob{ byla
nezletila v jeji péci, a pfijde ji blbost, aby se podfizovala otci ditéte, kdyz ji mél jednou za 1
dnt. To samé fikala i na OSPOD. Styk m¢li soudné upraveny. Pripustila, ze nezletila obcas
dostala pfes ruce kopfivou, to se stalo asi 7x, poprvé, kdyz jest¢ bydlela ve B
tedy nez se nast¢hovala na soucasnou adresu. To védeli i na OSPOD, Ze dceru takto tresta.
Popfela, ze by dceru bila né¢im jinym nez kopfivou, vafecku ji jenom ukazovala, kdyz tak ji
placla pfes zadek rukou. K modfinam, které byly nalezeny na téle nezletilé, uvedla, Ze s nimi
pfisla od svého otce, ona ji Zadné nezpusobila. Byla s tim na pohotovosti i u lékafky, nebo je
nijak nefesila. Osetfen{ nezletilé v nemocnici vyhledala také proto, Ze po navratu od otce byla
nezletila opruzena. Klackem nezletilou netrestala, jen jednou v tom poslednim pfipadé.
S nezletilou chodivali na vylety do jeskyni, v jednom pfipadé doslo k tomu, Ze tam zhaslo
svetlo a nezletila kficela, ale nestalo se, ze by ji nechala samotnou nebo nezletilou opustila. Ta
ostatné nosila na cele svétlo a mohla si rozsvitit. Nevi o tom, Ze by se nezletila bala ohné.

4. I- K., byvaly partner obzalované a otec poskozené, jako svédek vypovidal o chovani
poskozené, ktera se postupné, kdyz ji mél u sebe na navstéve, nechtéla vracet k obzalované
s tim, Ze je obzalovana na ni zla, utika ji, nechavala ji samotnou nékde v jeskyni. Potom na
pfelomu roku 2017 a 2018 se od nezletilé dozvedél, ze ji obzalovana zakazovala, aby o ni pfred
svedkem mluvila. Od kvétna 2018, kdy ma svédek nezletilou ve své péci, vypozoroval
z chovani nezletilé, Ze ma strach z kopfiv, jehlicnatych stroma a z ohné, coz mu nezletila
potvrdila s tim, ze matka pouzivala jehlicnaté vétve k tomu, aby ji potrestala. V minulosti ji
také nekolikrat $vihla kopfivou a pfi poslednim incidentu ji do kopfiv také hodila. Svédek dale
uvedl, ze kdyz nezletilou koupal, n¢kolikrat vidél, ze ma razné po téle, na pazich, na zadnici
a na stehnech znatelné modfiny, o kterych mu fikala, Ze je ma od toho, jak ji obzalovana
pevné drzi a tfese s ni. Uvedl také, Ze obzalovana nezletilé davala nausnice, po kterych se ji
ucho zanitilo, kvtuli ¢emuz musel vyhledat Iékatské oSetfeni. Obzalovanda mu zakazovala
nausnice i pfes to nezletilé sundat a poskozené je opét nasazovala. Svédek dolozil CD
obsahujici fota obliceje a téla poskozené, na které jsou patrné drobné ranky, modfiny na téle
poskozené. Dolozil také obsahy SMS mezi svédkem a obzalovanou, z nichz jsou patrné
hadky mezi obéma o pfredavani dcery, nedodrzovani soudem stanovenych navstév a vycitani
si opakovanych soudu, a dale 23 1ékatskych zprav.

5. Svédkyne M- B-, prababicka nezletilé poskozené, uvedla, ze s nezletilou byla
v kontaktu jak v dobé, kdy byla v péci obzalované, tak nyni, kdy je v péci otce. Kdyz nezletila
jezdila na vikendy ke svému otci, mivala hrozné obleceni. M¢la i spaleninu v obliceji,
opakované hnisava ouska od nevhodnych nausnic. Kdyz byla svéfena do péce svého otce,
bylo to s ni tézké, bala se chodit do lesa, bala se kopfiv. Kdyz svédkyné udélala rychlejsi
pohyb, bala se, aby ji nebila.

6. Svedek ]. H-, partner obzalované, ve véci podal vysvétleni, které bylo se souhlasem
obzalované a statni zastupkyné v hlavnim liceni ¢teno. Uvedl, Ze s obzalovanou zije ve
spole¢né domacnosti od konce ledna 2017. Nikdy nezazil, Ze by obzalovand MJJjj n¢jakym
hrubym zptsobem natezala, a2 by z toho MJJj méla velké podiitiny, nebo modtiny. Kdy?
zlobi, tak dostane placnuti na zadnici, nebo pfes ruku, ale spise jde o tresty formou zakazu,
nebo ji poslou do pokoje, aby se uklidnila. Dne 17. 5. 2018, kdyz se vracel z Kladna z prace,
vidél obzalovanou, ktera méla malou P- uchycenou v klokanku na bfise, u nif stala
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10.

11.

a jeste n&jaka pani. MJJf hodné brecela, a ta pani fikala, Ze l\/[ma néjak bita, Ze ona

také ma déti, ale ze by je takovym zptisobem netrestala. Potrestan{ Tl nevidel.

Sveédkyné P- Z_, jejiz vypovéd byla rovnéz se souhlasem obzalované a statni
zastupkyné v hlavnim liceni ctena, popsala, Ze projizdéla kolem svym autem, a kdyz vidéla
obzalovanou do néceho mlatit v rosti, myslela si, Ze ji napadl pes. Proto se vratila, vystoupila
z auta a ptala se obzalované, jestli se ji néco nestalo, a najednou uslysela, jak v tom rosti breci
dité. Pro dité $la, vytahla je, a ptala se obzalované, co se stalo. Ta zacala na svédkyni kficet, ze
holcicka utekla na silnici, a ze ji musela potrestat. Svédkyné utfela dité ubrousky, pfitom
teprve zjistila, Ze se jednalo o holcicku. Na sobé méla klucici obleceni, holcicka byla asi
v Soku, hystericky brecela, méla i hysterické nadechy, fikala, ze ji boli rucicka, pusa a zada.
Byla kompletné poskrabana od ostruzin, na zadech méla ,,slic™, v puse méla hlinu, kterou ji
svedkyné vyndala vlh¢enym ubrouskem. Pak se na misto dostavil muz, asi pfitel obzalované,
kterého obzalovana pfivolala telefonicky. Ten byl na svédkyni sprosty.

T¢lo poskozené bylo po tomto incidentu ohledano, o ¢emz svédci protokol o prohlidce téla
a fotodokumentace, ktera byla pfi tomto ukonu provedena. Z nich jsou patrna poranéni
nezletilé poskozené.

Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudniho Iékafstvi, z jeho doplnéni
a z vypovedi znalce MUDr. Ivana Prochazky, je zfejmé, ze u nezletilé poskozené byla zjisténa
jednak cerstva urazova poranéni, ktera vznikla fadove desitky minut az hodin pfed jejich
zjisténim. Jde o mnohocetné pruhovité, ¢ervené konturované a navzajem se kiizici krevni
vyrony §ife asi lem, a to v poctu 14 v oblasti zad, dale na hyzdich, na zadnich plochach
stehen, 2 na pfedni plose pravého stehna a na zadnich plochach pazi. Dale byl zjistén plosny
krevni vyron levého stehna o praméru cca 4 cm, plosny krevni vyron levé paze, vicecetné
nepravidelné probihajici ¢arkovité odérky na kuzi pfedni stény bifisni. Znalec dale zjistil
a popsal star§i urazové zmény, které vznikly fadové desitky hodin az dna pfed jejich
zjisténim, pficemz jde o star$i pruhovity krevni vyron na zadech, vicecetné starsi krevni
vyrony na lytkach, starsi krevni vyron na cele vlevo, a drobné starsi odérky na predni sténé
bisni. Cerstva poranéni vedla u nezletilé k pohmozdéni kuze a podkozi, véetné podkozniho
tuku. Vzhledem k rozsahu a cetnosti téchto poranéni u nezletilé piimo hrozilo proniknuti
tukovych kapének z pohmozdéné podkozni tukové tkané do krevnitho obc¢hu a jejich
nasledné vmeteni do plic, tedy tukova embolie. Hrozilo i pfimé ohrozeni Zivota ditéte, tzv.
»smrt z lyncovani®, byt tato trazova a zivot ohrozujici komplikace u nezletilé zjisténa nebyla,
nicméné to bylo divodem nasledné hospitalizace nezletilé. S ohledem ke vzajemnému kfizen{
krevnich vyront pusobil tupy pfedmét opakované i v mistech jiz vytvofenych krevnich
vyronu, coz nutné vedlo u ditéte ke zvysenému vnimani bolesti. Chorobné zmeény, které by se
mohly podilet na mechanismu vzniku urazovych zmén u nezletilé, zjistény nebyly.

Pokud jde o nezletilou, ta byla vzhledem k véku vyslechnuta formou neodkladného
a neopakovatelného tkonu dne 23. 5. 2018. Opakované odpovidala, Zze nevi, kdo ji udélal
modfiny, ale Ze ji to neudélala mama, Zze nevi, co bylo, kdyZ byla naposledy s mamou v lese.
Uvedla, Ze ji bil ,,tita, po vysvétleni uvedla, ze mini J|ffo, partnera matky.

Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, specializace klinické psychologie, ktery byl
vypracovan na nezletilou poskozenou, a z vypovédi znalkyné Mgr. Hany Fechtnerové bylo
zjisténo, ze intelektové schopnosti poskozené jsou v normeé. U poskozené je patrny zvyseny
motoricky neklid a odklony pozornosti. Schopnost poskozené nezletilé spravné vnimat
prozitky a tyto reprodukovat, je zachovana, nebyly u ni zjiStény znamky lhavosti ¢i
konfabulace. Moznost mirného zkresleni je vsak vzhledem k véku divky pfirozena.
U poskozené byl zjistén syndrom CAN-syndrom tyraného ditéte a primarni znaky tyrané
osoby. Projevuji se u nf strachové a dlekové tendence, tzkostné projevy, nocni désy, nejistota,
svalové napéti pfi pfipomince télesnych trestd, a to i pfi opakovaném vysetfeni, které
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12.

13.

14.

15.

znalkyn¢ provadéla s casovym odstupem nékolika meésica. Prozité udalosti mohou mit
v budoucnu vliv na osobnostni vyvoj divky. Poskozena by meéla podstoupit intenzivni
psychoterapeutickou péci, eventualné psychiatrickou péci pro zmirnéni moznych nasledkd.
Z doplnéni znaleckého posudku, které bylo vypracovano s ¢asovym odstupem, bylo zjisténo,
ze se u nezletilé nerozvinula posttraumaticka stresova porucha, ale stale byly castecné patrny
pfiznaky CAN. Nezletila dochazela na terapeutické sezeni, doslo k jejimu pfest¢hovani,
pfiznaky se postupné aktualné zmirnuji, ale nelze vyloucit, Zze se mohou objevovat
1 v budoucnu, a ztézovat tak nezletilé adaptaci na zivotni podminky. U nezletilé je patrné
vytésniovani negativntho jednani matky, pfesto ramcové popisuje tresty od matky i posledni
traumatickou situaci s kopfivami a u poskozené pretrvavaly i po pul roce tlekové reakce
v souvislosti s matkou 1 pfi pfiblizeni ¢i pfi natazeni ruky smérem k télu poskozené. Vznik
syndromu CAN nelze omezit pouze na jednorazovy silny agresivni utok, ale jednalo se
o dlouhodobé neadekvatni zachazeni a tresty, o ¢emz svédéi pravé dlouhodobé pretrvavani
ulekovych reakci, nebot’ ¢im déle neadekvatni zachazeni trva, tim déle pfetrvavaji. Také
z chovani poskozené ke své sestfe je zfejmé, ze poskozena neméla v domacim prostiedi
kladné citové podnéty a ze biti a fyzické trestani, stejné chovani muselo byt nékdy v minulosti
vyuzito proti ni, protoze ona by to jinak neumcéla. K vypovédi nezletilé pak uvedla, zZe
pfedskolni déti maji velkou touhu si véci idealizovat a idealizovat si zejména rodice, a svym
zpusobem je ochranovat, maji je rady. Na dob¢ pottebné ke vzniku pfiznakua se podili faktory
jak na stran¢ trestajici (matky), i osobnosti dité¢te a nelze jednoznacné stanovit dobu
potfebnou ke vzniku pfiznaku, respektive syndromu.

Orientaéni zkouska provedena u obzalované byla pozitivni na amfetamin/metamfetamin. Ze
znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie, vsak bylo zjisténo, ze ve
vzorku krevnfho séra obzalované nebyla prokazana piitomnost metamfetaminu, amfetaminu,
efedrinu, MDMA, MDA, ani jinych derivati amphetaminu, dale nebyla prokazana pfitomnost
tetrahydrokanabinolu, ani jeho metabolitu, carboxy-tetrahydrokanabinolu.

Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, ktery byl v prabéhu
ptipravného fizeni vypracovan na obzalovanou, a z vypovédi znalce MUDr. Ladislava
Prochazky, bylo zjisténo, ze obzalovana netrpi a netrpéla dusevni poruchou. Osobnostni
svéraz obzalované tvofi emocni labilita se zvySenou emocni drazdivosti, iritabilitou
a explozivitou. Obzalovand neni zavisla na alkoholu a nebyla ve stavu patické opilosti.
Obzalovana neni zavisla na pervitinu, s pravdépodobnosti blizici se jistoté pervitin
nezneuziva soustavné. Eventualni intoxikace pervitinem v pfedmétné dobé neméla forenzné
vyznamny vliv na jeji chovani. Jednani ze dne 17. 5. 2018 odpovidalo jejimu osobnostnimu
svérazu. Rozpoznavaci a ovladaci schopnosti byly zachovany. Obzalovana neni pro
spole¢nost nebezpecnd, a znalec proto nenavrhl uloZzeni ochranného léceni. Obzalovana je
schopna chapat smysl trestniho fizenf a plnohodnotné se ho tcastnit.

Ze zpravy Magistratu Kladna, OSPOD bylo zjisténo, Ze nad nezletilou poskozenou byl
nafizen soudni dohled zejména proto, ze nezletila byla svédkem rozepii mezi rodici. Po
nafizeni soudniho dohledu matka s OSPOD spolupracovala sporadicky, ¢asto pfisla s zadosti
o podporu a o pomoc s vysokymi dluhy, s vystthovanim bytu, apod., také si opakované
stézovala na otce nezletilé, ze si pro nezletilou nepfijizdi véas nebo vibec. Postoj k nezletilé
se v posledni dob¢ nezmeénil, jeji chovani je chladné, misty az arogantni, nezletilou uz do péce
nechce, nechce vibec komunikovat s otcem nezletilé, ¢asto opakuje, at’ si otec nezletilou
M- klidné necha. Je pro ni pfijatelnéjsi dceru nevidét, nez se setkat s otcem. Pfi Setfenich
byla obzalovana opakované poucovana o rodicovskych pravech a povinnostech. Neohlasena
Setfeni v bydlisti obzalované se opakované nedafilo realizovat, nebot’ nikdo neotevtel, byt’
v nekterych piipadech bylo patrno, Ze v byté se nékdo nachazi.

Svédkyné Be. Dagmar Vesela, DiS, uvedla, Ze nad vychovou nezletilé byl stanoven dohled
z toho duvodu, ze ji ze strany matky nebyla zajistovana fadna péce. Spoluprice
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17.

18.

19.

s obzalovanou byla slozitéjsi, pohybovala se v takovych vlnach. Stiidala se obdobi, kdy se
snazila a spoluprace s ni byla perfektni, a obdobf, kdy se nesnazila a spoluprace byla nulova.
V ramci dohledu nezaznamenala, ze by obzalovana dcefi ublizovala, Zze by ji nepfiméfené
trestala, ze by nezletilou zanedbavala. V jeji pfitomnosti se k nezletilé chovala hezky. Problém
zacal, kdyz obzalovana otéhotnéla a narodila se ji dcera P} Kontroly v ramci dohledu se
provadi minimalné 1x za pual roku, stalo se, kdyz pfijeli neohlasené, obzalovana jim
neoteviela. Naposledy s obzalovanou mluvila asi tyden pfed incidentem, méla k ni mozna
drobné vytky, ale ty vyfesily. V ramci dohledu vidéla partnera obzalované pana HJj jen
jednou, jinak byl vzdy v praci. Kontrola byla provedena i v bydlisti otce, Obzalovanou
upozornovala na nepofadek v byté¢, delsi dobu nemyté nadobi, neslozené obleceni. Nebylo
uklizeno, vyprano, zbytky jidla. Stalo se, ze pfi jedné z kontrol méla nezletila M.
vyklizeny pokojicek, vSechny plySaky nahidzené na posteli. Vztahy rodicu nezletilé M|

byly katastrofalni, nebyli schopni se domluvit, komunikovat spolu, neustale si stézovali jeden
na druhého, oba se snazili mit nezletilou ve své vyhradni péci. Péce matky nebyla tak $patna,
aby ji byla odebrana, a otec v té dob¢ nemél podminky, aby ji mohl mit ve své péci. Otec
nezletilé. MJJf obcas hlasil zhnisand ouska, inezletila si stéZovala na matku, aby ji je
nedavala, ale s obzalovanou to bylo tézsi, délala, co uznala sama na vhodné. Kdyz byla
obzalovana v uzkych, fekla, at’ si nezletilou otec vezme, ze ji nema rada, ze ji nechce.
Svédkyné rovnéz uvedla, ze byla pfitomna tomu, kdy byla nezletild odvezena do nemocnice
a kdy si ji prebiral otec do své péce, a popsala stav, v jakém nezletila v té dob¢ byla 1 jak se
chovala. V nemocnici nezletild nejprve fikala, ze spadla do pfikopu a Ze spadla, ale kdyz ji
prohlizela 1ékatka, vypadlo z ni, ze ji maminka hodila do kopfiv.

Ze zpravy Oblastni nemocnice Kladno, a.s. bylo zjisténo, ze nezletila M- K-byla
v tomto zafizeni hospitalizovana na détském oddéleni v dobé od 17. 5. do 21. 5. 2018, jiné
osetfeni neni znamo.

Ze zpravy stfediska Rosa bylo zjisténo, Ze s rodinou nezletilé, tj. sjeji matkou a jejim
partnerem, JJHIR kteri b la navazana na zakladé doporucem OSPOD poté, co
doslo k odebrani jejich dcery P Hl V obdobi ¢ervna a2 stpna 2019 probéhlo 5
konzultaci s cllem terapeuticko-edukac¢niho rozvoje rodicovskych kompetenci, pfi kterych J.
H- hovoiil o hrozbé v obzalované ,kvuli biti. Obzalovana k tomu vysvétlovala, ze
k takovym reakcim muze mit tendenci v situacich, kdy je v napéti, pod tlakem.

Ze zpravy stiediska Rosa ze dne 18. 9. 2021 pak bylo zjisténo, ze ve Stiedisku probé¢hlo
v dob¢ od 23. 11. 2017 do 20. 8. 2018 celkem 8 kontakti s nezletilou M| <Gz
Vysetfeni ve dnech 23. 11. 2017 a 12. 12. 2017 prob¢hlo na zadost matky, pficemz bylo
zjisténo, ze jde o divku s normalnim psychomotorickym vyvojem. V chovani ani prozivani
nejsou zadné napadnosti. Divka je spontanni, spolupracujici, komunikativni, pozitivné ladéna.
Kontakt s matkou byl pfirozeny, divka méla u matky oporu, duvérovala ji. Poté se dne 31. 5.
2018 dostavil s nezletilou otec s tim, ze nezletila byla napadena matkou, a proto je dcera
v jeho predbézné péci. Podle néj je delsi dobu nezletila matkou bita, uvedl, ze nezletila méla
po téle modfiny a p#i pieddvini odmitala jit k matce. Naposledy matka M zbila tak, Ze
nezletild skoncila v nemocnici. Popisoval, ze je hodné lekava, boji se hlasitych zvukd, rychlych
pohybu, kdyz nékdo zvysi hlas, zacne plakat, boji se kopfiv, kterymi ji matka bila. Dne 11. 6.
2018 pak otec uvedl, ze ma M| no¢ni désy a zacala se v noci pomocovat. Nezletild uvadéla,
ze ji matka hodné ,,bacala“. Ve hfe nezletilé se projevuji agresivni prvky. Nekdy je plactiva,
v nékterych situacich se objevuje negativismus, kfik, ma ulekové reakce. U nezletilé jsou
patrny posttraumatické reakce a regresni chovani. Terapeuticka prace s nezletilou pokracovala
do 20. 8. 2018, kdy se otec vzhledem ke zmene bydliste rozhodl vyhledat psychologickou péci
v Karlovych Varech.

Soud provedl dukaz opatrovnickym spisem nezletilé M- K-, narozené _

nyni vedeného u Okresniho soudu v Kartlovych Vatrech pod sp. zn. P 87/2019, z n¢hoz bylo
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mimo jiné zjisténo, ze rozsudkem Okresntho soudu v Kladné ze dne 24. 11. 2016, ¢. j. 12 Nc
3701/2016-95, byla nezletili M Kl svéiena do vychovy matky, otci byla ulozena
povinnost pfispivat na jeji vyzivu ¢astkou 3 000 K¢ mésicné k rukam matky, nad vychovou
nezletilé byl nafizen dohled a bylo rozhodnuto o opravnéni otce stykat se s nezletilou kazdou
lichou sobou a lichou nedéli vzdy od 9.00 hodin do 17.00 hodin a kazdou sudou stfedu od
13.00 do 18.00 hodin. Zalozeny jsou zde i lékatské zpravy, které predlozil otec nezletilé,
komunikace rodicu nezletilé a fotografie. Otec nezletilé opakované zadal o zménu poméra
nezletilé, tedy aby byla nezletila svéfena do jeho vychovy, coz odavodnoval psychickym
stavem matky a jeji financni situaci, a chovanim matky vici nezletilé. Nakonec rozsudkem
Okresniho soudu v Kladné ze dne 24. 10. 2018, ¢. j. 12 Nc¢ 3701/2016-376, bylo jeho navrhu
vyhovéno. Rozsudkem Okresntho soudu v Karlovych Varech, kam byla pfenesena
ptislusnost soudu s ohledem na bydliste nezletilé, ze dne 5. 12. 2019, ¢.j. 0 P 87/2019-426, byl
zrusen dohled stanoveny nad vychovou nezletilé.

Obzalovana pfredlozila fadu fotografii nezletilé pifi raznych aktivitaich, pfedevsim
z venkovniho prostfedi.

Z rozsudku Okresniho soudu v Kladné sp. zn. 26 T 15/2017-67 ze dne 25. 4. 2017, ktery
nabyl pravni moci dne 1. 8. 2017, pro pfecin ohrozeni vychovy ditéte podle § 201 odst. 1
pism. a) trestnfho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 12 mésicu, jehoz vykon ji byl
podminéné odlozen na zkusebni dobu v trvani 24 mésicu.

Kdyz soud hodnotil shora rozvedené dikazy, a to jednotlive 1 v jejich vzdjemném souhrnu,
dospél k zavéru, ze tyto dikazy jsou dostate¢nym podkladem pro rozhodnuti soudu, pficemz
neni tfeba dokazovani dopliovat vyslechem svédka ] H- ¢i znalkyné Megr.
Fechtnerové, kdyz tyto dukazy byly jiz provedeny v puvodnim fizeni, a proto tyto
navrhované dukazy znovu neprovedl. Ackoli obzalovana popira, ze by se dopoustéla jednani,
které ji bylo obzalobou kladeno za vinu, dospél soud k zavéru, ze provedenym dokazovanim
bylo prokazano, ze vici nezletilé poskozené jednala zptisobem popsanym ve vyroku toho
rozsudku a v obdobi tam uvedeném, pficemz do popisu skutku uved! jen takové jednani,
které bylo bez pochybnosti prokazano. Obzalovana pfipustila uziti nasili vaci poskozené dne
17. 5. 2018, které oduvodnila tim, Zze psychicky nezvladla pfedchozi chovani poskozené. Také
pfipustila, Ze dceru M- v nejméné 7 piipadech pfed tim bila kopfivami pfes ruce nebo Ze
ii placla, kdyz ji nezletila neposlechla. Soud vychazel piedeviim z vipovédi svedka T
Kl otce nezletilé, a to co se tyce zpusobu pachani trestné ¢innosti tak i doby, po kterou se
ji obzalovana dopoustéla. Bez ohledu na mozny negativni vztah tohoto svédka k obzalované
po jejich vzajemném rozchodu i v souvislosti s trestnim stthanim, které bylo viacéi nému
vedeno u tohoto soudu pod sp. zn. 2 T 22/2017 pro tyrani a znasilnéni obzalované AJJJjj
K 2 kter¢ skoncilo zprost'ujicim rozsudkem), je tieba vzit v tvahu, Ze jeho
vypovéd neni osamocena, ale naopak ze je podpofena dal§simi ve véci provedenymi dikazy.
Jedna se o lékafské zpravy o oSetfeni nezletilé i o vzajemnou komunikaci svédka
s obzalovanou, zpravy OSPOD, které jsou obsahem nejen tohoto trestntho spisu, ale
pfedevsim spisu opatrovnického, jehoz obsahem jsou podrobné zpravy o prubc¢hu dohledu,
ktery byl provadén v dobé, kdy byla nezletild v péci obzalované. V neposledni fadé je
vipovéd svédka K} podporovana vypovedi svédkyne Bl ale predeviim zjisténim
znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudniho 1ékatstvi, MUDr. Ivana Prochazky, ktery na
téle poskozené krom poranéni popsanych ve vyroku tohoto rozsudku, k nimz doslo dne
17.5. 2018, zjistil i krevni vyrony starstho data. Sama poskozena pak uvadéla, ze ji bila
obzalovana, pfipadné jeji partner. Zjisténé krevni podlitiny starstho data pak svédci o tom, ze
neslo jen o pouhé placnuti, ale o biti takové intenzity, ze bylo schopno zanechat stopy na téle
poskozené.

Soud nema davodu pochybovat o tom, ze obzalovana napadla poskozenou dne 17. 5. 2018
na kfizovatce ﬁ v obci _ v okrese Kladno, klackem a, Ze ji nasledné strcila
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do kopftiv. Také ohledné tohoto incidentu soud popis skutku upravil jednak podle ne piilis
podrobné vypovédi obzalované z hlavniho liceni, pficemz vychazel také z vypovedi svédkyné
Z_, samotné poskozené M- K-, a pokud jde o cetnost a umisténi ran,
které poskozena utrzila, také z prohlidky téla poskozené, lékatskych zprav a ze znaleckého
posudku znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudniho 1ékafstvi. Obzalovana se k tomuto
napadeni poskozené doznala, vysvétlila, jak k tomuto napadeni doslo a co ji k nému vedlo,
pficemz pfipustila, ze poskozenou opakované bila klackem o praméru nejméné 1 cm.
O zpusobu tohoto napadeni a o stavu poskozené bezprostiredné po ném vypovida svédkyné
Pi 7 )i vipoved je v souladu s ohledanim téla poskozené ise znaleckym
posudkem znalce z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudniho 1ékafstvi. Znalec se vyjadfil nejen
k umisténi a k rozsahu modfin, k jejich bolestivosti, a pfedevsim k moznym nasledkiam, které
mohlo opakované biti do modfin pro nezletilou mit.

O tom, ze jednani obzalované vici poskozené ze 17. 5. 2018 nebylo ojedinélym excesem, ale
naopak $lo o dlouhou dobu trvajici stav, pak svédéi zavéry znaleckého posudku, ktery byl
vypracovan na nezletilou, a vypoved znalkyné Mgr. Fechtnerové, ktera hovofila o ulekovych
reakcich poskozené v dobé¢ jak prvniho, tak s odstupem 6 meésict opakujictho se vysetfeni.
K témto reakcim dochazelo v souvislosti s pfipomenutim obzalované, ale i v situaci, kdy jen
k poskozené natahla ruku s tuzkou. Znalkyné vysvétlila, Zze takové reakce nelze naucit.
Poukazala také na to, ze takové reakce nemohly byt vyvolany jednorazovym jednanim. Prave
skute¢nost, ze tyto stavy pfetrvavaly po dobu nékolika mésicu, svédél pro to, ze byly vyvolany
stavem a chovanim, které vici poskozené pretrvavalo po dlouhou dobu. V této souvislosti
nelze pominout ani zpravu Stfediska Rosa, které pracovalo nejen s poskozenou M-
k , ale také s obzalovanou a jejim soucasnym partnerem kvuli jejich spole¢né dcefi
P . Z téchto zprav vyplyvaji obavy soucasného partnera obzalované ]-PH- z biti
ditéte, které vnima jako rizikovy faktor, pficemz obzalovana sama pfipustila takové chovani
v dob¢, kdy se citi pod tlakem a ve stresu. V uvedenou dobu pro ni bezpochyby bylo
stresujicim setkani s otcem nezletilé i jakékoli pfipomenuti prostfedi, v kterém se nezletila
nachazela v dob¢, kdy byla u svého otce pfi soudem stanoveném styku, coz vyplyva ze vztahu
obzalované k otci poskozené nezletilé M- Tento jeji vztah je patrny z chovani
obzalované a z jejtho vystupovani pfed soudem trestnim, ale i pfed soudem opatrovnickym
a pfed pracovnicemi OSPOD ¢i Strediska Rosa.

Ve prospéch téchto zavéra pak svedel i zjisténé chovani nezletilé poskozené vuci sestfe
P , 0 kterém vypovida nejen obzalovana, ale které pfipustila sama nezletila, kdyz uvedla,
ze na sestru byla zIa a Ze ji bila. Z vyjadfeni znalkyné Mgr. Fechtnerové totiz vyplyva, ze
s ohledem na vek poskozené je zfejmé, ze stejné chovani muselo byt n¢kdy v minulosti uzito
proti ni, protoze ona by to jinak neumela, a ze kdyby s poskozenou bylo zachazeno
adekvatné, laskavé, ona by také laskavé zachazela i se svou sestrou. Sestru bila, nebot’ i ji bila
jeji matka.

Fotogratie, které pfedlozila obzalovana na podporu své vypovédi, nemohou pfispét
k objasnéni veci. Pfedevsim je tfeba uvést, ze tyto fotografie nejsou datovany, neni tak z nich
zfejmé, v jakém konkrétnim case a v jak dlouhém c¢asovém obdobi byly pofizené, navic jde
o vybér fotografii provedeny obzalovanou. K témto fotografiim se vyjadfila znalkyné z oboru
psychologie tak, Ze neni vylouceno, aby nezletila v dob¢, kdy byla v péci matky, byla
spokojend a usmeévava, ze nemusela byt po celou dobu smutna. Pokud pak fotografie
zachycuji poskozenou v situacich, o nichz hovofil otec nezletilé tak, Zze v nezletilé vzbuzuji
strach (ohen, jeskyné, stromy), nelze jednoznacné dospét k zavéru, Ze tyto fotografie
zpochybnuji pravdivost vypovedi otce poskozené, nebot’ nebylo zjisténo, kdy k takovym
reakcim u poskozené zacalo dochazet, pficemz nelze vyloucit, ze strach poskozené z ohne,
z jeskyni ¢i z kopfiv, vznikl az po pofizeni téchto fotografii.
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Na zakladé shora uvedenych skutecnosti dospél soud k zavéru, ze obzalovana svym jednanim
po delsi dobu, po dobu nejméné 1 roku tyrala svou nezletilou dceru, ktera byla v jeji péci
a vychové, ze s nf hrubé a bezcitné nakladala. Pfitom byla podle § 858 obc¢anského zakoniku
jako matka poskozené povinna mimo jiné pecovat o jeji zdravi, o jeji télesny, citovy,
rozumovy a mravni vyvoj a chranit ji. Vzhledem ktomu, Ze obzalovana nezletilou
poskozenou opakované bila 1 do modfin, které jesté nebyly zahojené, cinila tak zvlast’
surovym zpiasobem. Cinila tak i trjznivim zptisobem, nebot’ opakovanym bitim do
nezhojenych modfin nezletilou poskozenou zaroven vystavila bolestem na hranici
snesitelnosti. Obzalovana tak svym jednanim naplnila vsechny znaky skutkové podstaty
zlocinu tyrani svéfené osoby podle § 198 odst. 1, 2 pism. a), d) trestniho zakoniku, a soud ji
timto trestnym ¢inem uznal vinnou.

Pii stanoveni druhu a vyméry trestu soud piihlédl k povaze a zavaznosti spachaného
trestného ¢inu, k osobnim, rodinnym, majetkovym a jinym pomérim obzalované a k jejimu
dosavadnimu zputsobu zivota a k moznostem jeji napravy. Povaha a zavaznost trestného ¢inu,
kterého se obzalovana dopustila, jsou urcovany zejména vyznamem chranéného zajmu, ktery
byl jejim c¢inem dotcen, tedy zajmu spolecnosti na ochrané osob, které jsou vzhledem ke
svému veku v pééi nebo vychove jinych osob. Takovéto jednani vici nezletilym poskozenym,
a zavaznost trestného ¢inu je urc¢ovana také zpusobem provedeni ¢inu a jeho nasledky,
okolnostmi, za kterych byl ¢in spachan, osobou obzalované, mirou jejtho zavinéni a jejf
pohnutkou, zamérem nebo cilem. Soud pfedevsim vzal v dvahu dobu, po kterou se
obzalovana jednani dopoustéla, nizky vék nezletilé poskozené, nasledky, které jednani
obzalované mélo nejen na jeji fyzické zdravi, kdyz po poslednim napadeni ze strany
obzalované musela byt poskozena hospitalizovana, nasledky na psychické zdravi, kdyz byla
nasledné nutna dlouhodoba a soustavna terapie.

K osobé obzalované bylo zjisténo, ze je svobodna. Je matkou tii déti, kromé nezletilé M-
Kl mé jesee deeru P B | narozenou, ||l ktera byla rozsudkem
Okresniho soudu v Kladné ze dne 20. 2. 2019, ¢ j. 11 Nc 2902/2018-216, svéfena do
péstounské péce, a dne 24. 9. 2021 se ji narodil syn | H-, ktery je v jeji péci. Obzalovana
je vyucena, nyni je na matefské dovolené. Je nemajetna, v soucasné dobé¢ stile probiha
insolvencni fizeni. Z opisu rejstifku trestu zjisténo, ze byla jedenkrat soudné trestana, a sice jiz
vyse citovanym rozsudkem Okresniho soudu v Kladné ze dne 25. 4. 2017, sp. zn. 26 T
15/2017, ktery nabyl pravni moci dne 1. 8. 2017, jimz byla uznina vinnou pfecinem
nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle
§ 283 odst. 1 trestntho zakoniku a pfec¢inem ohrozovani vychovy ditéte podle § 201 odst. 1
pism. a) trestnfho zdkoniku a odsouzena k trestu odnéti svobody v trvani 12 meésict, jehoz
vykon byl podminéné odloZzen na zkusebni dobu v trvani 24 mésict, tj. do 1. 8. 2019.
Z uvedeného je zfejmé, Ze se obzalovana trestné cinnosti, pro kterou stoji pfed soudem,
dopustila ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni, coz ji pfitézuje. Usnesenim Okresniho
soudu v Kladné¢ ze dne 10. 12. 2020, ¢. j. 26 T 15/2017-119, bylo rozhodnuto, ze obzalovana
ulozeny trest vykona. Trest doposud nevykonala, nebot’ ji byl pferusen Okresnim soudem
v Havlickové Brodu z davodu téhotenstvi. Trestnim pifkazem Okresniho soudu v Karlovych
Varech ze dne 20. 8. 2020, ¢. j. 1 T 93/2020-174, ktery nabyl pravani moci dne 16. 10. 2020,
byla obzalovana odsouzena pro pfecin zanedbani povinné vyzivy podle § 196 odst. 1
trestnfho zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 6 mésict, jehoz vykon byl podminéné
odlozen na zkusebni dobu v trvani 24 mésica, pficemz ji bylo uloZeno, aby podle svych
moznosti uhradila dluzné vyzivné. Trestni pitkaz byl obzalované dorucen dne 7. 10. 2020.
V evidenci pfestupktt ma obzalovana jeden zaznam z roku 2020 pro pfestupek proti majetku
podle § 8 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich, za ktery ji byla
ulozena pokuta ve vysi 500 K¢.
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Kdyz soud piihlédl ke vSem shora uvedenym skutecnostem a ke vSem okolnostem pfipadu,
dospél k zavéru, ze pfedevsim s piihlédnutim k tomu, ze obzalovana se jednani dopoustéla ve
zkusebni dobé podminéného odsouzeni a po dlouhou dobu, ucelu trestu a napravy
obzalované nelze dosiahnout ulozenim jiného nez jiz represivniho, nepodminéného trestu
odnéti svobody. Ten soud vyméfil s ohledem na dobu, ktera od spachani ¢inu uplynula, na
samé spodni hranici trestni sazby § 198 odst. 2 trestnfho zakoniku, za ktery lze ulozit rest
odnéti svobody na dvé léta az osm let. Takto vyméfeny trest je pro napravu obzalované
nezbytny a soucasné nutny. Prestoze se obzalovana nyni souzené trestné cinnosti dopustila
pfed tim, nez ji byl dne 7. 10. 2020 dorucen trestni pifkaz Okresniho soudu v Karlovych
Varech sp. zn. 1 T 93/2020, soud neuklidal souhrnny trest podle § 43 odst. 2 trestniho
zakoniku, nebot” k doruceni tohoto trestnfho pitikazu doslo az poté, co byl vyhlasen prvni
odsuzujici rozsudek v této trestn{ véci. Nejedna se tedy o soubch, ale o recidivu.

Pro vykon ulozeného trestu pak soud v souladu s ustanovenim § 56 odst. 2 pism. a) trestniho
zakoniku obzalovanou zafadil véznice ostrahou, nebot” ani s ohledem na druh a charakter
trestné ¢innosti, za kterou je trest ukladan, ani s ohledem na jeho vyméru ¢i s ohledem na
dosavadni chovani obzalované nejsou splnény podminky pro to, aby byla zafazena do
pfisnéjstho typu véznice.

K trestnimu fizen{ se fadné a vcas pfipojila prostfednictvim svého opatrovnika poskozena
nezletila MJJ} KIJ s nérokem na zadostiu¢inéni za nemajetkovou tjmu ve vysi 100 000
K¢, za nasledky, které obzalovana zpusobila poskozené, tedy syndrom CAN — tzv. ,,syndrom
tyraného ditéte a dale zanétlivé onemocnéni usnich lalickd, pruhovity krevni vyron na
zadech, vicecetné krevni vyrony na lytkach, mnohocetné pruhovité konturované a navzajem
se kifz{ci krevni vyrony sife cca 1 cm, a to 14 v oblasti zad, dale na hyzdi, na zadnich
plochach stehen, 2 na pfedni plose pravého stehna a na zevnich plochach pazi, plosny krevni
vyron levého stehna o priméru cca 4 cm a vicecetné nepravidelné probihajici carkovité
odérky na kuzi pfedn{ stény bfisni. Opatrovnik poukazal na skutecnost, Ze popsana poranéni,
jsou sice pfevazné povrchového razu, nelze vsak pfehlédnout, ze je poskozené zpusobila
vlastni matka, ktera ji méla v péci a vychove. Nasledek na psychice poskozené bezesporu
zpusobil podstatné traumatické nasledky, a vzhledem k velmi nizkému véku poskozené je
pravdépodobné, ze si nasledky jednani obzalované poskozenia ponese cely zivot i
v dospelosti. Uvedené nasledky nelze bodove kvantifikovat podle tzv. Metodiky Nejvyssiho
soudu CR k nihradé nemajetkové Gjmy na zdravi ani jinak. S piihlédnutim k zdkonnym
kritériim (§ 2957 obcanského zakoniku) lze za castku pfiméfenou piikofim zptisobenym
poskozené a majetkovym pomérim obzalované povazovat castku 100 000 K¢. Soud se
ztotoznil s navrthem opatrovnika, pokud jde o jeho duvodnost i co se ty¢e navrhované vyse
nemajetkové Ujmy. Navrhu vsak nevyhovél ztoho duvodu, Ze Krajsky soud v Praze
v insolvenénim fizeni vedeném pod sp. zn. KSPH 70 INS 15967/2017, schvalil oddluzeni
obzalované, a insolvencni fizeni dosud bézi, coz soud ovéfil v insolvencnim rejstifku jesté
pfed vyhlasenim tohoto rozsudku. Za této situace nebylo mozno o naroku nezletilé,
zastoupené opatrovnikem, rozhodnout.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani ve tfech vyhotovenich do osmi dnti ode dne doruceni

jeho pisemného stejnopisu ke Krajskému soudu v Praze prostfednictvim Okresntho soudu
v Kladne.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo tyka, a poskozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu $kody, pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek
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pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok nebyl
ucinén, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni
mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich
je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.
Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z ¢asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného. Odvolani Ize opfit o nové skutecnosti a dukazy.

Odvolaci soud odmitne odvolani, které nespliuje nalezitosti obsahu odvolani.

Kladno 30. listopadu 2021

Mgr. Ladislava Luzanova, v. r.
pfedsedkyné senatu
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