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USNESENI

Okresni soud v Kladné rozhodl samosoudcem Mgr. Lukasem Randou ve véci

zalobce: LP energy s.r.0., ICO 26031264
sidlem Na Barborce 1405/2, 373 16 Dobra Voda u Ceskych Budé&jovic
zastoupeny advokatkou Mgr. Ing. Danielou Belladovou
sidlem Pod Harfou 981/27, 190 00 Praha 9

proti

zalovanym: 1) Josef Cureja, narozeny 7. 3. 1975
bytem Hospozin 126, 273 22 Hospozin

2) Tibor Cureja, narozeny 8. 1. 1973
bytem Solopysky 38, 284 01 Suchdol

oba zastoupeni advokatem Mgr. Janem Novakem
sidlem Havlickovo namésti 512/16, 284 01 Kutna Hora

o zruSeni a vypofadani spoluvlastnictvi
takto:
Soud schvaluje smir i¢astnika v tomto znéni:

I.  Spoluvlastnictvi Zalobce a Zalovanych k nemovité véci — pozemku parc. &. st. 146,
jehoZ soucasti je stavba C. p. 126, to vSe zapsané na LV €. 145 vedeném Katastralnim
ufadem pro StfedocCesky kraj, katastralnim pracoviStém Slany, katastralni tzemi
Hospozin, obec Hospozin, ¢ast obce Hospozin, se rusi.

II. Nemovita véc — pozemek parc. &. st. 146, jehoZ soucasti je stavba ¢. p. 126, to vSe
zapsané na LV ¢. 145 vedeném Katastralnim ufadem pro Stfedolesky kraj,
katastralnim pracoviStém Slany, katastralni izemi Hospozin, obec Hospozin, Cast

obce Hospozin, se pfikazuje do vlastnictvi Zalobce.

III. Zalobce je povinen poskytnout Zalovanému 1) nahradu ve vysi 395 000 K& a
Zalovanému 2) nahradu ve vysi 2 370 000 K¢, a to tak, Ze celkovou castku ve vysi
2765 000 K¢ zasle na bankovni ucet &. 237949716/0600, a to do 15 dni ode dne
pravni moci tohoto usneseni.

IV. Zadny z uCastnikii nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

V. Po pravni moci tohoto usneseni se Zalobci vraci ¢ast zaplaceného soudniho
poplatku ve vysi 5 600 K¢ z actu Okresniho soudu v Kladné.

Za spravnost vyhotoveni: Hana Vanova
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Oduvodnéni:

Podanou zalobou se Zalobce domahal zruSeni a vypofadani spoluvlastnictvi k nemovitym
vécem. Uved], Ze je vlastnikem spoluvlastnického podilu k ve vyroku I. a II. tohoto usneseni
specifikovanym nemovitym vécem o velikosti id. 1/8. Rozdéleni nemovitjch véci neni
mozné a dohoda s Zalovanymi neni mozna, nebot’ nekomunikuji. Zalobce pozaduje prodej
véci a rozdéleni vytézku mezi spoluvlastniky podle velikosti podila.

Podanim ucastnikd dorucenym soudu dne 20. 7. 2021 navrhli spolecné Zalobce 1 Zalovani
uzavieni smiru ve shora uvedeném znéni. Soucasné pozadali o schvaleni smiru bez jednan.

Podle ustanoveni § 99 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni fad (dale jen o. s. f.)
pfipousti-li to povaha véci, mohou ucastnici skoncit fizeni soudnim smirem. Podle odst. 2
citovaného ustanoveni soud rozhodne o tom, zda smir schvaluje; neschvali jej, je-li v rozporu
s pravnimi pfedpisy.

Vzhledem k tomu, Ze uzavieny smir neni v rozporu s pravnimi pfedpisy a povaha véci
pfipousti vyfeseni sporu smirem, soud jej podle ustanoveni § 99 odst. 2 o. s. f. usnesenim
schvalil, soucasné¢ schvalil i ujednani o nakladech fizeni (vyrok IV.).

Vyrok V. tohoto usneseni je odivodnén ustanovenim § 10 odst. 7 zakona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, kdyz soudni poplatek c¢inil 7 000 K¢, v souladu suvedenym
ustanovenim je pak Zalobci tfeba vratit tuto ¢astku snizenou o 20 %.

Pouceni:

Proti vyroku I, II., IIL., IV. tohoto usneseni neni odvolani pfipustné (§ 202 odst. 1 pism. f) o. s.

7).

Proti vyroku V. tohoto usneseni lze podat odvolani do 15 dna ode dne jeho pisemného
vyhotoven{ ke Krajskému soudu v Praze, prostfednictvim zdejsiho soudu.

Schvaleny smir ma ucinky pravomocného rozsudku. Rozsudkem vsak mtze soud zrusit usneseni
o schvalenf smiru, je-li smir podle hmotného prava neplatny. Navrh lze podat do tfi let od pravni

moci usneseni o schvaleni smiru.

Nesplni-li zalobce dobrovolné timto usnesenim ulozené povinnosti, muzou se zalovani domahat
svého naroku prostfednictvim vykonu rozhodnuti nebo exekuce.

Kladno 29. ¢ervence 2021

Mgr. Lukas Randa v. r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni: Hana Vanova



